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udad con lo dispuesto en el articulo 27 del Reglamento
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Publica nimero 426 de fecha 29 de septiembre de

Notaria Tercera del Circulo de Facatativa Ia
 DE COPROPIETARIOS” tan solo se podra
dentro de los tres (3) primeros meses del afio
e el administrador;

el
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- Laanterior disposicién, que no rifie con la ley 675, no limita la posibilidad de sesionar

dos 0o mas veces ordinariamente en el transcurso del afno, lo cual es totalmente
avalado y explicado por los tratadistas y doctrinantes de la propiedad horizontal.

Para no ser el suscrito apoderado, quien en esta defensa utilice argumentos propios
de doctrina de nuestra firma de abogados, me referiré a las posiciones de ahogados
tan ilustres como el doctor Jorge Orlando Ledn Forero, Director de la Fundacion
Colombiana de Derecho en su libro Guia practica para /a realizacion de Asambleas
exitosas en la Propiedad Horizontal :

‘acta de la correspondiente asamblea
aprobado, a fin de establecer Ia fechg

e lo que hace que la reunion sea

v SR

Idgico con gue se convoca,

?tﬁo, 5ino porgue en
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JORGE ORLANDO LEON FORERO

'se nombran los directivos y en general se fi;

seguir durante el siguiente ejercicio, ya que s |

ordinarias se convocan para que I

sobre los asuntos sefialados en ¢

0 para este tipo de reuniones 1

0 orden del dia en la convocatoria
da

En igual sentido, el doctor Andrés Martinez Diaz, se ha referido a la posibilidad
siempre abierta de celebrar cuantas reuniones ordinarias sean necesarias, al no

encontrarse limitado por la ley el nimero de asambleas de esta naturaleza. Para
ello baste visitar el link:

‘:ffﬁlt‘ﬁ::»ﬁvﬁiunﬂfnar?a Wl S

https://www.youtube.com/watch?v=_byfdTcsedq

DECIMO SEPTIMO: Para el afio 2019 no se celebro reunion ordinaria
de copropietarios del EDIFICIO SIERRA PROPIEDAD HORIZONTAL
~ enlos términos del reglamente de propiedad horizontal mencionados

bn : | numeral anterior, o que de por si hace que cualquier reunion hecha por fuara
de dicho teérmino y o presuntamenta dazidide ali sea nulo;
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Su \celebraCIén conté con el 85 93%, y la especial del local 101, cuyos
DEMANDANTE -ahora pretenden desconocer las actuaciones y votaciones en dicha
reunion verific sin indicar oposicion alguna, y por el contrario participando

mente ‘ que se haya verificado por fuera del término no le resta la
por el contrario se vuelve, en el peor de los casos, en una
extemporanealo cual es muy bien ilustrado nuevamente por el
en su libro Asambleas de copropietarios en /a Propiedad

v e
Sl G
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JETARIOS EN LA PROPIEDAD HORIZON 11

: E@‘a‘ NDO LEON FORERO

Sponsabilidad,  del
te a la reunién, por
ca a la reunién
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DECIMO OCTAVO: Ei dia 19 de julio de 2019, con violacion de lo dispuesto en el
articulo 27 del Reglamento de Propiedad Horizontal del EDIFICIO SIERRA
PROPIEDAD HORIZONTAL para las asamoleas ORDINARIAS" de copropietarios
en cuanto a su temporalidad dentro de los 3 primeros meses del ano de que se trate,
Como se vio, se celebrd como ASAMBLEA ORDINARIA fa reunion convocada por
el sefor JAIME HERNANDEZ SIERRA. cuya acta que presuntamente recoge la que
alli se debatio y presuntamente decidid, solo se remiti a los copropietanos hasta el
dia 21 de agosto de 2019 asi

o Wardayciees v Lasge
Lo Jamne Memantey 0]
Ginder swum (E] gty 3ot @ bay 14 10
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SE ; Con respecto al tiempo de su celebracién, me ratifico en lo
i m nifestado en el hecho inmediatamente anterior.

| > rl‘h)‘ 08 LS B v 4k !

¥ = X

os recalcar que en previa asamblea del 13 de junio de 2019,
a atender exclusivamente |a aprobacion de estados financieros y de
octor J arlos Restrepo. Apoderado de las oficinas 302, 303 y
evamente pero a Ordinaria, hecho que conté con el
1 / demandante, sefiora Myriam Liliana

nta como prueba.
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Finalmente, el acta en mencién RECOGE efectivamente lo alli aprobado, no es cierto
“que presuntamente”.

B Es cierto que fue remitida el acta el 21 de agosto de 2.019.

DECIMO NOVENO: Por haberse efectuads como asamblea ordinaria la reunion de
copropietarios en contravia de Io previsto en el articulo 27 del Reglamento de
Propiedad Horizontal del EDIFICIO SIERRA PROPIEDAD HORIZONTAL todo lo

acluado y presuntamente decidido en alla es ineficaz

SE RESPONDE: No es un hecho, es una manifestacién de los DEMANDANTES,
desvirtuada por excelentes y reconocidos doctrinantes de |a propiedad horizontal

en Colombia, ya citados en la contestacién a los hechos decimo sexto y decimo
séptimo.

‘ V] Excepciones de mérito ]
[.1] [Caducidad de fa Accién de impugnacién

Las decisiones que tome |a asamblea general de propietarios son de

B obligatorio cumplimiento Paratodos los copropietarios y moradores no propietarios,
pero las decisiones tomadas por la asamblea

‘ Pueden ser impugnadas en los
| términos del articulo 382 del C. G. de P. que sefiala:

El pasado 19 de febrero de 2.01 9, la Sala Civil del T

onenc istrado Carlos Alberto R
entencia en un proceso de impugnacién
€n contra de una propiedad horizontal,

ribunal Superior de Cali, con
omero Sénchez, profirié una
de decisiones de asamblea
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Sobre el plazo para presentar la demanda de impugnacion, se transcribe la parte
pertinente de la sentencia:

“1.- Al tenor de lo indicado en el articulo 382 del C. G. de P, <<la demanda de
impugnacion de actos o decisiones de asambleas, juntas directivas, juntas
de socios o de cualgufer otro drgano directivo de personas juridicas de
derecho privado, solo podra proponerse, so pena de caducidad, dentro de los
' dos (2) meses siguientes a la fecha del acto respectivo y deberd dirigirse

contra la entidad. Si se tratare de acuerdos o actos sujetos a registro, el
‘ termino se contara desde la fecha de /a inscripcion>>"

‘Surge entonces claro que el lapso establecido en la norma en cita
corresponde a un termino de caducidad de la accion, por lo que, vencido este,
se impone al juzgador rechazar de plano la demanda que sobre el punto se
someta a su conocimiento, en plena observancia de lo ordenado en el articulo
90 ibidem, a cuyo tenor <<el juez rechazard la demanda cuando carezca de

T Jurisdiccion o de competencia o cuando esté vencido el termino de caducidad
%l para instauraria>>."

f ‘Adlicionalmente, no cabe duda de que la norma referida resulta claramente
aplicable al caso, aun cuando el mismo versa sobre decisiones adoptadas
‘ por la asamblea de copropietarios de /a propiedad horizontal demandadsa,
pues a diferencia de /o que ocurria en el sistema procesal escrito, en el nuevo
régimen se dispone con claridad que /2 regla referida es aplicable para la
Iimpugnacion de actos emitidos por <<cualquier otro drgano directivo de
8 personas juridicas de derecho privado>>."

“Aunado a ello, no existe discusion en cuanto a que /a normativa especial que

regulaba este tipo de tramites (articulo 49 de /a Ley 675 de 2001), fue

_ derogada con la entrada en vigencia plena del Cddigo General de! Proceso

 (literal ¢ del articulo 626, razon por Iz cual, se itera, el articulo 382 rige el lapso

4 ‘T ggn que cuentan los copropietarios para impugnar las decisiones de /3
- asamblea”

Imente, emerge del andlisis del precepto referido, sin lugar a duda
e el término de caducidad alll previsto debe contabilizarse desde
acto respectivo’; lo que indica que la iniciacion de/ respectivo
ﬂne por la calenda en que se lleva a cabo el acto Impugnado, o

LI Ay S0 1) Ty i LT
sl \‘Ai.‘l.‘.‘l'zl LIS ST RS
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en otros términos desde el momento en que el mismo fue adoptado por el
respectivo drgano de decision>>."

Siendo claro que la asamblea se celebré el 19 de julio de 2019, la demanda debié
ser presentada a mas tardar el 19 de septiembre de 2.019, sin embargo, la misma
l : es radicada el 23 de septiembre de 2.019, por lo que opera la caducidad de la accion
i alegada, y asi lo debe decretar el despacho.

) @ [Excepcién de propia culpa - Nemo propriam turpitudinem allegans potest|
4 (nadie puede alegar su propio dolo y/o torpeza)

Nemo propriam turpitudinem allegans potest (axioma que traducido al espafiol dice:
“nadie puede alegar su propio dolo y/o torpeza").

Nuestro sistema legal tiene su fundamento y su léxico juridico en el derecho
romano; este principio juridico ordenado en la frase que: “nadie puede alegar a su
favor su propia torpeza o culpa” se funda en el latin de: “nemo auditur propriam
turpitudinem allegans”, lo cual es entendido, como “nadie puede ser oido a invocar
Su propia torpeza”, “nadie puede alegar a su favor, su propia torpeza”, o “nadie podra
ser escuchado, el que invoca su propia culna o torpeza”.

En este mismo orden de ideas, el jurista francés Georges Ripert en su libro “La Regle
Morale Dans Les Obligations Civiles,” a proposito del aforismo “nemo auditur
propriam turpitudinem allegans”, sefiala que en dichas circunstancias: “El
demandante no sera escuchado por el juez, porque no es digno de ser oido”
[Georges Ripert, La Régle morale dans les obligations civiles. Editorial Lgdj, 2013] .

Es decir, la parte no puede pretender Ia proteccion de un derecho invocado a partir
de su inconducta.

El accionante, quien quiere hacer valer su error o torpeza ante el fuero jurisdiccional,

col en los limites su derecho subjetivo, constituyendo el abuso de derecho, ya
1 ) actitud no puede tener otro fin qua causar dafio a otros.

a

cimiento de los DEMANDANTES de todos los términos y condiciones
1 en la Asamblea de Propiatarios celebrada el 19 de julio de 2.019, y
participado activamente en la misma, y en la anterior del 13 de junio en
e se programo esta ordinaria hoy chjsto de impugnacion, ejerciendo su derecho

A o M e o €
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a voz y voto como efectivamente lo hicieron, conforme consta en acta aportada,
quienes jamas objetaron la citacién, ni calificacion del acta, ni de su desarrollo,
adicionado al hecho de ser unas personas en pleno uso de sus capacidades y que
tienen pleno conocimiento de sus actos, de los términos y condiciones del
reglamento de propiedad horizontal, y de los derechos, pero también obligaciones
contraidas, en especial el de verificar todas y cada una de las mismas, es claro que

no pueden ahora pretender acudir a la justicia a proteger unos derechos de los que
ellos activamente participaron.

Los DEMANDANTES pretenden dejar sin efectos por supuesta ineficacia de la
Asamblea de Propietarios objeto de la presente accién, desconociendo su
participacion activa en la misma, de tal suerte que su torpeza o dolo, al no cumplir
con las obligaciones a su cargo, no la pueden resguardar con la accion que nos
ocupa. Este, sefior juez, ha sido el continuo proceder del copropietario, lo cual se
desprende de todas las asambleas anteriores en las que sin razon se opone,
torpedea y evita la toma de decisiones, aduciendo electoralmente un 35% de

coeficiente, pero participativamente en gastos una miseria relativa al 30% de la
cuota mas baja de las oficinas.

Baste una lectura de las actas anteriores que se aportan como prueba, para
establecer sin asomo de duda, que al copropietario demandante NUNCA le ha
asistido deseo de empujar y colaborar en cu copropiedad sino, por el contrario, con
la anuencia y participacién de algunos otros vecinos, han siempre calificado,
demeritado y acusado al administrador Jaime Hernandez Sierra, quien ha asumido
de su bolsillo TODOS, ABSOLUTAMENTE TODOS, los costos de operacion del
edificio y nunca ha logrado que se evite |a posicion de bloqueo del propietario del
Local 101 y de las oficinas 302, 303 y 304 quienes sistematicamente se oponen en
circulo vicioso a aprobar estados financieros Yy presupuestos con la dolosa intencién

de no asumir cargas econémicas de la propiedad horizontal a la que estan llamados.

Entonces, con base en esta excepcion
mal y somos culpables de ello, no po
tendremos que asumir las consecuen

planteada, es natural que si hacemos algo
demos sacar beneficio de ello y por tanto
cias de nuestros actos. Ese es el caso del
propietario demandante, quien a pesar de participar en las asambleas, bloquear y
oponerse, no ha ejercido sus derechos de manera debida y si ha acompaiiado las
reuniones convalidando convocatorias y decisiones.

Av Cra 15 No.95-64 Ofc 206
Telefono (+57) 315 5025096

Correo e: info@paezmora.co
Bogotd D.C. - Colombia

FL TR

Escaneado con CamScanner



PAEZ
MORA &
ASOCIADOS

Cuando una persona ha sido negligente, imprudente o ha actuado deliberadamente

y de ello se deriva un supuesto perjuicio en su contra, no puede intentar
aprovecharse de ello,

B3] Buenafe

Fundamento: La buena fe es la recta disposicion del agente en el cumplimiento leal
y sincero de las obligaciones derivadas del contrato que imperan en una comunidad
de hombres dotados de criterio honesto y razonable.

Es imposible entender el derecho en general sin la nocién de la buena fe, soporte
basico de la conducta de las partes en todo su actuar.

Segun lo expresa RIPERT, “la buena fe es uno de los medios utilizados por el
legislador y los tribunales para hacer penetrar la regla moral en el derecho positivo.
La buena fe representa un punto de contacto entre el Derecho y la moral”,

- Recordemos lo que dice el articulo 83 de la constitucion politica colombiana, sobre
i el principio de la buena fe:

“Las actuaciones de los particulares y de las autoridades publicas deberan
cenirse a los postulados de buena fe la cual se presumird en todas las
gestiones que aquéllos adelanten ante éstas.”

Sobre este principio la Corte constitucional ha realizado interesantes exposiciones,
y una de ellas contenida en la sentencia C-544 de 1994, que en su parte pertinente
dice:

"La buena fe ha sido, desde tiempos inmemoriales, uno de los principios
fundamentales del derecho, ya se mire por su aspecto activo, como el deber
- de proceder con lealtad en nuestras relaciones juridicas, o por el aspecto
vo, como el derecho a esperar que los demds procedan en la misma

1, ral, los hombres proceden de buena fe: es lo que usualmente
. Ademas, el proceder de mala fe, cuando media una relacion Juridica,
fo constituye una conducta contraria al orden juridico y sancionada
: Cia, s una regla general que la buena fe se presume:
nera usual de comportarse; y de la otra, a la luz del
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derecho, las faltas deben comprobarse. Y es una falta el quebrantar la buena
fe.”

Claro resulta que para el caso que nos ocupa, el deseo de la convocatoria por parte
del administrador a citar a reunion, no era otro que el de atender unos temas
prioritarios en beneficio de la copropiedad, y que fueron sefialados en el orden del
dia de la reunién que hoy es objeto de litigio.

Deseo que a su vez se encuentra reflejado en la aceptacién de los mismos
copropietarios, quienes acudieron a la Asamblea General Propietarios celebrada el
19 de julio de 2.019, participaron activamente, ejerciendo su derecho a voz y a voto,
incluido los aqui DEMANDANTES.

Tan cierto es lo aqui afirmado, que el orden del dia convocado y desarrollado fue el
siguiente:
N 1 t‘,'tl |

eV Wmaﬁkﬁlk

%:Mraﬁ&gﬂh da' presidente y secretario ds la Asamblea.
C 3 tAforme del Administrador.
J."..‘:o{."" f;: 3h "

qu de funcicnamiento para afo 2015,
gt L
Laboral de la Portera del edificic

gﬁ su totalidad y donde resulta claro que la intencion de la
delantar, estudiar y al final aprobar los puntos objeto de

=
-

la naturaleza de la asamblea,
uz no objetd la invitacion, o al
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’be aplicarse el principio de interpretacion, en el sentido que se debe atender
te én e Ias panes que alo literal de las palabras de conformidad con

dentro de los tres primeros meses en violacion
e | opledad Horizontal vigente de la copropiedad,

,es e ldente que desde el administrador y
: en;.@icha Asamblea, tenian la clara

del dia, que se reitera, fue discutido,
0 por las copropietarios que
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Las posibles eventualidades que surjan, simplemente son contingengias queincluso
€n su momento estan amparadas por la seriedad de su comportamiento al margen
de |a exigibilidad legal.

B4 [Genérica - Anticulo 282 del Cédigo General del Proceso

Sirvase sefior Juez, reconocer y declarar de manera oficiosa en la sentencia, los
hechos que se encuentren probados y/o los que se llegaren a probar dentro del
proceso y que constituyan un enervamiento de las pretensiones de la actora.

Fundamento: Articulos: 96 numeral 39,y 282 del Cddigo General del Proceso-Ley
1564 de 2012-.

(vt | ___Encuanto a las pretensiones |

~ Se procede a hacer un pronunciamiento sobre las mismas asi:
| 1 Tad ,‘Qf-r;}.“;; i
R U
l‘ '-‘lil‘lhlll“‘\.‘ll‘r'-'

2.1 PRETENSIONES PRINCIPALES:

VAS PRINCIPALES:

or(a) juez, declarar que la convocatoria previa a la asamblea de
EDIFICIO SIERRA PROPIEDAD HORIZONTAL que se eafectud
019 es absolutamente ineficaz por haberse convocado como
“ con violacién del articulo 27 del Reglamento de Propicdad
SIERRA PROPIEDAD HORIZONTAL eontenido en la
© 426 de fechz 29 de septiembre de 2012, otorgada
a del ulo de Facatativa, que estipula que 1a
: A DE COFPR ETARIOS" tan solo se podra
e los tr (;s) Primeros meses del afio

>fiale el administrador;

, en razon a que la parte demandada e inclusive los
taron la convocatoria y desarrollo de la misma, sin
~alguna, y de esta manera saneando cualquier
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Como consecuencia de la anterior declaracion, sirvase, sefora Juez
tar la ineficacia de la convocatona para reunién ordinaria de copropietarios
la por el sefior JAIME HERNANDEZ SIERRA a los copropietarios deal
Zhi PIEDAD HORIZONTAL de fecha 3 de julio de 2019 por no
esto en el articulo 27 del Reglamento de Propiedad
RRA PROPIEDAD HORIZONTAL contenicio en la
de fecha 29 de septiembre de 2012 otorgada ante la
tarial de Facatativa por efectuar tal convocatoria para
ra extemporanea pasados los tres (3) primeros meses del

1 la convocatoria y desarrollo de la misma, sin
y de esta manera saneando cualquier

e Faeatatlvé a| convocar
efec(uar dentro de los tres

e inclusive los
e la misma, sin
ndo cualquier

0 e ot oL
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2.1.1.4 También como consecuencia de la declaracion solicitada en el numeral
2.1.1.1, sirvase, sefiora Juez decretar la ineficacia absoluta del acta remitida por el
sefor JAIME HERNANDEZ SIERRA a los copropietarios del EDIFICIO SIERRA
PROPIEDAD HORIZONTAL como reflejo de lo presuntamente ocurrido en la
asamblea del 19 de julio de 2019 por no ajustarse y violar lo dispuesto en el articulo
27 del Reglamento de Propiedad Horizontal del EDIFICIO SIERRA PROPIEDAD
HORIZONTAL contenido en la Escritura Publica numero 426 de fecha 29 de

septiembre de 2012 otorgada ante la Notaria Tercera del Circulo Notarial de
Facatativa;

SE RESPONDE: Nos oponemos, en razon a que la parte demandada e inclusive los
mismos DEMANDANTES aceptaron la convocatoria y desarrollo de la misma, sin
manifestacion u objecién alguna, y de esta manera saneando cualquier
irregularidad.

2.1.1.5 También como consecuencia de la declaracién solicitada en el numeral
21.1.1, Sirvase, senora Juez, declarar aue la decisién de aprobar el presunto
presupuesto para el afio 2019 del EDIFICIO SIERRA PROPIEDAD HORIZONTAL
adoptada en la reunion de copropietarios del dia 19 de julio de 2019 es ineficaz por
violar el paragrafo del articulo 13 del Reglamento de Propiedad Horizontal contenido
en la Escntura 426 de fecha 29 de septiembre de 2012 otorgada ante la Notaria
Tercera del Circulo de Facatativa al imponerle al propietario del local 101 una cuota
de administracion equivalente al 35.04% en franca contravia con el mencionado
paragrafo;

SE RESPONDE: Nos oponemos, en razén a que a los DEMANDANTES se les respeté
la exencion que tiene a su favor, pero que igualmente debe cumplir con los pagos
que no quedan i incluidos en dicha excepcién, conforme se indicé en la presente
contestacion. En este punto la oposicién se amplia a que el presupuesto fue
aprobado de legal forma por mayoria de los presentes con base en su coeficiente
de copropiedad, y fue técnicamente elaborado dando correcta aplicacién a los
articulos 13 del RPH del edificio y 29 y 31 de la ley 675 de 2001.

 Av Cra 15 No.95-64 Ofc 206

(+57) 315 5025096
info@paezmora.co
.~ Colombia
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dn d COpropietarIos del dia 19 de julio de 201 9es meflcaz por
dEl art [
426

de echa 29 de septiembre de 2012 otorgada ante la
e~ Facatatlva por incluirse en el presupuesto dentro de

= ;io,rteria _ subsidio de transporte. horas extras,
: oaséntias. paraf‘scales % segundad socual

y Diaz habla como copropietaria y o
WQEE la Sra. Carmmza
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) SIERRA PROPIEDAD HORIZONTAL que se efectus
=S absoelulamente ineficaz por haberse convocado como
" con violacion del articulo 27 del Reglamento de Propiedad
RRA PROPIEDAD HORIZONTAL contenido en la
> 426 de fecha 29 deo septiombre do 2012, otorgada
del Circulo de Facatativa, que estipula que la
A DE COPROPIETARIOS” tan solo se podra

entro de los tres (3) primeros meses del ano

( onvacatona y desarrollo de la misma, sin
y de esta manera saneando cualquier

\ PROPIEDAD HORIZONTAL
de )uliu de 2019 €s nu]a por
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2.2.1.3 Sirvase, sefor(a) juez, declarar que |a decision de aprobar el presunto
| presupuesto para el afio 2019 del EDIFICIO SIERRA PROPIEDAD HORIZONTAL

' adoptada en la reunion de copropietarios del dia 19 de julio de 2019 es nula por
exceder los limites de los estatutos de la copropiedad contenidos en la Escritura
Pablica numero 426 de fecha 29 de septiembre de 2012 otorgada ante la
Notaria Tercera del Circulo de Facatativa al violar el numeral 13 del articulo 45
del Reglamento de Propiedad Horizontal contenido en la Escritura 426 de fecha 29
de septiembre de 2012 otorgada ante la Notaria Tercera del Circulo de Facatativa
por incluirse en el presupuesto dentro de lo que denomina "OPERACIONALES DE
ADM]N!JSTRACION“. un rubro de salarios con componentes de “salario base
- porteria’, subsidio de transporte, horas extras, prima de servicios, vacaciones.

- cesantias, parafiscales y seguridad social, reemplazo vacaciones, prestaciones

lazo vacaciones vacaciones pendientes 2018 y bonificaciones. cuando Ia
lea opietarios nunca ha autorizado al administrador a celebrar

oral alguno que vincule zl EDIFICIO SIERRA PROPIEDAD
AL como empleadora.

Bt i ¢
nemos, en razon a que la DEMANDADA jamas contraté
Mo quedd explicado en acta del 13 de junio de 2.019 [cuya

‘& la representante del Local 101,

A i

1 Ui P b A v
L e

Escaneado con CamScanner

'l NC N



PAEZ
MORA &
ASOCIADOS

En conclusion, respetuosamente solicito a su despacho, en respuesta a las
pretensiones, NO acceder a ninguna de las pretensiones hechas por los
DEMANDANTES, teniendo en cuenta que no existe violacién de las normas
alegadas, ni se les ha causado dafio alguno, y por haber ellos mismos participado
en la reunién objeto de impugnacién, ejerciendo su derecho a voz y voto.

| il | Pruebas y anexos |

Para que reposen en el expediente y se tengan como tales las siguientes:
[.1] DOCUMENTALES.

Ademas de las aportadas dentro del expediente de la referencia, las aportadas con
la contestacion de la demanda que inicialmente se hizo en nombre de mis
poderdantes, y que son las siguientes:

a) Im 5ion en PDF del mensaje de datos dirigido a la Secretaria de Gobierno del
- Municipio de Facatativa solicitando certificado de representacién legal de la
DEMANDADA.

b) PDF del mensaje de datos remitido directamente por mi poderdante desde su
' ' direccion de correo electronico, también reportado por el demandante, al
: despacho judicial de conocimiente.

¢) Acta del 17 de enero de 2012
d) Acta del 13 de junio de 2019
) Actadel 19 dejulio de 2012
f ia de Publica 426 del 29 de septiembre de 2012 Notaria Tercera

ue contiene la reforma y adecuacion del reglamento de propiedad
75 de 2001

pretensiones de la demanda y sobre la
ral habré de formularle, sin perjuicio de
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presentarlo por escrito, si asi lo estimare. Igualmente solicito el interrogatorio de
garte a la parte demandada, conforme lo permite el articulo 165, 191 y 203 del C.G.
el P.

Ruégole fijar fecha y hora para la practica de dicha diligencia.

[.3] DECLARACION DE TERCERO (TESTIMONIALES).

i. Que debera absolver la sefiora MARLENY DIAZ, quien es mayor, vecina de
Bogotd, quien puede ser citada en la 58 No. 127 — 59 de la ciudad de Bogota
Local 1-76 CC Bulevar Niza, quien declarara sobre los hechos que sustentan la

- demanda y la presente contestacién, y en especial con los puntos desarrollados

(' en la reunién objeto de impugnacion, las actuaciones de los DEMANDANTES en
la misma, como fue la contratacién de la sefiora Carmenza Bernal.

b ii. Que deberd absolver la sefiora CARMENZA BERNAL, quien es mayor, vecina de
b,  Facatativd, quien puede ser citada en ia Calle 6 No. 1-77 de Facatativa, quien
3 SR declarara sobre los hechos que sustentan la demanda y la presente

contestacién, y en especial como fue su contratacion con el edificio SIERRA P.H.

e O [ _IX, [ Notificaciones |

S - DEMANDADA: Mi representada en la ciudad de Facatativa, en la Calle 62 # 1-
e e ~ 77, del Municipio de  Facatativa. Correo electrénico
L edificiosierraph.faca@gmail.com

0.2 Enmi calidad de apoderado recibiré notificaciones en la ciudad de Bogota, en
~ la Av Cra 15 No0.95-64 Ofc 206, Teléfono (+57) 315 5025096, Correo
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