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Repuiblica de Colombia
Juzgado Promiscuo Municipal de quatavita

Guatavita, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Radicado: 25-326-40-89-001-2021-00020-00

Demandante: Doria Yanette Bautista Y Paul Friedrich Kircher
Demandados: Pablo Emilio Rozo Fuquen Y/O Herederos
Proceso: Verbal Especial Ley 1561

Ingresa al Despacho el expediente de la referencia con respuesta al requerimiento
efectuado a la parte actora mediante auto de 16 de diciembre de 2022.

Vista la actuacidn, advierte el Despacho que esta viciada de nulidad, por no haberse
notificado el auto admisorio a todas las personas que deben ser citadas como
partes, causal de anulacién contenida en el numeral 8 del articulo 133 del Cédigo
General del Proceso (CGP), conforme pasara a explicarse.

En este caso, la propia parte actora pone de presente que el titular del derecho real
de dominio, Pablo Emilio Rozo Fuquen es persona fallecida y que se adelantd su
respectiva sucesion. Sin embargo, a pesar de tener claridad de tal situacion, dirige
la accidn en contra del causante, cuando debié demandarse a sus herederos.

En efecto, el hecho 3 de la demanda refiere que “...el 03 de octubre de 1986
mediante sentencia del Juzgado Promiscuo Municipal de Guatavita se adjudica
sucesion de PABLO EMILIO ROZO FUQUEN a su hermana ANA SOFIA ROZO
de JARA (...) y a los medio-hermanos LUS ALEJANDRO ROZO Y JUAN SIMON
ROZO...” (pag. 2 PDFO01).

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 87 del CGP, cuando se pretenda demandar
en proceso declarativo, “...Si se conoce a alguno de los herederos, la demanda se
dirigira contra estos y los indeterminados... ”, sefialando la norma en su inciso
tercero, de forma taxativa, que “...Cuando haya proceso de sucesion, el demandante,
en proceso declarativo o ejecutivo, deberd dirigir la demanda contra los herederos
reconocidos en aquél, los demés conocidos y los indeterminados...” (Negrilla fuera

de texto).

Es claro entonces que se debié demandar a los herederos reconocidos en el
proceso de sucesion de Pablo Emilio Rozo Fuquen, por ser dicho causante quien
figura como titular de los derechos reales, conforme al Certificado Especial
expedido por el Registrador de Instrumentos Publicos (pag. 3 PDF04).

Como la demanda no se dirigié contra aquellos, se configurd la causal de nulidad
contenida en el articulo 8 del articulo 133 del CGP, el cual dispone que “...El proceso
es nulo, en todo o en parte (...) 8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion
del auto admisorio de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las
demas personas aungue sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de



Radicacion: 25-%26-40-89-001-202 1-00020-00
Fag. 2 de 2

aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi
lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra
persona o entidad que de acuerdo con la ley debi6 ser citado...” (Negrilla fuera de
texto).

En este caso, es claro que la demanda debid dirigirse en contra de los herederos
reconocidos en el proceso de sucesidon, asi como los demas conocidos y los
herederos indeterminados, razén por la cual, en aras de garantizar los derechos
fundamentales de defensa y contradiccion de quienes estan llamados a ser
demandados, es preciso declarar la nulidad de la demanda, a partir del auto
admisorio inclusive, en aras de resolver sobre la inadmisién de la misma, a fin que
se dirija la demanda en contra de quienes deben ser llamados a juicio, conforme lo
ordena la ley.

Cabe agregar que atendiendo a lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 138
del CGP, la prueba practicada dentro de la actuacidon conservara su validez y tendra
eficacia respecto de quienes tuvieron la oportunidad de controvertirla. Asi mismo,
se mantienen las medidas cautelares practicadas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR la nulidad de lo actuado a partir del auto admisorio de la
demanda inclusive, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente

providencia.

SEGUNDO: En firme la presente determinacién, INGRESESE el expediente al
Despacho de manera inmediata para proveer sobre su admision.

\
NOTIFIQUESE Y cum

HERRERA PACHON
Juez

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL GUATAVITA
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 17 de marzo de 2023 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacién en el Estado No. 009

DANIEL ALEJANDRO ORTIZ BONILLA
SECRETARIO




