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Repuiblica de Colombia
Juzgado Promiscuo Municipal de quatavita

Guatavita, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 25-326-40-89-001-2021-00048-00

Demandantes: Tominé Marina Club Limitada y Fernando Alvarez Lara
Demandados: Edgar Francisco Rivas cruz y Alba Maria Cruz de Rivas
Proceso: Reivindicatorio —Pertenencia en Reconvencidén

Ingresa al Despacho el expediente de la referencia con informe secretarial que
refiere que la parte demandada aport¢ fotografias de la valla.

Al respecto, ha de recordarse que mediante providencia de 16 de febrero de 2023
(PDF22 Reconvencidn) se declaré la nulidad de lo actuado y se dispuso ingresar de
manera inmediata el expediente para proveer sobre la admisidn de la demanda de
pertenencia, razdn por la cual, las precitadas fotografias no seran tenidas en
cuenta en este momento procesal, habida cuenta que no se ha calificado la
demanda.

La sefiora Alba Maria Cruz de Rivas, a través de apoderado judicial, interpone
demanda de pertenencia en reconvencion, dentro del tramite de la referencia.

Revisada la demanda y sus anexos, advierte el Juzgado que no cumple con los
requisitos exigidos por la ley y que se ponen de presente al apoderado de la parte
demandante en reconvencidén para que los subsane en el término de cinco (5) dias,
so pena de rechazo, conforme lo establece el articulo 90 del C.G.P. asi:

1.1. El nombre y domicilio de las partes

El articulo 90 del CGP, establece que la demanda es inadmisible “...1. Cuando no

”»

reina los requisitos formales...”. El numeral 2 del articulo 82 sefala como
exigencia formal el nombre y domicilio de las partes, lo cual conlleva identificar a la

parte demandante.

En este caso, obra en la pagina 8 del PDFo1 del cuaderno de Reconvencidn,
memorial de poder otorgado por el sefior Edgar Francisco Rivas Cruz al Abogado
Leonel Tarcisio Sudarez Mancera, para que, en su nombre y representacion,
“...inicie y lleve hasta su culminacion contestacion y demanda de reconvencion de
pertenencia dentro del asunto de la referencia...” (pdg. 8 PDF01 Reconvencion)
(Negrilla fuera de texto). Sin embargo, vista la demanda de reconvencién, dicho
poderdante no fue incluido como demandante dentro de la demanda de
pertenencia, situacion que debera ser aclarada por el apoderado.
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1.2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad - Identificaciéon
del inmueble

I3

El articulo 90 del CGP, establece que la demanda es inadmisible “...1. Cuando no
redna los requisitos formales... ”. En ese orden de ideas, el numeral 4 del articulo 82
de la misma codificacién establece como requisito de la demanda “...4. Lo que se
pretenda, expresado con precision y claridad... ” y de la mano con esto, el articulo 83
del CGP, dispone que “...Las demandas que versen sobre bienes inmuebles los
especificaran por su ubicacién, linderos actuales, nomenclaturas y demas
circunstancias que los identifiquen...”, como es el caso de las areas, nimero de
cédula catastral, avaltio y especificacién, de ser el caso, sobre si se trata de un
predio que hace parte de uno de mayor extension, caso en el cual es preciso
individualizar también aquel inmueble. Asi mismo, refiere el citado articulo que, en
el caso de predios rurales, como el presente, “...el demandante debera expresar su
localizacion, los colindantes actuales y el nombre con que se conoce el predio en la
region...”.

En este caso, la parte actora solicita que se declare que se adquirid por prescripcion
extraordinaria adquisitiva de dominio “...el predio objeto de este proceso...” (pag.
5-6 PDFO01 Reconvencion), para lo cual solamente se hizo referencia al nimero de
folio de matricula inmobiliaria, siendo preciso aportar los demds elementos que
sirvan para identificarlo, como es el caso de la extensidn (drea), cabida, linderos y
colindantes actuales, nimero de cédula catastral, entre otros que sirvan para
identificarlo, pues resulta relevante que en los hechos de la demanda de
reconvencion tampoco se aportan mayores datos que sirvan para identificar el
predio, dado que se afirma que los lotes no estdn delimitados y se encuentran en
comun y proindiviso “...todos, sin excepcion por ser colindantes... ” (hecho 3 pag. 4
PDFO01 Reconvencidn), lo cual impide identificar el inmueble.

Adicionalmente debera aclarar la parte actora en reconvencion, la pretension de
manera que resulte congruente con los hechos expuestos, pues se indica en el
hecho No. 1 que la sefiora Albar Maria Cruz Alban, ha venido teniendo la posesion
quieta, pacifica e ininterrumpida del predio situado en la vereda de Santa Maria,
“...identificado con el folio de matricula 50N-4112693, desde hace mas de diez
afos...” (pag. 3 PDFO1 Reconvencion), pero en la pretension se solicita que la
declaracidn de pertenencia se realice respecto del predio “...que se identifica con
el numero de matricula inmobiliaria 50N-1002693... ” (pdag. 5 PDF01 Reconvencion),
por lo que no se tiene certeza sobre el bien que se pretende usucapir.

1.3.  Los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones

De la mano con lo expuesto en el numeral anterior, deberan aclararse los hechos
de la demanda, en el sentido de precisar sobre cual bien se ha ejercido la posesion
que sirve de fundamento para solicitar la prescripcidon adquisitiva de dominio, pues
existe una incongruencia entre lo indicado en el hecho nimero uno (1) y la
pretension primera de la demanda.
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1.4. Lapeticion de las pruebas que se pretenda hacer valer

En este caso, la parte actora aporta dos planos topogréficos (pag. 7 y 17 PDFo1
Reconvencién). Sin embargo, no aporta los demas elementos a que hace
referencia el articulo 226 del CGP, pues ha de tenerse en cuenta que como el
levantamiento topogréfico constituye una prueba producto de los conocimientos
técnicos especificos del profesional que lo realiza, constituye una prueba pericial,
por lo que debe acreditarse el cumplimiento de tal exigencia legal, para que pueda
ser valorada. En ese orden, deberd indicarse de manera especifica, sobre cual
predio en especifico se ha ejercido la posesidn, identificandolo en la forma que
sefala la ley.

1.5.  Los anexos ordenados por la Ley

El articulo 90 del CGP, establece que la demanda es inadmisible “...2. Cuando no se
acomparfien los anexos ordenados por la Ley... ".

En este caso, al tratarse de una demanda de pertenencia, debe aportarse el
Certificado que ordena el numeral 5 del articulo 375 del CGP, en donde consten las
personas que figuren como titulares de derechos reales principales sujetos a
registro. Adicionalmente, si se pretende la accidn de pertenencia sobre un predio,
es preciso que se aporte el respectivo Certificado de Tradicidn, para efectos de su
identificacion. Asi mismo, es preciso que se aporte el respectivo Certificado
Catastral Nacional, pues dicho documento por ser el idéneo para establecer el
avalio del predio, resulta necesario para establecer la cuantia del asunto,
conforme lo dispone el numeral 3 del articulo 26 del CGP. En mérito de lo expuesto,
el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de reconvencidn por las razones expuestas en
la parte motiva, para lo cual se concede a la parte actora el término de cinco (5)
dias, so pena de ser rechazada.

SEGUNDO: Como el traslado se surte con la copia de la demanda subsanada, la
parte actora deberad incorporar la correccidn de las falencias anotadas en un sélo
cuerpo para facilitar el ejercicio del derecho defensa, proporcionar a este Despacho
certeza juridica y comprension clara de la causa impetrada.

TERCERO: RECONOCER personeria al abogado Leonel Suarez Mancera, en laforma

y términos del poder%\
\

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 4

RRERA PACHON
Juez

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL GUATAVITA
NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy 17 de marzo de 2023 se notifica a las partes el proveido anterior por
anotacién en el Estado No. 009

DANIEL ALEJANDRO ORTIZ BONILLA
SECRETARIO




