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REF.: PROCESO DE PERTENENCIA AGRARIA
RADICACION 25718408900120210007800

DEMANDANTE: FABIO GUTIERREZ SANCHEZ

DEMANDANDO: CARMEN JULIA SANCHEZ DE MORALES, MARIA DEL
CARMEN SANCHEZ RAMIREZ, CONCEPCION SANCHEZ DE
MARTINEZ, FLAMINIO DIAZ PINEDA, JOSE RICARDO DIAZ PINEDA,
NICOLAS ANDREI MALDONADO GIL, Y PERSONAS

INDETERMINADAS

LUZ NELLY GUTIERREZ SANCHEZ, identificada con cédula de ciudadania
numero 39.748.580, y Tarjeta Profesional 100083 del Consejo Superior de la
Judicatura, residente en la ciudad de Bogota, D.C., actuando en nombre propio,
procedo a contestar demanda de declaracién de pertenencia agraria, iniciada por el

sefior FABIO GUTIERREZ SANCHEZ, dentro del término legal, con las siguientes
consideraciones:

A LOS HECHOS:

Al primero.- No me consta y me atengo a lo que se pruebe en el proceso.

A : Y a la anotacién ¢ i
tradicién y Libertad de matricula inmog| 19613 igu:ﬁ::n(tj: chﬁgdcsdpz de

Al tercero.- Me atengo a lo que se ¢ ' .
publicos aportados en el expedignte. elermina y acredite con los documentos
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" #T7 Msexto.- Me atengo a lo que se establece en los documentos publicos allegados

- ente que sustentan la propiedad del demandante.

oS+ Al séptimo.- Es cierto respecto del predio renacer, en virtud de la propiedad
ejercida por el demandante, no asi, sobre la finca lote 3.

3 Al octavo.- Es cierto, y en su oportunidad se ena]enaroq los derechos, como da
cuenta los documentos publicos de enajenacion de la propiedad que obran en este
| expediente.

Al noveno.- No es cierto, por cuanto se estima que el seftor FABIO GUTIERREZ
SANCHEZ, desde el titulo de adquisicion de dominio del predio RENACER, siempre
ha tenido la posesion, luego es inoperante o improcedente, solicitar una declaracion
de pertenencia.

Al décimo.- Es parcialmente cierto, y el resto es un asunto de derecho, no es un
hecho.

A LAS PRETENSIONES

Desde ahora manifiesto al Despacho, en consideracion de‘los hechos.y pruebas
aportadas, que me opongo a la prosperidad de las pretensiones, en virtud de no
existir causa litigiosa, pues de los documentos se deriva que el demandante es el
propietario inscrito del predio RENACER, y actualmente poseedor del mismo, luego,
el tramite procesal es inconducente, reclamando un derecho que ya tiene, y que
inclusive aportd prueba documental de ello.

EXCEPCIONES DE MERITO

1. FALTA DE LEGITIMACION DE LA PARTE DEMANDADA

En esta excepcion de falta de legitimacion de la parte pasiva, no se ostenta la
calidad de titular del derecho de dominio, sustentado en las pruebas que el mismo
demandante aporta como lo es el certificado de tradicion y libertad con matricula
inmobiliaria 156-19613 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Facatativa del predio denominado RENACER, objeto de la demanda de la
declaracion de pertenencia por prescripcion adquisitiva para el demandante, y
extintiva para el demandado, cuando se da.

Adicionalmente, debo manifestar al Despacho, que esta excepcion, comprende a

todos los demandados, simplemente observando los documentos aportadas con la
demanda.

2. INEXISTENCIA DE LITIGIO

Se fundamenta esta excepcién, en la consideracion de que el proceso de
pertenencia se entiende como un asunto contencioso en donde obran partes
interesadas en un derecho sobre la propiedad de un bien inmueble, pero en el caso
Que nos ocupa se advierte que no existe ningun titular del derecho de dominio, ni
ninguna persona inscrita como poseedora, razones suficientes para estimar que el
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Solicito al sefior Juez, que se decreten y tengan como pruebas las siguientes:

1. Documentales.

Los documentos publicos aportados por la parte demandante en referencia
ibir.

a la titularidad del bien inmueble que “pretende prescr

2. Interrogatorio de Parte

Solicito al sefior Juez, que en la oportunidad procesal pertinente se decrete
y se surta el interrogatorio a la parte demandante para que apsuelva las
preguntas o interrogatorio que formularé en la respectiva audiencia respecto

de los hechos y fundamentos legales de la demanda.

NOTIFICACIONES

notificaciones en la Calle 20 C Numero 93

La suscrita, recibiré comunicaciones y/o
o.es, Celular

_ 25 interior 2 Apto 603, Correo electronico luzzneguti@hayo
3166166450.

Del senor Juez,

~
o

LUZ NELLY G Z SANCHEZ
C.C. 39.748.580 expedida en Bogota
T.P. 100083 del C.S. de la J.
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