JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Sasaima, veintinueve (29) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Ejecutivo de alimentos

Demandante: OSCAR NOLBERTO PRIETO MARTINEZ
Demandado: MANUEL DE LOS REYES GOMEZ AHUMADA
Radicacion: 25718408900120210029300

AUTO INTERLOCUTORIO

Procede el Juzgado a proferir decision que permita el cumplimiento de la
obligacion que nos ocupa, para lo cual se cuenta con los siguientes

ANTECEDENTES

Sea lo primero sefialar que el Despacho procede a tomar la decision que
corresponda en derecho con base en lo normado en los canones 2, 29, 58, 83, 113,
116, 228, 229 y 230 de la Constitucion Politica de Colombia de 1991.

Mediante documento digital remitido al correo electronico institucional de este
Despacho Judicial, presentado el 26 de mayo de 2021, se promovi6 por parte de
OSCAR NOLBERTO PRIETO MARTINEZ demanda de ejecucion singular contra
MANUEL DE LOS REYES GOMEZ AHUMADA, pretendiendo el pago de las
siguientes sumas de dinero: $700.000 M/cte., correspondiente a la cuota alimentaria
del mes de julio de 2020, $700.000 M/cte., correspondiente a la cuota alimentaria
del mes de agosto de 2020, $700.000 M/cte., correspondiente a la cuota alimentaria
del mes de septiembre de 2020 y las demas cuotas que se sigan causando mes a
mes. Mas los intereses legales a la tasa del 6% anual desde que tales cuotas se
hicieron exigibles hasta cuando se verifigue su pago total, representadas en el
documento de deber intitulado renta vitalicia. Sobre costas se resolvera en su
oportunidad procesal.

Por encontrar ajustada a derecho tal demanda, este Despacho profirié orden
de pago mediante proveido calendado 27 de mayo de 2021, acogiendo las
pretensiones incoadas, decision que fue notificada a la parte demandada en la
forma y términos sefalados en el articulo 301 del C.G. del P., tal como consta en el
documento glosado a folio 11 del expediente digital remitido al correo electronico
institucional de este Despacho Judicial en el que se da por notificada de la orden de
apremio solicitando se dicte la sentencia correspondiente y manifestando
adicionalmente que renuncia a los términos para excepcionar.

Al no haberse dado cumplimiento al pago de la obligacion, y ante la ausencia
de excepciones sobre que resolver, se impone dar aplicacion a la preceptiva
contenida en la norma en cita en concordancia con el articulo 440 del C.G. del P.,
previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los llamados presupuestos procesales se encuentran reunidos a satisfaccion
dentro del sub-lite, pues la demanda fue presentada en legal forma, las partes son
capaces para comparecer al juicio, se encuentran debidamente representadas,
amén de que a este funcionario le asiste competencia para conocer de la accion.

Se ejercita una accion de ejecucién singular, sirviendo como base del
recaudo el titulo ejecutivo consistente en el documento de deber visible a folio 1 del
expediente digital, que presta mérito ejecutivo por contener obligaciones claras,
expresas y exigibles y del cual se desprende legitimacion tanto activa como pasiva



para los intervinientes en la contienda, pues la demandante actia en calidad de
titular del derecho reclamado y el demandado en calidad de deudor.

Por lo tanto, debe proferirse decision ordenando seguir adelante la ejecucion
para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo
como quiera que el mismo se encuentra ajustado a derecho, el proceso se tramito
en debida formay no se evidencia vicio de nulidad alguno con virtualidad para anular
lo actuado, maxime que no obra prueba en el plenario que indique que la obligacion
se hubiere extinguido en todo o en parte, y el extremo demandado no formul6
excepciones.

Las anteriores decisiones y determinaciones, asi como las que consignan en
la parte resolutiva de esta sentencia se adoptan teniendo en cuenta los pardmetros
del articulo 83 de la Constitucion Politica de Colombia de 1991, y de acuerdo con
los audios, actas y elementos materiales probatorios allegados por los sujetos
procesales, y que se practicaron en el decurso del proceso.

Por lo someramente expuesto, el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento de
las obligaciones determinadas en el mandamiento de pago.

SEGUNDO: ORDENAR el avalio y posterior remate de los bienes
embargados y secuestrados dentro del presente proceso y los que en el futuro
fueren objeto de cautela.

TERCERO: ORDENAR se practique la liquidacion en la forma y términos
prescritos en el articulo 446 del C.G. del P.

CUARTO: CONDENAR en costas de la presente accion a la parte ejecutada.
Se fijan como agencias en derecho la suma de $100.000. Liquidense por la
secretaria.

Notifiguese esta providencia por anotacion en estado, o por correo
electrénico u otro medio eficaz,

oo

GUILLERMO HERNAN BURGOS RODRIGUEZ
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notific6 por Anotacion en
estado N°___ 166 , hoy 02/11/2021

Dicsmslplmory 6

DIANA MARIA MARTINEZ GALEANO
Secretaria




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Sasaima, veintinueve (29) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Ejecutivo de alimentos

Demandante: ALEXANDRA MARIA CASTRO ARIAS
Demandado: SUSANA GUILLERMINA ARIAS HERNANDEZ
Radicacion: 25718408900120180003800

Atendiendo la comunicacion remitida por el Juzgado 14 de Pequefias Causas
y Competencia Mdltiple de Barranquilla dentro del radicado N° 080014189014-
2021-00590-00 y para el proceso Ejecutivo Demandante: FERNANDO JAVIER
RIVERA CASTRO C.C. No. 1.102.798.786, EMILIO DANIEL RIVERA CASTRO
C.C. No013.872.640 y JAIRO ALBERTO RIVERA CASTRO C.C. No 92.545.376
Demandado: SUSANA GUILLERMINA ARIAS HERNANDEZ C.C. No. 20.343.559
y ALBERTO ELISEO RODRIGUEZ CASTILLO C.C. No. 72.257.031, se tiene en
cuenta el embargo del remanente de dinero y/o depdsitos judiciales que llegaren a
existir cuando termine este proceso y que correspondan a la demandada.

Por secretaria librese atenta comunicaciéon al juzgado mencionado
comunicando esta decision y para que se nos informe el limite de la medida.

Notifiguese esta providencia por anotacion en estado, o por correo
electronico u otro medio eficaz,

oo

GUILLERMO HERNAN BURGOS RODRIGUEZ
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notific6 por Anotacion en
estado N°___166 , hoy 02/11/2021

Diosmsbplmory 6

DIANA MARIA MARTINEZ GALEANO
Secretaria




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Sasaima, veintinueve (29) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Ejecutivo de alimentos

Demandante: OSCAR NOLBERTO PRIETO MARTINEZ
Demandado: FRANCISCO DE PAULA CANTILLO ORELLANO
Radicacion: 25718408900120210030900

AUTO INTERLOCUTORIO

Procede el Juzgado a proferir decision que permita el cumplimiento de la
obligacion que nos ocupa, para lo cual se cuenta con los siguientes

ANTECEDENTES

Sea lo primero sefialar que el Despacho procede a tomar la decision que
corresponda en derecho con base en lo normado en los canones 2, 29, 58, 83, 113,
116, 228, 229 y 230 de la Constitucion Politica de Colombia de 1991.

Mediante documento digital remitido al correo electrénico institucional de este
Despacho Judicial, presentado el 2 de junio de 2021, se promovié por parte de
OSCAR NOLBERTO PRIETO MARTINEZ demanda de ejecucion singular contra
FRANCISCO DE PAULA CANTILLO ORELLANO, pretendiendo el pago de las
siguientes sumas de dinero: $400.000 M/cte., correspondiente a la cuota alimentaria
del mes de julio de 2020, $400.000 M/cte., correspondiente a la cuota alimentaria
del mes de agosto de 2020, $400.000 M/cte., correspondiente a la cuota alimentaria
del mes de septiembre de 2020 y las demas cuotas que se sigan causando mes a
mes. Mas los intereses legales a la tasa del 6% anual desde que tales cuotas se
hicieron exigibles hasta cuando se verifigue su pago total, representadas en el
documento de deber intitulado renta vitalicia. Sobre costas se resolvera en su
oportunidad procesal.

Por encontrar ajustada a derecho tal demanda, este Despacho profirié orden
de pago mediante proveido calendado 9 de junio de 2021, acogiendo las
pretensiones incoadas, decision que fue notificada a la parte demandada en la
forma y términos sefalados en el articulo 301 del C.G. del P., tal como consta en el
documento glosado a folio 12 del expediente digital remitido al correo electronico
institucional de este Despacho Judicial en el que se da por notificada de la orden de
apremio solicitando se dicte la sentencia correspondiente y manifestando
adicionalmente que renuncia a los términos para excepcionar.

Al no haberse dado cumplimiento al pago de la obligacion, y ante la ausencia
de excepciones sobre que resolver, se impone dar aplicacion a la preceptiva
contenida en la norma en cita en concordancia con el articulo 440 del C.G. del P.,
previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los llamados presupuestos procesales se encuentran reunidos a satisfaccion
dentro del sub-lite, pues la demanda fue presentada en legal forma, las partes son
capaces para comparecer al juicio, se encuentran debidamente representadas,
amén de que a este funcionario le asiste competencia para conocer de la accion.

Se ejercita una accion de ejecucién singular, sirviendo como base del
recaudo el titulo ejecutivo consistente en el documento de deber visible a folio 1 del
expediente digital, que presta mérito ejecutivo por contener obligaciones claras,
expresas y exigibles y del cual se desprende legitimacion tanto activa como pasiva



para los intervinientes en la contienda, pues la demandante actla en calidad de
titular del derecho reclamado y el demandado en calidad de deudor.

Por lo tanto, debe proferirse decision ordenando seguir adelante la ejecucion
para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo
como quiera que el mismo se encuentra ajustado a derecho, el proceso se tramito
en debida formay no se evidencia vicio de nulidad alguno con virtualidad para anular
lo actuado, maxime que no obra prueba en el plenario que indique que la obligacion
se hubiere extinguido en todo o en parte, y el extremo demandado no formul6
excepciones.

Las anteriores decisiones y determinaciones, asi como las que consignan en
la parte resolutiva de esta sentencia se adoptan teniendo en cuenta los pardmetros
del articulo 83 de la Constitucion Politica de Colombia de 1991, y de acuerdo con
los audios, actas y elementos materiales probatorios allegados por los sujetos
procesales, y que se practicaron en el decurso del proceso.

Por lo someramente expuesto, el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento de
las obligaciones determinadas en el mandamiento de pago.

SEGUNDO: ORDENAR el avalio y posterior remate de los bienes
embargados y secuestrados dentro del presente proceso y los que en el futuro
fueren objeto de cautela.

TERCERO: ORDENAR se practique la liquidacion en la forma y términos
prescritos en el articulo 446 del C.G. del P.

CUARTO: CONDENAR en costas de la presente accién a la parte ejecutada.
Se fijan como agencias en derecho la suma de $100.000. Liquidense por la
secretaria.

Notifiguese esta providencia por anotacion en estado, o por correo
electrénico u otro medio eficaz,

oo

GUILLERMO HERNAN BURGOS RODRIGUEZ
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notific6 por Anotacion en
estado N°___ 166 , hoy 02/11/2021

Dicsmslplmory 6

DIANA MARIA MARTINEZ GALEANO
Secretaria




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Sasaima, veintinueve (29) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Ejecutivo de alimentos

Demandante: ANA ERCILIA CARDENAS DE GONZALEZ
Demandado: RAFAEL ALFONSO GONZALEZ GARCIA
Radicacion: 25718408900120190041800

Se encuentra el expediente al despacho para resolver sobre las solicitudes
del apoderado de la parte ejecutante y se evidencia un error aritmético en la
liquidacion del crédito presentada por el mismo pues la obligacion periddica
comienza en el mes de septiembre de 2019 y solo se liquidaron tres mensualidades
cuando del mismo mandamiento de pago se evidencia que son cuotas periddicas
gue se siguen causando mes a mes, asimismo se liquidaron intereses comerciales
moratorios cuando en la misma orden de apremio se habia indicado que las cuotas
alimentarias generan solo el interés legal del 6% anual.

Con base en lo anterior la liquidacién del crédito que se aprueba con fecha
de corte octubre de 2021, queda como sigue:

Capital cuotas causadas del mes de septiembre de 2019 al mes de octubre de 2021

$25145614
Intereses legales de cada cuota $1571602,14
TOTAL $26717216,14

Son veintiséis millones setecientos diecisiete mil doscientos dieciséis pesos con 14
centavos M/cte.

Al tenor de lo normado en el articulo 447 del C.G. del P., se ordena entregar
los dineros embargados y los que voluntariamente hubiere consignado la parte
demandada al extremo ejecutante, hasta el monto de las liquidaciones del crédito y
de costas aprobadas, una vez cobre legal y formal ejecutoria este proveido, y por
las cuotas periddicas que se sigan causando, en la forma acordada en el escrito
gue en pdf obra a folio 41 del expediente digital. Por secretaria oficiese al sefior
Director del Banco Agrario de Colombia S.A., para lo de su cargo.

El auto aprobatorio de las costas se mantiene incélume.

Notifiguese esta providencia por anotacion en estado, 0 por correo
electrénico u otro medio eficaz, y cimplase,

Coun

GUILLERMO HERNAN BURGOS RODRIGUEZ
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notific6 por Anotacion en
estado N° 166 , hoy 02/11/2021

Do msiplmol &

DIANA MARIA MARTINEZ GALEANO
Secretaria




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Sasaima, veintinueve (29) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Servidumbre energia eléctrica

Demandante: GRUPO ENERGIA BOGOTA S.A. E.S.P.
Demandado: CARLOS ADOLFO LOPEZ ROA, JOSE REINALDO
LOPEZ ROA, LUIS FERNANDO LOPEZ ROA, OSCAR RENE
LOPEZ ROA, RUTH ELIZABETH BURGOS DE RODRIGUEZ,
DIEGO ALBERTO BURGOS LOPEZ, EMMA YOLANDA BURGOS
LOPEZ, ISRAEL EDUARDO BURGOS LOPEZ, LUIS FERNANDO
BURGOS LOPEZ, NAISLA ESPERANZA BURGOS LOPEZ Y
JOSEFA BURGOS LOPEZERANZA BURGOS LOPEZ Y JOSEFA
BURGOS LOPEZ.

Radicacion: 25718408900120180030100

Para todos los efectos legales que los sefiores NAISLA ESPERANZA
BURGOS LOPEZ, LUIS FERNANDO LOPEZ ROA, JOSE REINALDO LOPEZ
ROJA, CARLOS ADOLFO LOPEZ ROA, OSCAR RENE LOPEZ ROA, EMMA
YOLANDA BURGOS LOPEZ, LUIS FERNANDO BURGOS LOPEZ, ISRAEL
EDUARDO BURGOS LOPEZ, y RUTH ELIZABETH BURGOS DE RODRIGUEZ en
escrito glosado en pdf visible a folios 4 y 5 del expediente digital expresamente
autorizan al sefior DIEGO ALBERTO BURGOS LOPEZ para que retire las sumas
de dinero consignadas por la entidad demandante a su favor.

Por secretaria librese atenta comunicacion al sefior gerente del BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA S.A., para lo de su cargo.

Notifiquese esta providencia por anotacion en estado, 0 por correo
electrénico u otro medio eficaz,

Coun

GUILLERMO HERNAN BURGOS RODRIGUEZ
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notific6 por Anotacion en
estado N° 166 , hoy 02/11/2021

Do msiplmol &

DIANA MARIA MARTINEZ GALEANO
Secretaria




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Sasaima, veintinueve (29) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Ejecutivo de alimentos

Demandante: LUIS JAVIER PARDO GARCIA
Demandado: NAYITH DARIAN VANGRIEKEN URIANA
Radicacion: 25718408900120210031600

AUTO INTERLOCUTORIO

Procede el Juzgado a proferir decision que permita el cumplimiento de la
obligacion que nos ocupa, para lo cual se cuenta con los siguientes

ANTECEDENTES

Sea lo primero sefialar que el Despacho procede a tomar la decision que
corresponda en derecho con base en lo normado en los canones 2, 29, 58, 83, 113,
116, 228, 229 y 230 de la Constitucion Politica de Colombia de 1991.

Mediante documento digital remitido al correo electronico institucional de este
Despacho Judicial, presentado el 4 de junio de 2021, se promovié por parte de LUIS
JAVIER PARDO GARCIA demanda de ejecucion singular contra NAYITH DARIAN
VANGRIEKEN URIANA, pretendiendo el pago de las siguientes sumas de dinero:
$680.000 M/cte., correspondiente a la cuota alimentaria del mes de septiembre de
2020, $680.000 M/cte., correspondiente a la cuota alimentaria del mes de octubre
de 2020, $680.000 M/cte., correspondiente a la cuota alimentaria del mes de noviembre
de 2020 y las demas cuotas que se sigan causando mes a mes. Mas los intereses
legales a la tasa del 6% anual desde que tales cuotas se hicieron exigibles hasta
cuando se verifigue su pago total, representadas en el documento de deber
intitulado renta vitalicia. Sobre costas se resolvera en su oportunidad procesal.

Por encontrar ajustada a derecho tal demanda, este Despacho profirié orden
de pago mediante proveido calendado 16 de junio de 2021, acogiendo las
pretensiones incoadas, decision que fue notificada a la parte demandada en la
forma y términos sefialados en el articulo 301 del C.G. del P., tal como consta en el
documento glosado a folio 11 del expediente digital remitido al correo electronico
institucional de este Despacho Judicial en el que se da por notificada de la orden de
apremio solicitando se dicte la sentencia correspondiente y manifestando
adicionalmente que renuncia a los términos para excepcionar.

Al no haberse dado cumplimiento al pago de la obligacion, y ante la ausencia
de excepciones sobre que resolver, se impone dar aplicacion a la preceptiva
contenida en la norma en cita en concordancia con el articulo 440 del C.G. del P.,
previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los llamados presupuestos procesales se encuentran reunidos a satisfaccion
dentro del sub-lite, pues la demanda fue presentada en legal forma, las partes son
capaces para comparecer al juicio, se encuentran debidamente representadas,
ameén de que a este funcionario le asiste competencia para conocer de la accion.

Se ejercita una accion de ejecucion singular, sirviendo como base del
recaudo el titulo ejecutivo consistente en el documento de deber visible a folio 1 del
expediente digital, que presta meérito ejecutivo por contener obligaciones claras,
expresas y exigibles y del cual se desprende legitimacion tanto activa como pasiva



para los intervinientes en la contienda, pues la demandante actla en calidad de
titular del derecho reclamado y el demandado en calidad de deudor.

Por lo tanto, debe proferirse decision ordenando seguir adelante la ejecucion
para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo
como quiera que el mismo se encuentra ajustado a derecho, el proceso se tramitd
en debida formay no se evidencia vicio de nulidad alguno con virtualidad para anular
lo actuado, maxime que no obra prueba en el plenario que indique que la obligacion
se hubiere extinguido en todo o en parte, y el extremo demandado no formul6
excepciones.

Las anteriores decisiones y determinaciones, asi como las que consignan en
la parte resolutiva de esta sentencia se adoptan teniendo en cuenta los pardmetros
del articulo 83 de la Constitucion Politica de Colombia de 1991, y de acuerdo con
los audios, actas y elementos materiales probatorios allegados por los sujetos
procesales, y que se practicaron en el decurso del proceso.

Por lo someramente expuesto, el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de
las obligaciones determinadas en el mandamiento de pago.

SEGUNDO: ORDENAR el avalio y posterior remate de los bienes
embargados y secuestrados dentro del presente proceso y los que en el futuro
fueren objeto de cautela.

TERCERO: ORDENAR se practique la liquidacion en la forma y términos
prescritos en el articulo 446 del C.G. del P.

CUARTO: CONDENAR en costas de la presente accién a la parte ejecutada.
Se fijan como agencias en derecho la suma de $100.000. Liquidense por la
secretaria.

Notifiguese esta providencia por anotacion en estado, o por correo
electrénico u otro medio eficaz,

oo

GUILLERMO HERNAN BURGOS RODRIGUEZ
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notific6 por Anotacion en
estado N°___ 166 , hoy 02/11/2021

Dicsmslplmory 6

DIANA MARIA MARTINEZ GALEANO
Secretaria




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Sasaima, veintinueve (29) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Ejecutivo de alimentos

Demandante: LUIS JAVIER PARDO GARCIA
Demandado: LUZ MERI MARTINEZ EPIEYU
Radicacion: 25718408900120210031700

AUTO INTERLOCUTORIO

Procede el Juzgado a proferir decision que permita el cumplimiento de la
obligacion que nos ocupa, para lo cual se cuenta con los siguientes

ANTECEDENTES

Sea lo primero sefialar que el Despacho procede a tomar la decision que
corresponda en derecho con base en lo normado en los canones 2, 29, 58, 83, 113,
116, 228, 229 y 230 de la Constitucion Politica de Colombia de 1991.

Mediante documento digital remitido al correo electrdnico institucional de este
Despacho Judicial, presentado el 9 de junio de 2021, se promovié por parte de LUIS
JAVIER PARDO GARCIA demanda de ejecucién singular contra LUZ MERI
MARTINEZ EPIEYU, pretendiendo el pago de las siguientes sumas de dinero:
$680.000 M/cte., correspondiente a la cuota alimentaria del mes de septiembre de
2020, $680.000 M/cte., correspondiente a la cuota alimentaria del mes de octubre
de 2020, $680.000 M/cte., correspondiente a la cuota alimentaria del mes de noviembre
de 2020 y las demas cuotas que se sigan causando mes a mes. Mas los intereses
legales a la tasa del 6% anual desde que tales cuotas se hicieron exigibles hasta
cuando se verifigue su pago total, representadas en el documento de deber
intitulado renta vitalicia. Sobre costas se resolvera en su oportunidad procesal.

Por encontrar ajustada a derecho tal demanda, este Despacho profirié orden
de pago mediante proveido calendado 16 de junio de 2021, acogiendo las
pretensiones incoadas, decision que fue notificada a la parte demandada en la
forma y términos sefialados en el articulo 301 del C.G. del P., tal como consta en el
documento glosado a folio 11 del expediente digital remitido al correo electrénico
institucional de este Despacho Judicial en el que se da por notificada de la orden de
apremio solicitando se dicte la sentencia correspondiente y manifestando
adicionalmente que renuncia a los términos para excepcionar.

Al no haberse dado cumplimiento al pago de la obligacion, y ante la ausencia
de excepciones sobre que resolver, se impone dar aplicacion a la preceptiva
contenida en la norma en cita en concordancia con el articulo 440 del C.G. del P.,
previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Los llamados presupuestos procesales se encuentran reunidos a satisfaccion
dentro del sub-lite, pues la demanda fue presentada en legal forma, las partes son
capaces para comparecer al juicio, se encuentran debidamente representadas,
ameén de que a este funcionario le asiste competencia para conocer de la accion.

Se ejercita una accion de ejecucion singular, sirviendo como base del
recaudo el titulo ejecutivo consistente en el documento de deber visible a folio 1 del
expediente digital, que presta meérito ejecutivo por contener obligaciones claras,
expresas y exigibles y del cual se desprende legitimacion tanto activa como pasiva



para los intervinientes en la contienda, pues la demandante actla en calidad de
titular del derecho reclamado y el demandado en calidad de deudor.

Por lo tanto, debe proferirse decision ordenando seguir adelante la ejecucion
para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo
como quiera que el mismo se encuentra ajustado a derecho, el proceso se tramito
en debida formay no se evidencia vicio de nulidad alguno con virtualidad para anular
lo actuado, maxime que no obra prueba en el plenario que indique que la obligacion
se hubiere extinguido en todo o en parte, y el extremo demandado no formul6
excepciones.

Las anteriores decisiones y determinaciones, asi como las que consignan en
la parte resolutiva de esta sentencia se adoptan teniendo en cuenta los parametros
del articulo 83 de la Constitucion Politica de Colombia de 1991, y de acuerdo con
los audios, actas y elementos materiales probatorios allegados por los sujetos
procesales, y que se practicaron en el decurso del proceso.

Por lo someramente expuesto, el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento de
las obligaciones determinadas en el mandamiento de pago.

SEGUNDO: ORDENAR el avalio y posterior remate de los bienes
embargados y secuestrados dentro del presente proceso y los que en el futuro
fueren objeto de cautela.

TERCERO: ORDENAR se practique la liquidacion en la forma y términos
prescritos en el articulo 446 del C.G. del P.

CUARTO: CONDENAR en costas de la presente accién a la parte ejecutada.
Se fijan como agencias en derecho la suma de $100.000. Liquidense por la
secretaria.

Notifiguese esta providencia por anotacion en estado, o por correo
electrénico u otro medio eficaz,

oo

GUILLERMO HERNAN BURGOS RODRIGUEZ
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notific6 por Anotacion en
estado N°___ 166 , hoy 02/11/2021
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DIANA MARIA MARTINEZ GALEANO
Secretaria




