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Doctor

SANTIAGO LEMA CORTES

REGISTRADOR SECCIONAL

Y/O JOSE ADELASCAR ROMERO QUIMBAYODRIGUEZ
REGISTRADOR SECCIONAL (E)

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE
FACATATIVA - CUNDINAMARCA -

E. S. D.

REF: OTORGAMIENTO DE PODER PARA DERECHO DE PETICION

JOSE ERNESTO TORRES ACHURY, mayor de edad, vecino y
residente en el Municipio de Sasaima, Cundinamarca, identificado con
® la cédula de ciudadania nimero 19.098.648 de Bogota, con domicilio
en la Carrera 32 numero 2-03/07 barrio Centro, e-mail
etorres15@hotmail.es, teléfono 311-630-69-93, por medio del presente
me dirijo a ustedes con el fin de comunicarles que le confiero poder
especial, amplio, suficiente y en cuanto a derecho se requiera al doctor
JESUS EDUARDO CORTES GOMEZ, igualmente mayor de edad, con
domicilio civil y profesional en el Municipio de Sasaima, Cundinamarca,
en la Calle 9 nimero 2 A 12 interior 8, Barrio San José, teléfono 314-
281-66-77, e-mail jeduardocortesg@gmail.com, abogado titulado,
portador de la Tarjeta Profesional nimero 352.187 del Consejo Superior
de la Judicatura, identificado con la cédula de ciudadania nimero
79.061.236 de La Mesa, Cundinamarca, para que en mi nombre y
representacion presente ante esa Oficina DERECHO DE PETICION en
aras de propender por la ACLARACION del CERTIFICADO ESPECIAL
PARA PERTENENCIA que con observancia del numeral 5° del articulo
© 375 del Codigo General del Proceso, se expidié con fecha 6 de marzo
del ano 2020, respecto del predio denominado “LOTE 2”, ubicado en la
Vereda Mesetas de la comprensiéon Municipal de Sasaima e inscrito en
esa Dependencia bajo el folio de matricula inmobiliaria nimero 156-
3060; certificado en el cual se desconoce, sin justificaciéon alguna, los
derechos reales sujetos a registro que sobre el mismo bien poseemos
JOSE ERNESTO TORRES ACHURY, BLANCA LILIA TORRES DE
MORENO, PAOLA ANDREA TORRES URRUTIA, CARLOS
ALBERTO TORRES ACHURY, GILMA MERCEDES TORRES
ACHURY, ALICIA TORRES ACHURY, ALEXANDER EDUARDO
TORRES URRUTIA, ANA SOFIA TORRES ACHURY, NELSON
JULIAN TORRES URRUTIA y CARMEN EMILIA TORRES DE
MUNOZ, como se establece en la anotacién nimero 006 del 10 de
marzo de 2004, por derecho de cuota de una octava parte (1/8) de cinco
terceras partes (5/3), que nos fue adjudicado, en comun y proindiviso
dentro de la sucesion de ANATILDE ACHURY DE TORRES,
protocolizada mediante la escritura publica nimero 35 del 22 de febrero
de 2004, otorgada en la Notaria Unica del Circulo de Sasaima; conforme
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a los hechos, argumentos en derecho, pretensiones y demas aspectos
legales, que esbozard mi apoderado judicial en el escrito que para el
efecto presentara a consideracién de esa Entidad y del cual, desde ya
Autorizo, se remita copia a la Procuraduria Provincial de Facatativa;
Despacho del Superintendente de Notariado y Registro y a la Fiscalia
General de la Nacion.

Mi apoderado queda investido de todas las facultades legales
necesarias para el cabal cumplimiento de la mision que se le
encomienda, y, en general de todas aquellas previstas en el articulo 77
del Cédigo General del Proceso y que se tornen necesarias para tal fin.

JESU$ EDUARDO CORTES GOMEZ
C.G/N°. 79.061.236 de La Mesa
T.P7N°. 352.187 del C. S. dela J.
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Doctor
SANTIAGO LEMA CORTES
REGISTRADOR SECCIONAL

Y/O JOSE ADELASCAR ROMERO QUIMBAYODRIGUEZ
REGISTRADOR SECCIONAL (E)

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE
FACATATIVA — CUNDINAMARCA -

E. S. D.

REF: DERECHO DE PETICION

JESUS EDUARDO CORTES GOMEZ, mayor de edad, vecino del
Municipio de Sasaima, abogado en ejercicio, con domicilio civil y
profesional en la Calle 9 nimero 2 A 12, Interior 8, barrio San José,
teléfono 314-281-66-77, e-mail jeduardocortesg@gmail.com, portador
de la Tarjeta Profesional nimero 352.187 del Consejo Superior de la
Judicatura, identificado con la cédula de ciudadania nimero 79.061.236
de La Mesa, Cundinamarca, haciendo uso del poder a mi conferido por
el sefior JOSE ERNESTO TORRES ACHURY, igualmente, mayor de
edad, vecino y residente en el Municipio de Sasaima, Cundinamarca,
identificado con la cédula de ciudadania nimero 19.098.648 de Bogota,
con domicilio en la Carrera 3% nimero 2-03/07 barrio Centro, e-mail
etorres15@hotmail.es, teléfono 311-630-69-93, por medio del presente,
con el respeto que me caracteriza y haciendo uso del DERECHO DE
PETICION consagrado en el articulo 23 de la Constitucién Nacional en
concordancia con los preceptos de las Leyes 1755 de 2015 y 2080 del
25 de enero del 2021, me dirijo a ustedes con el fin de exponerles y
solicitarles lo siguiente:

HECHOS

1°-. Respecto del inmueble identificado con el folio de matricula nimero
156-3060, denominado LOTE 2, ubicado en la vereda Mesetas del
Municipio de Sasaima Cundinamarca, de acuerdo a su situacion juridica
legal, reflejada en el certificado de tradicion que del mismo se expide,
podemos determinar la forma como mi poderdante, sefor JOSE
ERNESTO TORRES ACHURY y BLANCA LILIA TORRES DE
MORENO, PAOLA ANDREA TORRES URRUTIA, CARLOS
ALBERTO TORRES ACHURY, GILMA MERCEDES TORRES
ACHURY, ALICIA TORRES ACHURY, ALEXANDER EDUARDO
TORRES URRUTIA, ANA SOFIA TORRES ACHURY, NELSON
JULIAN TORRES URRUTIA, CARMEN EMILIA TORRES DE MUNOZ,
adquirieron derechos que curiosamente no se reflejan en el certificado
especial para pertenencia que se expidié el 6 de marzo de 2020, en
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atencién a la solicitud elevada por el usuario JOSE OSCAR GALLEGO
CEBALLOS.

2°-. Al referirse a la tradicién, mas exactamente al describir la anotacion
numero 05, se establece que ANATILDE ACHURY DE HERNANDEZ,
progenitora de mi poderdante, adquiri6 un derecho de cuota por
adjudicacién en la sucesion de MARIA EUFROSINA ACHURY
HERNANDEZ, la cual se tramité ante el Juzgado 15 de Familia de
Bogota.

3°%. Curiosamente en el certificado al que me refiero, se omitié la
relacion de la anotacién nimero 006, que da cuenta de la adjudicacién
de derechos de cuota en la sucesion de ANATILDE ACHURY DE
TORRES, a favor de JOSE ERNESTO TORRES ACHURY y BLANCA
LILIA TORRES DE MORENO, PAOLA ANDREA TORRES URRUTIA,

o CARLOS ALBERTO TORRES ACHURY, GILMA MERCEDES
TORRES ACHURY, ALICIA TORRES ACHURY, ALEXANDER
EDUARDO TORRES URRUTIA, ANA SOFIA TORRES ACHURY,
NELSON JULIAN TORRES URRUTIA, CARMEN EMILIA TORRES DE
MUNOZ, la cual se protocolizé6 mediante la Escritura niumero 35 del 22
de febrero del 2004 de la Notaria Unica del Circulo de Sasaima, que,
légicamente hubo de aportarse a esa Dependencia, y en la que, en el
capitulo de ACERVO HEREDITARIO, ACTIVOS, se lee:

“©

. PARTIDA PRIMERA: Dos derechos de cuota, sobre un lote de terreno
denominado “LOTE NUMERO DOS (2)”, ubicado en la vereda Mesetas, segun
catastro vereda Locochd, de la jurisdiccion del Municipio de Sasaima, Departamento
de Cundinamarca, con matricula inmobiliaria 156-3060 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Facatativd y cédula catastral 00-00-0008-0226-000, ...
ADQUISICION: Un derecho de cuota, equivalente a una tercera parte vinculado al
bien inmueble descrito fue adquirido por la_causante ANATILDE ACHURY DE

. TORRES, por adjudicacién que se le hiciera en comun y proindiviso con otras dentro
de la sucesién intestada del sefor NICOLAS ACHURY LEANO, por sentencia del
dieciséis (16) de marzo de 1972 del Juzqado Civil del Circuito de Villeta y otro
derecho de cuota, equivalente a una octava (1/8) parte de 5 terceras (5/3) partes,
por_adjudicacion _en la_sucesion _derechos de cuota de MARIA EUFROSINA
ACHURY DE HERNANDEZ, mediante sentencia del 20 de octubre de 1998 del
Juzgado 15 de Familia de Bogotd, debidamente inscritas al folio de matricula
inmobiliania 156-3060 de la Oficina_de Regqistro _de Instrumento Plblicos de

Facatativé...” (Subrayas, mayusculas, y cursivas propias).

4°-. Las dos adquisiciones de que da cuenta el hecho precedente, obran
en las anotaciones 001 del 26-05-1977 y 005 del 23-06-1999 del folio
de matricula inmobiliaria 156-3060; y la protocolizacién de la sucesion
también referida, obra en la anotaciéon 006 del 10-03-2004, del mismo
folio, ésta dltima, curiosa y extranamente, no relacionada en el
certificado especial para pertenencia del 6 de marzo del 2020.

5°-. Igualmente, no se entiende la razén por la cual en el certificado

especial para pertenencia se dejé de relacionar la anotacién nimero
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008 del 03-06-2009, que da cuenta de Iq inscripcion de la escntur_a
nGmero 0108 del 02-05-2009 de la Notaria Unica de Sasaima, por medio
de la cual ALICIA TORRES ACHURY, ANA SOFIA TORRES
ACHURY, CARLOS ALBERTO TORRES ACHURY, GILMA
MERCEDES TORRES ACHURY, JOSE ERNESTO TORRES
ACHURY, BLANCA LILIA TORRES DE MORENO, CARMEN EMILIA
TORRES DE MUNOZ, ALEXANDER EDUARDO TORRES URRUTIA,
NELSON JULIAN TORRES URRUTIA y PAOLA ANDREA TORRES
URRUTIA, enajenaron a favor de JESUS VENANCIO MUNOZ
GONZALEZ la totalidad de los derechos de cuota, equivalentes a una
tercera parte (1/3) sobre el bien al que me he venido refiriendo, y que
corresponde A UNO DE LOS DERECHOS ADJUDICADOS EN LA
SUCESION DE ANATILDE ACHURY DE TORRES, tal como se
establece de la simple lectura del titulo escriturario que I6gicamente
debi6 haberse aportado a esa Oficina.

6°-. Esos derechos, es decir, una tercera parte (1/3) que corresponde al
primer derecho del activo sucesoral de ANATILDE ACHURY DE
TORRES, que fue adjudicado al sefior JOSE ERNESTO TORRES
ACHURY y a BLANCA LILIA TORRES DE MORENO, PAOLA
ANDREA TORRES URRUTIA, CARLOS ALBERTO TORRES
ACHURY, GILMA MERCEDES TORRES ACHURY, ALICIA TORRES
ACHURY, ALEXANDER EDUARDO TORRES URRUTIA, ANA SOFIA
TORRES ACHURY, NELSON JULIAN TORRES URRUTIA, CARMEN
EMILIA TORRES DE MUNOZ, si se relacionaron en el certificado
especial para pertenencia cuando indican que JESUS VENANCIO
MUNOZ GONZALEZ los enajené a favor de JOSE OSCAR GALLEGO
CEBALLOS, tal como obra en la anotacién numero 009 del 26-08-2013;
negociacion efectuada mediante la escritura publica nimero 0160 del
25-08-2013 de la Notaria Unica de Sasaima.

7°.- Hasta lo aqui expuesto, se puede establecer y determinar que mi
poderdante, sefior JOSE ERNESTO TORRES ACHURY y BLANCA
LILIA TORRES DE MORENO, PAOLA ANDREA TORRES URRUTIA,
CARLOS ALBERTO TORRES ACHURY, GILMA MERCEDES
TORRES ACHURY, ALICIA TORRES ACHURY, ALEXANDER
EDUARDO TORRES URRUTIA, ANA SOFIA TORRES ACHURY,
NELSON JULIAN TORRES URRUTIA, CARMEN EMILIA TORRES DE
MUNOZ, ain conservan su propiedad y titularidad sobre el segundo
derecho que les fue adjudicado dentro de la tramitacién sucesoral de |a
sefiora ANATILDE ACHURY DE TORRES y que no es otro que el
derecho de cuota, equivalente a una octava (1/8) parte de 5 terceras
(5/3) partes, debidamente inscrito al folio de matricula inmobiliaria 156-
3060 de Ia Oficina de Registro de Instrumento Plblicos de Facatativa
pero que en el momento de expedir el CERTIFICADO ESPECIAL'
PARA PERTENENCIA, se omiti6 relacionar, sin tener conocimiento de
la razén que condujo a tal situacion.
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8°.- El usuario que adquirié el certificado especial para pertenencia, al
que me he venido refiriendo a lo largo del presente atento escrito, ante
la existencia no sélo del proceso de pertenencia para el que lo solicit6
sino de la tramitaci6n del PROCESO DIVISORIO AD VALOREM,
radicado bajo el nimero 2021-00074-00, que a instancias de JOSE
ERNESTO TORRES ACHURY, BLANCA LILIA TORRES DE
MORENO, PAOLA ANDREA TORRES URRUTIA, CARLOS
ALBERTO TORRES ACHURY, GILMA MERCEDES TORRES
ACHURY, ALICIA TORRES ACHURY, ALEXANDER EDUARDO
TORRES URRUTIA, ANA SOFIA TORRES ACHURY y NELSON
JULIAN TORRES URRUTIA, se tramita ante el Juzgado Promiscuo
Municipal de Sasaima, esta a portas de despojar a mi hoy poderdante
ya los demandantes ya citados de la propiedad del derecho que aun
conservan.

Con fundamento en todos y cada uno de los razonamientos que
anteceden, de manera por demas respetuosa, me permito elevar a
ustedes, las siguientes:

PETICIONES

18-. De acuerdo con la descripcién anterior, ruego de ustedes, A LA
MAYOR BREVEDAD POSIBLE y con el unico fin de evitar el perjuicio
irremediable de la privacion de la propiedad privada a que se esta
viendo avocado mi poderdante, ruego de ustedes ADICIONAR Y/O
COMPLEMENTAR la certificacion del 6 de marzo del 2020, en el
sentido de indicar que JOSE ERNESTO TORRES ACHURY y BLANCA
LILIA TORRES DE MORENO, PAOLA ANDREA TORRES URRUTIA,
CARLOS ALBERTO TORRES ACHURY, GILMA MERCEDES
TORRES ACHURY, ALICIA TORRES ACHURY, ALEXANDER
EDUARDO TORRES URRUTIA, ANA SOFIA TORRES ACHURY y
NELSON JULIAN TORRES URRUTIA, son codueiios del inmueble
denominado Lote # 2 de la vereda Mesetas del Municipio de Sasaima,
por ser propietarios de un derecho equivalente a 1/8 parte de las 5/3
partes que les fue adjudicado dentro de la sucesion de su progenitora
ANATILDE ACHURY DE TORRES, protocolizada mediante la Escritura
Publica nimero 35 del 22 de febrero de 2004, y que se refleja en la
anotacion numero 006 del folio de matricula inmobiliaria 156-3060.

22-_ En caso de insistir la Oficina en desconocer la titularidad del derecho
de JOSE ERNESTO TORRES ACHURY y BLANCA LILIA TORRES
DE MORENO, PAOLA ANDREA TORRES URRUTIA, CARLOS
ALBERTO TORRES ACHURY, GILMA MERCEDES TORRES
ACHURY, ALICIA TORRES ACHURY, ALEXANDER EDUARDO
TORRES URRUTIA, ANA SOFIA TORRES ACHURY y NELSON
JULIAN TORRES URRUTIA, solicito se me expida copia autentica del
acto que refiera la enajenacion de éstos respecto del derecho arriba
mencionado.
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Para que se valoren como medios probatorios de lo aqui peticionado,
adjunto al presente fotocopias simples del CERTIFICADO ESPECIAL
PARA PERTENENCIA expedido por esa Oficina el 6 de marzo del
2020.

Igualmente y para el mismo fin adjunto copias informales de las hojas
de papel notarial nimeros AA1789061 que obra en la escritura pablica
numero 035 del 22 de febrero de 2004 y AA36028804 y AAA36028805
que obran en la Escritura Publica 0108 del 2 de mayo de 2009, ambas
otorgadas en la Notaria Unica del Circulo de Sasaima e inscritas en el
folio de matricula 156-3060.

Poder a mi conferido.
NOTIFICACIONES

Para todos los fines legales correspondientes informo a ustedes que
tanto mi poderdante como el suscrito, recibimos notificaciones en las
direcciones, teléfonos y correos electrénicos resefiados en la parte
inicial del presente atento escrito.

Atendiendo las instrucciones del seiior JOSE ERNESTO TORRES
ACHURY, del presente DERECHO DE PETICION Y SUS ANEXOS,
estoy remitiendo copias al Despacho del sefior Superintendente de
Notariado y Registro; a la Procuraduria Provincial de Facatativa y a la
Fiscalia General de la Nacién, para su conocimiento y fines pertinentes.

Atentamente,

JE EDUARDO CORTES GOMEZ
C&€. N° 79.061.236 de La Mesa
T. P. N° 352.187 del C.S. de la J.

ANEXO LO ENUNCIADO

CC SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO
CC PROCURADURIA PROVINCIAL DE FACATATIVA
CC FISCALIA GENERAL DE LA NACION
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Facatativa, 9 de junio de 2021

Doctor i

JESUS EDUARDO CORTES GOMEZ
jeduardocortesg@gmail.com

Calle 9 #2 A 12 Interior 8 Barrio San José
Sasaima Cundinamarca

Asunto: Respuesta a su peticion radicada bajo nuestro
consecutivo 1562021ER00746 de fecha 27-05-2021

Atendiendo a su escrito, me permito dar respuesta a su solicitud en los siguientes términos:

Para determinar si le asiste o no la razén al peticionario, esta Oficina procedié a realizar
analisis de los titulos que conforman la tradicién del predio denominado LOTE #2, ubicado
en la vereda Mesetas, jurisdicciéon del municipio de Sasaima Cundinamarca, 1dent|ﬂcad0 con
el folio de matrl'cula inmobiliaria No.156-3060. En especial la anotacion No.6,
correspondiente a la inscripcion de la sucesién de ACHURY DE TORRES ANATILDE, contenida
en la escritura No.35 de 22 de febrero de 2004, otorgada en la Notaria Unica de Sasaima. Y
la anotacion No.8, donde se sent6 el registro de la escritura No.0108 de 2 de mayo de 2009,

otorgada en la Notaria Unica de Sasaima, contentiva de la compraventa de derechos de
cuota.

Anotacion #6 10-03;2004 Escriturq No.35 de 22-02-2004 Notaria Sasaima
Codigo 150 ADJUDICACION EN SUCESION DERECHO DE CUOTA
DE: ACHURY DE TORRES ANATILDE
¢ TORRES ACHURY CARLOS ALBERTO
TORRES ACHURY JOSE ERNESTO
TORRES ACHURY ALICIA
TORRES URRUTIA PAOLA ANDREA
TORRES URRUTIA ALEXANDER EDUARDO
TORRES URRUTIA NELSON JULIAN
TORRES DE MORENO BLANCA LILIA
TORRES ACHURY ANA SOFIA
TORRES DE MUNOZ CARMEN EMILIA
TORRES ACHURY GILMA MERCEDES

D> >>dDdD>

En esta adjudicacion se incluyé un derecho de cuota equivalente a 1/3 parte y otro derecho
de cuota equivalente a 1/8 parte de 5/3 partes.

Podemos observar que en esta inscripcion no se especifico con claridad a qué porcentaje y/o
equivalencia correspondia lo adjudicado, debido a esto, para poder tener esa certeza, al
momento de elaborar el certificado especial para pertenenua era necesario tener a la vista
el texto de la escritura No.35/2004 Notaria de Sasaima, en especial la determinacién de la
Partida Primera, y lo consignado en la cita de la trad|C|on con la cual se justificé la
titularidad de los derechos en cabeza de la causante sobre el predio denominado LOTE #2;
generando confusion en la lectura del certificado de tradicion y libertad a simple vista.
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Facatativa - Cundinamarca
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Asi mismo, se evidencio que en la anotacién No.8, escritura No.0108 de 02-05—2909 Notaria
de Sasaima, compraventa derechos de cuota, se dejé claro, que lo transferido por los
comuneros, fue 1/3 parte.

Dado lo anterior se determind que hubo error involuntario en el momento de elaborar el

certificado especial para pertenencia radicado bajo el turno 2020-8216, expedido con fecha
6 de marzo de 2020.

Con base en lo manifestado, se elaboré nuevamente el certificado, adicionando la anotacion
No.6 e incluyendo a las personas que ostentan aun derechos reales sobre el bien inmueble
identificado con el folio de matricula inmobiliaria No.156-3060.

Sin otro particular.

SANTIAGO LEMA CORTES
Registrador

Anexo: Certificado especial para pertenencia turno 2020-8216 en un (1) folio.

Proyecto: Esmeralda Meneses Ru%,ue
Grupo de Gestion Juridica Registr
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Lo puordo de 1o e pubiic o

EL REGISTRADOR SECCIONAL DE LA OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE FACATATIVA - CUNDINAMARCA

Que para efecto en lo dispuesto en el numeral 5 del articulo 375 del Cdédigo General del
Proceso (Ley 1564 de 2012) y en virtud de lo solicitado, mediante turno de certificado con
radicacion Nro. 2020-8216 de fecha 11-02-2020.

CERTIFICA:

PRIMERO: Que con la documentacion e informacion aportada por el usuario: JOSE OSCAR
GALLEGOS CEBALLOS identificado con la cédula de ciudadania No.4.458.903 de Mistratd,
solicita CERTIFICADO ESPECIAL PARA PERTENENCIA relacionado con “predio ubicado
en la vereda LOCOCHO del municipio de sasaima Cundinamarca, matricula 156-3060". Se
consulto la base de datos de la Oficina de Registro, encontrdndose que el bien objeto de
solicitud con la matricula 156-3060 es denominado LOTE 2 vereda Mesetas del Municipio
de Sasaima Departamento de Cundinamarca.----============== s
SEGUNDO: El inmueble mencionado en el numeral anterior, objeto de la bisqueda con los
datos ofrecidos en el documento aportado por el usuario, registra folio de matricula
inmobiliaria Nro. 156-3060 y, de acuerdo a su tradiciéon el modo de adquirir corresponde a
las siguientes anotaciones: nimero 05. SENTENCIA SN DE FECHA 20-10-1998 DEL
JUZGADO 15 DE FAMILIA DE BOGOTA.- ADJUDICACION EN SUCESION DERECHOS DE
CUOTA DE: ACHURY HERNANDEZ MARIA EUFROSINA A: PINZON PENUELA FELIZ MARIA,
ACHURY HERNANDEZ MARIA EMMA, ACHURY HERNANDEZ MARIA ELENA, ACHURY
HERNANDEZ MARIA TERESA DE JESUS, ACHURY HERNANDEZ ANATILDE, ACHURY
HERNANDEZ ANA ISABEL, ACHURY JESUS NICOLAS, ACHURY HERNANDEZ LEONOR.-
nuamero 06.-ESCRITURA No. 35 DE FECHA 22-02-2004 NOTARIA DE SASAIMA.-
ADJUDICACION EN SUCESION DERECHO DE CUOTA DE: ACHURY DE TORRES
ANATILDE A: TORRES ACHURY CARLOS ALBERTO, TORRES ACHURY JOSE ERNESTO,
TORRES ACHURY ALICIA, TORRES URRUTIA PAOLA ANDREA, TORRES URRUTIA ALEXANDER
EDUARDO, TORRES URRUTIA NELSON JULIAN, TORRES DE MORENO BLANCA LILIA, TORRES
ACHURY ANA SOFIA, TORREG DE MUNOZ CARIIEN EMILIA y TORRES ACHURY GILMA
MERCEDES.- nimero 07.- SENTENCIA SN DE FECHA 30-09-2002 JUZGADO PROMISCUO
MUNICIPAL DE SASAIMA.-ADJUDICACION EN SUCESION DERECHO DE
CUOTA DE: ACHURY HERNANDEZ TERESA DE JESUS A: ACHURY MARIA BELEN vy
ACHURY CLARA INES.- nimero 09.- ESCRITURA NRO. 0160 DE FECHA 25-08-2013
NOTARIA UNICA DE SASAIMA.-COMPRAVENTA DERECHOS DE CUOTA (1/3 PARTE)
DE: MUNOZ GONZALEZ JESUS VENANCIO A: GALLEGO CEBALLOS JOSE OSCAR.-
nimero 11.,- ESCRITURA No. 2171 DE FECHA 30-09-2015 NOTARIA 53 DE
BOGOTA DE: COMPRAVENTA DERECHOS DE CUOTA (1/3 PARTE) DE: ACOSTA
SANCHEZ LAURA CAMILA A: LOPEZ NINO ROSA AURA y VASQUEZ CARDONA JULIO CESAR.-
El mencionado folio de matricula a la fecha de expedicion de la presente certificacidn
publicita catorce (14) @anotacion@s.—====-=---=mmmmmmmmm e
Determinandose, de esta manera, la EXISTENCIA de Pleno Dominio y/o Titularidad de
Derechos Reales a FAVOR DE LOS SENORES ACHURY HERNANDEZ MARIA EMMA,
ACHURY HERNANDEZ MARIA ELENA, ACHURY HERNANDEZ ANA ISABEL, ACHURY
JESUS NICOLAS, ACHURY HERNANDEZ LEONOR, los anteriores no registran
numeros de indentificacion, ACHURY MARIA BELEN C.C.20913999, ACHURY CLARA

Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Facatativa - Cundinamarca
Direccién. Kra. 2 No. 6-59 Piso 2
Teléfono: 8422763 — 8425188
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la guordo de la fe publica

INES C.C.20914447, GALLEGO CEBALLOS JOSE OSCAR C.C.4458903, LOPEZ NINO
ROSA AURA CC35489016 VASQUEZ CARDONA JULIO CESAR C.C.80273235,
TORRES ACHURY CARLOS ALBERTO C.C. 3245092, TORRES ACHURY JOSE ERNESTO
C.C. 19098648, TORRES ACHURY ALICIA C.C. 20914201, TORRES URRUTIA PAOLA
ANDREA C.C. 35426718, TORRES URRUTIA ALEXANDER EDUARDO C.C. 80539876,
TORRES URRUTIA NELSON JULIAN C.C. 80541031, TORRES DE MORENO BLANCA
LILIA C.C. 41373730, TORRES ACHURY ANA SOFIA C.C. 20914300, TORRES DE
MUNOZ CARMEN EMILIA C.C. 20560785 y TORRES ACHURY GILMA MERCEDES
C.C. 20567444 -
Se pagaron los derechos de ley, TREINTA Y SEIS MIL CUATROCIENTOS PESOS M/CTE
($36.400). === mm o e e
Se expide este certificado corregido, a los nueve (9) dias del mes de junio de dos mil
veintiuno (2021), dando alcance al tramitado con el mismo turno el dia 6 de marzo de dos
mil veinte (2020).

SANTIAGO A CORTES
Registrador

Elabord: Esmeralda Meneses Ruiz.
Grupo Gestion Juridica Registral.
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RESOLUCION No. 287 \v, \)\L/
« U

Abril 30 de 2021

AUDIENCIA PUBLICA DE DECISION - ART. 223, Niim. 3, Literal D Ley 1801 de 2016.

INSPECCION MUNICIPAL DE POLICIA DE SASAIMA

Fecha: |D/|3 0 M/ |0 4 |A/|2 0 2 1 Hora:|9:30 A.M

Radicado: 006-2021
Querellante: JOSE ERNESTO TORRES ACHURY
Querellado: ROSA AURA LOPEZ NINQ

!n Sasaima — Cundinamarca, a los treinta (30) dias del mes de abril del aio dos mil
veintiuno (2021) siendo el dia y la hora sefaladas para llevar a cabo audiencia de
decisién de conformidad con el literal D Numeral 3 del articulo 223 de la Ley 1801 de
2016, dentro de la querella presentada por JOSE ERNESTO TORRES ACHURY contra
ROSA AURA LOPEZ NINO con radicado 006-2021, por el presunto comportamiento
contrario a la convivencia descrito en el Art. 77, Numeral 1 del C.N.S.C.C. (SOLICITAR A
LAS PARTES SE IDENTIFIQUEN)

AUDIENCIA

La inspeccién de Policia de Sasaima, se constituye en audiencia publica y se ocupa de
fallar en concreto la presente actuacién policiva que se surte por el tramite del Proceso
Verbal Abreviado de conformidad con el Articulo 223 de la Ley 1801-del 2016, dentro de la
@vusa que ha sido promovida por el sefior JOSE ERNESTO TORRES ACHURY,
identificado con cedula de ciudadania No. 19.098.648 contra la sefiora ROSA AURA
LOPEZ NINO, identificada con cedula de ciudadania No. 35.489.016, y que luego del
estudio y andlisis de las piezas procesales existentes, la titular del despacho, procede a
emitir decisién con base a los siguientes razonamientos de orden factico y juridico:

Cadlle 7 No. 3-13 Casa de Gobierno
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COMPETENCIA

De conformidad con lo establecido en el Articulo 206, Numeral 6, Literal E de la Ley 1801
de 2016, la Inspectora de Policia es competente para conocer de la medida correctiva de
Restitucién y proteccién de blenes inmuebles descrita en el Art. 77 Nam. 1 del C.N.S.C.C.

ANTECEDENTES

» Que mediante querella recepcionada en esta dependencia el dia 29 de enero de
2021, el cludadano JOSE ERNESTO TORRES ACHURY con apoderado judicial

doctor JESUS EDUARDO CORTES GOMEZ, puso en conocimiento la comisién de
unos presuntos comportamientos contrarios a la posesion y mera tenencia de
bienes inmuebles por parte de |a ciudadana ROSA AURA LOPEZ NINO.

® e Manifesté en su accién policiva el querellante, que es el propietario del predio
denominado Lote No. 2 ubicado en la vereda Mesetas del municipio de Sasaima;
Cundinamarca y que una de sus colindantes la sefiora ROSA AURA LOPEZ NINO,
los dias 7'y 8 de enero del 2021 no permitié el ingreso a dicho predio del sefior
JHONSON CAMACHO CAMACHO, persona que tenia a disposicién el bien
inmueble por contrato de arrendamiento firmado entre él y el sefior JOSE

ERNESTO TORRES ACHURY.

Que por los hechos anteriormente descritos el Despacho de la Inspeccion de
Policla, a través de Auto admisorio del 11 de febrero de 2021, dio apertura a
Proceso Verbal Abreviado de que trata el Numeral 3 del Articulo 223 del
C.N.S.C.C., por el presunto comportamiento contrario a la convivencia dictado en el
Articulo 77 Numeral 1, que reza: “Perturbar, alterar o interrumpir la posesién o mera

® tenencia de un bien inmueble ocupéndolo ilegalmente”.

Que mediante el auto anterior se programé audiencia publica e inspeccion ocular
para el dia 23 de febrero de los corrientes, una vez en el predio la parte querellante
manifiesta que no fue notificada y que necesita contratar un abogado, razén por la
cual el Despacho de la Inspeccién de Policia en garantia al debido proceso y
Calle 7 No. 3-13 Casa de Gobierno
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derecho a la defensa proced|d a reprogramar la audlencla, quedando notificadas las
partes en estrados.

En calendas 09 de marzo del 2021, este despacho dlo inicl6 a audiencia Proceso
Verbal Abreviado e Inspecclén Ocular en el lugar de la Litis en acompaiamiento del
funcionarlo de la Secretaria de Infraestructura y Planeaclén del municiplo de
Sasaima y la Policla Nacional, en la cual se desarrollaron las etapas de
Argumentos, Conclliacién, la cual se declaré fracasada e inspeccién ocular dentro
de la cual se rindl6 el Informe técnico por parte del funcionario, a su vez se
recepcionaron los testimonios de los cludadanos JHIONSON CAMACHO Y RAUL
ALDEMAR SAAVEDRA OROZCO, y tenlendo en cuenta que la parte querellada
solicita suspender la audiencia pablica para que se le recepcione el testimonio a

dos ciudadanos y que la suscrita Inspectora de policia ya habfa decretado dicha
prueba, se procede a suspender la misma.

El dla 26 de marzo del cursante aiio, dando continuidad al tramite respectivo, se
procedid a la practica de la prueba decretada por el despacho, recibiendo el
testimonio por parte del ciudadano JOSE ORLANDO MARTINEZ.

Que una vez culminada la etapa probatoria, el despacho decretd la suspension de
la diligencia con la finalidad de proferir la Decisién dentro de este asunto, para lo
cual se fij6 como fecha el dia 23 de abril de 2021 a las 9:30 a.m., quedando las
partes notificadas en estrados.

Que para la fecha anterior no se pudo llevar a cabo la lectura de la resolucién
puesto que debido a las restricciones en la ciudad de Bogota, un apoderado de un
proceso no pudo asistir, razén por la cual se corrié la agenda, procediendo a
reprogramar la misma para el dia de hoy 30 de abril de los corrientes.

MEDIOS DE PRUEBAS

Se adujeron como tales a este tramite los siguiente‘s:

Copia simple de contrato de arrendamiento denominado No. 001 del 2020.
_Certificado de tradicidn y libertad, matricula inmobiliaria No, 156-3060.
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 Testimonlo rendido por parte de los cludadanos JHONSON CAMACHO, RAUL

ALDEMAR SAAVEDRA OROZCO y JOSE ORLANDO MARTINEZ.

CONSIDERACIONES

Desde la Constitucién Politica se protege y garantiza la propledad privada, sin embargo,
hay situaciones que la ponen en riesgo, por lo cual la autoridad podré intervenir para su
garantia. La Ley 1801 de 2016, precisa en su TITULO VIl la proteccién de bienes
inmuebles, CAPITULO |, de la posesién, la tenencla y las servidumbres entrando a definir

las mismas de acuerdo al Cédigo Civil asl:

1). La Posesion: Es la tenencia de una cosa determinada con animo de sefior o dueiio
sea que el duefio o el que se da por tal tenga la cosa por s mismo, o por otra persona que

la tenga en lugar y a nombre de él.
2). La mera tenencia: Es la que se ejerce sobre una cosa, no como duefio, sino en lugar

o a nombre del duefio. El acreedor prendario, el secuestre, el usufructuario, el usuario, el
que tiene derecho de habitacién son meros tenedores de la cosa empefiada, secuestrada

. o cuyo usufructo, uso o habitacién les pertenece.

3). Propiedad: Es aquella que por excelencia permite usar (lus autendi), gozar (lus
fruendi) y disponer (ius abutendi) de la cosa, es decir, derecho sobre la cosa (in re) con
exclusion de todas las demds personas dentro del marco del precepto 6869 del Cédigo
Civil, caso en el cual se tendra la posesién unida al derecho de dominio, si se es duefio y,

en caso de no serlo, se tratara de poseedor material.

cia son fenémenos juridicos inconfundibles que
ic6 la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia.
den analizarse como parte de una unidad.

La propiedad, la posesion y la tenen
pueden identificarse individualmente, ind
No obstante, son complementarios y pue
n concurrir estos fenémenos varias veces en un mismo
ia de derechos, cada uno estructurado por singulares y
as, la persona puede encontrarse en una de
secuencias Juridicas varian en cada caso vy®

Aunque en algunos eventos puede
sujeto de derecho forman una trilog
@ especiales elementos. En relacion con las cos
esas tres posiciones 0 situaciones cuyas con
confieren a su titular derechos subjetivos distintos.

Contempla nuestro Codigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana, la accién
policiva de proteccién a bienes inmuebles aplicable en caso de comportamientos
contrarios a la posesion y mera tenencia de bienes inmuebles, que estan definidos como
Calle 7 No. 3-13 Casa de Gobierno
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INSPECCION DE POLICIA
aquellos contrarios a la posesién, la mera tenencla de los blenes inmuebles de

particulares, blenes fiscales, blenes de uso publico, blenes de utilidad publica o soclal,
bienes destinados a prestacién de serviclos publicos.

Frente al caso en concreto, anallzados los presupuestos de procediblilidad, el Art. 79 de
nuestra Ley 1801 de 2016 Indica quiénes pueden Instaurar ésta clase de acclones, slendo
claro el numeral primero de la misma, que Indica que “para el ejerciclo de la acclén de
policia en el caso de la perturbacién de los derechos de que lrata este titulo, las sigulentes
personas podrén instaurar querella ante el inspector de policia, mediante el procedimiento
unico estipulado en este cédigo: 1: El titular de la posesién o la mera tenencla de los
inmuebles particulares o de las servidumbres”. En el presente caso, la querella ha sido
iniciada por el doctor JESUS EDUARDO CORTES apoderado del sefior JOSE ERNESTO
TORRES ACHURY, siendo este el propletario y/o poseedor del predio denominado LOTE

No. 2, el cual presuntamente ha sido objeto de perturbacién por parte de la ciudadana
ROSA AURA LOPEZ NINO.

De conformidad con el articulo 77 del Cédigo Nacional de Seguridad y Convivencia

@ Ciudadana, los comportamientos contrarios al derecho de posesion y mera tenencia de
bienes inmuebles son:

“1. Perturbar, alterar o interrumpir la posesién o mera tenencia de un bien inmueble
ocupéndolo ilegalmente; 2. Perturbar la posesién o mera tenencia de un inmueble o
mueble por causa de darios materiales o hechos que la alteren, o por no reparar las
averias o darfios en el propio inmueble que pongan en peligro, perjudiquen o
molesten a los vecinos; 3. Instalar servicios ptblicos en inmuebles que hayan sido
ocupados ilegalmente; 4. Omitir el cerramiento y mantenimiento de lotes y fachadas

de edificaciones; 5. Impedir el ingreso, uso y disfrute de la posesién o tenencia de
inmueble al titular de este derecho”.

Dentro de la presente querella nos detendremos en el numeral primero antes referido,

pues, es el que se tipifica y encuadra dentro del presunto comportamiento objeto del
.presente.

El amparo de la posesidn y/o la mera tenencia se da a través de un proceso de policia de
caracter civil, por medio del cual una autoridad de policia evita que se moleste ese
derecho a quien pruebe tenerlo, ordenando el restablecimiento del mismo en su estado
anterior de las cosas (statu quo) en el que se encontraba previo a la comisién del presunto
comportamiento generador de perturbacion. Puede concluirse que el amparo policivo es
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una medida caulelar, quo so presonta como romadio do cardctor tamporal, a un conflicto

suscitado Interpartes que persiguen Intoresos opuostos y qulan deocida oa Imparclal. La
providencia de Ia nuloridnd de policla que define ol conflicto sa mantleana hasta que el Juez
Ordinario no declda olra cosn y estd dirigido Gnicamanta a rastablacor y prosarvar |a
situacion que existia en el momento en que se produjo la perturbaclén.

Hecho este andlisis dentro del caso en estudio, como qulera qua sa trata de un asunto de
perturbacién a la posesién se debe hacer claridad frente a esta figura, a saber que la
posesion es una forma de adquirir el dominlo, porque no es mas que la manifestacién de
una persona de hacerse duefo de un blen ya sea mueble o inmueble, pues se puede
obtener la propledad de cualquier clase de estos bienes, cuando se llenen los requisitos
establecidos en el cddigo clvil para ello.

Encontramos en el caso en concrelo, que dentro del desarrollo de la etapa de argumentos

la parte querellante se atuvo a lo eslipulado en escrito contentivo de querslla,

seguidamente lo expresado por la sefiora ROSA AURA LOPEZ es preciso resaltarlo,

puesto que en su relato manifiesta que el sefor ERNESTO TORRES no ha ejercido la

. posesién, mas sin embargo indica que desde que ella llogé a ese predio el quersllante la ®

ha perseguido, lo que da lugar para que el despacho deduzca que si se estaba pendiente

del predio por parte del querellante, de Igual manera manifiesta que en alguna ocasién le

pagaron la suma de 50 mil pesos por un pasto y que el sefior a quien le arrendo le solicité

la devolucién del dinero, puesto que se habla enterado que ella no era la propietaria del

predio, accediendo a esta solicitud. De igual modo la sefiora ROSA AURA LOPEZ

manifiesta que en su momento se abrié entrada por su predio para ingresar al predio de

amiba, encontrando un antecedente que da lugar a determinar que el sefior TORRES si ha

ejercido como sefor y duefio en el lote denominado No. 2, ahora bien es preciso indicar

que la titularidad del predio por la posesién es una atribucién del los Jueces de la

Republica que deberan efectuar las partes a través de la herramienta juridica de proceso

de pertenencia o para el caso en concreto el proceso divisorio ante la jurisdiccién

ordinaria; y por ende esla decisi6n se centrard en determinar si existid perturbacién,

o alteracién o interrupcién de la posesion que tiene sobre su predio el sefor JOSé.

ERNESTO TORRES ACUCHURY a causa de la negativa de ingreso al sefior JHONSON
CAMACHO.

Por otra parte, de las pruebas decretadas y practicadas durante el curso del proceso
tenemos que del informe técnico rendido por el funcionario de la Secretaria de
Infraestructura y Planeacién Municipal LUIS FELIPE OSORIO dentro de la prueba de

Inspeccién Ocular, se pudo llegar a establecer que en el predio No. 2 ha habido actividad
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Pecuario presencia de ganado, y que el predio tiene su acceso por la parte alta; a:l

gfc";%nalfl"' Indagado el perito sobre el tlempo que aproximadamente llevaba fijada la
fiEe dl o :oga;r. el mismo establecié que por las caracteristicas encontradas en la misma
Soincide co;:\ e’: madamente 2 meses de ser Instalada, lo cual, observa este despacho
Inlclo del pro argumey?to de la sefiora Rosa, mas sin embargo es evidente que desde el
slendo Ia ‘r)ua ceuso, se dio a conocer el presunto comportamiento contrario a la posesién
atafie en es?a va para permitir el ingreso al predio, por tanto el tema de la cerca no le
iifoFme lécnle momento al despacho, en ese orden de Ideas y teniendo en cuenta el
10 quo da 1 t;o se tiene que-efecﬂvamente habla presencia de semovientes en el predio,
do’ Zon a que el seior JHONSON CAMACHO sl estaba usufructuando el predio,
e lqual manera lo mismo se indicd por parte de la seiiora ROSA AURA LOPEZ, pues ella
manifesté y acepté que efectivamente Impldié el acceso al sefior JHONSON CAMACHO.

Se continua con la recepcién del testimonlo rendido en audiencia por parte del sefior
JHONSON CAMACHO CAMACHO, en el que en primer lugar Indica que firmé contrato de
arrendamiento con ‘el sefior Ernesto en octubre del afio 2020, expresa que venia
‘sufmctuando el predio desde el mes de octubre del afio 2020 y que la sefiora Rosa "hace
os meses” le habla impedido el acceso al predio, deduciendo el despacho que dicha
solicitud fue para el mes de enero de los corrientes, de igual manera se indicd por el
testigo que cuando llego a ese sector (hace tres 3 aiios) alguien le dijo que la sefiora Rosa
Aura estaba arrendando y le tomo el predio en arriendo a ella, pero cuando tenia el
semoviente en el lugar ella LE DEVOLVIO EL DINERO, situacién que lo llevé a tener
contacto con el seiior ERNESTO TORRES arrendandole el predio, que desde tres meses
atrds de octubre se ha entendido con el sefior Ernesto en lo relativo al predio, que en
agosto del afno 2020 se comenzd a entender con el sefior Ernesto.

Respecto al testimonio rendido por el ciudadano RAUL ' ALDEMAR SAAVEDRA
OROZCO, quien manifiesta que trabaja para la sefiora Rosa desde hace tres meses, que
limpio el predio hasta la cerca, la cual fue levantada hace dos meses y medio y que la
sefiora Rosa lo mandaba a dar vuelta al predio de arriba, indicé que nunca vio a nadie en
.predio No. 2, pero que si encontré una vacay un caballo, que no sabia de quien eran; al
interrogante de que si sabia que persona habia autorizado el ingreso de los semovientes

indicé que no.
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De lo anterlor se tiene que coinciden los dos lestimonios anteriores en relacién a la
presencla de semovientes en el lote No, 02.

Del testimonlio del seifior JOSE ORLANDO MARTINEZ, se tiene que fue trabajador de la
finca de la sefiora ROSA AURA LOPEZ, pero el mismo da fe que trabajo en el predio
hasta Iniclos del afio 2020, indica que |a sefiora ROSA le conlrato para rosar hasta la‘parte

de arriba.

Es de recordar que la prueba testimonlal es un medio probatorio emanado de las
declaraciones que hagan testigos ante autoridades judiciales o administrativas como parte
de un proceso, y en nuestro caso estos hechos pueden ser probados mediante este medio
de prueba, en donde estos ciudadanos rindleron los mismos bajo la gravedad del
juramento el cual se les puso de presente antes de dar inicio a la recepcién de los mismos,
situacion que de probarse el no acatamiento del juramento, seran objeto de

investigaciones penales.

@ Do lo anterior, encuentra el despacho concordancia en lo relatado, puesto que la presunta
perturbacion que se da a conocer desde la fecha de la radicacién de la querella policiva es
la imposibilidad de ingresar al predio por parte del seifior JHIONSON CAMACHO, quien
ostenta en el mismo como arrendatario, conforme al contrato No. 001 de 2020 allegado al
despacho como prueba documental, firmado entre este y el seior JOSE ERNESTO
TORRES, de igual modo se vislumbra que existe concordancia con lo relatado por la
sefiora ROSA AURA LOPEZ NINO y los testigos, pues dan fe de la presencia de animales
en el lugar, asi mismo, se acepta por parte de la sefiora que efectivamente se impidi6 el
ingreso del sefior JOHNSON al predio, habiendo hecho presencia desde el mes de
octubre del afo 2020, de manera que se puede comprobar la ocurrencia del
comportamiento contrario a la posesién de bienes inmuebles, ahora bien en ese mismo
contexto se indico y es oportuno resaltar que en alguna ocasién existid o se inicié un
contrato con la sefiora ROSA AURA por parte del sefor Johnson pero el dinero le fue
devuelto por parte de la misma, al el indicarle que se habia enterado que no era la

® propietaria del mismo, es decir que con el solo hecho de haber devuelto el dinero se
acepté la presencia, posesion o ejerciclo de sefior y dueiio de una tercera persona, en
este caso del sefior ERNESTO TORRES, de igual manera en el relato de la sefiora ROSA

AURA LOPEZ se indicé que el sefior Ernesto desde su llegada habia estado vigilando y
molestando con la presencia de autoridades, situacion que da lugar a determinar la

presencia del sefior Ernesto en el predio.
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Es por lo anterlor, que el despacho en base a estas consideraclones y del material

probatorio recolectado en el transcurso del proceso, pueda arribar a la conclusién de que
la querellada, sefiora ROSA AURA LOPEZ NINO, con la negativa a permitir el ingreso del
sefior JHIONSON CAMACHO, alter6 la posesién que mantenla el sefior JOSE ERNESTO
TORRES ACHURY sobre el predio denominado LOTE No. 02, ya que se pudo establecer
a través de los argumentos y los testimonlos de las personas solicitados, quienes
coincidieron con lo Indicado en la querella policiva, pues asl como en primera medida la
seffora ROSA AURA LOPEZ Indicé y acepto que sl habla impedido el ingreso del sefior
JHONSON, tamblén se tiene que los dos testigos coinciden con que habla presencia de
animales en este lugar durante el afio 2020 y principlos del 2021, asi mismo existe un
contrato el cual fue aportado como prueba documental que da fe de la existencia del
ejercicio del animus y corpus del sefior Ernesto Rodriguez.; asl mismo, la prueba técnica
practicada con el perito de la Secretarla de Planeacién e Infraestructura coincide y
respalda estas afirmaciones realizadas por los testigos llevados a audiencia por las partes,
en el sentido de que sl habla presencia de animales en el lugar. Aunado lo anterior, es de
anotar que esta accion policiva sub examine ha sido presentada dentro del término
contemplado en el Art. 80 de la Ley 1801 de 2016, donde se indica que la accién policial
£ @ de proteccién a la posesion, la mera tenencla y servidumbres de los inmuebles de los
particulares, caducara dentro de los cuatro (04) meses siguientes a la perturbacién por
ocupacidn ilegal; en el presente asunto los hechos descritos tuvieron ocurrencia a los siete
(07) y ocho (08) dias del mes de enero del afio 2021, y la querella fue interpuesta el
. veintinueve (29) de enero de 2021, de lo que se concluye que esta dentro del término y no
le es aplicable la caducidad; calenda que ademas es corroborada de conformidad a lo
expuesto por los testimonios recepcionados dentro de esta actuacion.

Esta delegada recalca e insiste en anotar, que el efecto de las decisiones tomadas en un

juicio de policia como el que hoy nos ocupa son de caracter inmediato, precario y

provisional, cuyo unico fin es devolver el statu quo de las cosas mientras que el respectivo

Juez competente decida sobre la fijacién de linderos a través de las herramientas con que

cuentan las partes dentro de la justicia civil ordinaria. Por ende, se podria concluir que las

mismas van encaminadas inminentemente a que no se perturbe el orden publico, la
r @ tranquilidad de la vida en comunidad y sobre todo la convivencia.

De esta forma y bajo el entendido anteriormente referenciado, no obstante a lo observado
dentro de las presentes diligencias, de conformidad con las facultades que me confiere la
Ley 1801 de 2016, y con el fin de mantener las condiciones necesarias para la convivencia
y propiciar el cumplimiento de los deberes y obligaciones de las personas naturales y
Calle 7 No. 3-13 Casa de Gobierno
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jurldicas, el despacho procederd a declarar como probado el caricter de Infractor
comportamiento contrario a la poseslén y mera tenencia de blenes iInmuebles por parte de
la sefiora ROSA AURA LOPEZ, estipulado en el Artlculo 77 Numeral 1 del Cédigo
Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana; y en consecuencia se ordc?naré la
imposicién de la medida correctiva dispuesta para el mismo, consistenta en Restitucién y
Proteccion de Blenes Inmuebles.

En mérito de lo expuesto, la Inspectora Municlpal de Policla de Sasalma en uso de sus
facultades legales,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: DECLARAR como probado el caracter de Infractor por parte de la
sefiora ROSA AURA LOPEZ NINO, identificada con cedula de cludadania No. 35.489.016
de Bogota. D.C, del comportamlento contrario a la convivencia descrito en el Articulo 77
Numeral 1 de la Ley 1801 de 2016, en virtud de lo expuesto en la parte motiva de la
presente Resolucion.

. ARTICULO SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, imponer la medida correctiva
consistente Restitucién y Proteccion de Blenes Inmuebles, que para el asunto en
particular, consistird en DECLARAR el STATU QUO dentro de las presentes diligencias,
es decir, que las cosas vuelvan a su estado anterior, tal como se encontraban antes de la
alteracion de la posesion realizada en los dias 7 y 8 de enero 202a; permitiendo elingreso
al seior JHONSON CAMACHO CAMACHO, con el fin de que continde usufructuando el

predio, conforme a lo estipulado en el contrato firmado con el sefior ERNESTO
RODRIGUEZ.

ARTICULO TERCERO: Las partes quedan en libertad de acudir a Ia justicia civil ordinaria.

ARTICULO CUARTO: CONMINAR a la sefiora ROSA AURA LOPEZ NINO, a que se

(@ Siva dar cumplimiento a la medida correctiva impuesta en este proveido de manera

~Whmediata; advirtiendo a su vez a la hoy infractora, que omitir o sustraerse del

cumplimiento de las decisiones u 6rdenes de las autoridades de policia dispuestas al

finalizar proceso verbal abreviado, incurrira en conducta punible de conformidad con la
legislacién penal, de acuerdo a lo normado en el articulo 224 de la Ley 1801 de 2016.
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ARTICULO QUINTO: INGRESESE la presente Medida Correctiva a la base de datos de
la Policfla Naclonal, a fin de dar cumplimiento al Articulo 172, paragrafo 2 del Cédigo

Nacional de Policla y Convivencla.

ARTICULO SEXTO: La presente declsién queda notificada en estrados.

ARTICULO SEPTIMO: Contra Ia presente decisién proceden los recursos de reposicién y
en subsidio de apelacion ante el superior Jerarquico en el efecto devolutivo, los cuales se
solicitaran, concederan y sustentarn en Ia presente audiencia.

Se les pregunta a las Partes que si desean interponer los recursos de ley quienes
responden que no.

No siendo otro el motivo de Ia presente diligencia, se da por terminada slendo las diez y
doce de la maiiana (10:12 a.m).

<

INSPECTORA DE POLICIA
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Doctor
GUILLERMO HERNAN BURGOS RODRIGUEZ

JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE SASAIMA CUNDINAMARCA
E. s D.

REF: PROCESO DE PERTENENCIA DE JULIO CESAR VASQUEZ
CARDONA y ROSA AURA LOPEZ NINO CONTRA CLARA INES
ACHURY, ANA ISABEL ACHURY HERNANDEZ, LEONOR ACHURY
HERNANDEZ Y OTROS

NUMERO: 2021-00158-00
ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA

JESUS EDUARDO CORTES GOMEZ, mayor de edad, con domicilio
civil y profesional en el Municipio de Sasaima en la Calle 9 nimero 2 A
12 interior 8, Barrio San José, teléfono 314-281-66-77, e-mail
[eduardocortesg@gmail.com, abogado titulado, portador de la Tarjeta
Profesional nimero 352.187 del Consejo Superior de la Judicatura,
identificado con la cédula de ciudadania nimero 79.061.236 de La
Mesa, Cundinamarca, en mi condicién de apoderado judicial de los
sefiores PAOLA ANDREA TORRES URRUTIA, NELSON JULIAN
TORRES URRUTIA, ALEXANDER EDUARDO TORRES URRUTIA,
CARLOS ALBERTO TORRES ACHURY, GILMA MERCEDES
TORRES ACHURY, BLANCA LILIA TORRES DE MORENO, ANA
SOFIA TORRES ACHURY, JOSE ERNESTO TORRES ACHURY Y
ALICIA TORRES ACHURY, cuya personeria me fue reconocida en
providencia del 29 de junio pasado; personas que inicialmente
acudieron al proceso en condicidén de terceras interesadas, y que hoy
ostentan la calidad de copropietarios del bien demandado en usucapién,
estando dentro de la oportunidad procesal correspondiente, esto es,
dentro del término sefalado en el mismo pronunciamiento, por medio
del presente y con el respeto que me caracteriza, me dirijo a usted para
dar respuesta a la demanda incoada por los sefiores JULIO CESAR
VASQUEZ CARDONA y ROSA AURA LOPEZ NINO, en los siguientes
términos:

A LOS HECHOS

1. Ni se acepta ni se niega. Debe ser probado por los demandantes, por
cuanto que de la misma prueba documental por ellos aportada, se
desprende que solamente adquirieron un derecho de cuota de 12.5%
sobre el inmueble denominado LOTE 2 de la Vereda Mesetas de la
comprension Municipal de Sasaima.

2. Al igual que el anterior y por las mismas razones, ni se acepta ni se
niega y debe ser probado por los actores.
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3. No es cierto y debe ser probado por la parte demandante; respecto
del presente, desde ya ruego de usted, tener en cuenta los
razonamientos de la defensa y las excepciones de mérito que mas
adelante discriminareé.

4. Aunque es reiterativo, el mismo no corresponde a la verdad real y,
por consiguiente, lo contestamos como no cierto y del resorte de los
demandantes probarlo.

5. No es cierto, y al respecto solicito se tenga en cuenta todos y cada
uno de los razonamientos de defensa y las excepciones perentorias que
se propondran en renglones posteriores.

6. No es cierto y desde ya debo decir que no encontramos razén para
que se rotulen los actores como “copropietarios”, cuando si ostentaran
dicha calidad, no tendria razén de ser la accién judicial que hoy nos
ocupa, Y, en cuanto a las construcciones y cultivos que se relacionan en
este hecho, me manifestaré en los medios exceptivos insertos en el
presente atento escrito.

7. Es parcialmente cierto, si tenemos en cuenta que el documento
aportado con la demanda, curiosamente asi lo establece, pero que
conforme al certificado especial que en esta oportunidad allego y que
ajustado a la legalidad me fue expedido, refiere un supuesto “ERROR
INVOLUNTARIO” al momento de su elaboracion; con el que, omitieron
relacionar a mis hoy representados judiciales como verdaderos
copropietarios del inmueble de mayor extensién del que se desprende
la franja perseguida en el presente proceso.

8. A mis poderdantes no les consta, por lo que, debe ser probado por
los demandantes.

9. Aunque no es un hecho inherente a la accién pretendida, ni se acepta
ni se niega y debe ser probado por la parte demandante.

A LAS PRETENSIONES

Desde ya manifiesto al sefior Juez, que, en nombre de mis prohijados,
ME OPONGO a la prosperidad de las pretensiones incoadas en el libelo
demandatorio.

RAZONES DE LA DEFENSA

Como se establece del certificado especial expedido por la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Facatativa con fecha del 6 de
marzo del 2020 y que fue adosado al libelo introductorio, los sefores
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PAOLA ANDREA TORRES URRUTIA, NELSON JULIAN TORRES
URRUTIA, ALEXANDER EDUARDO TORRES URRUTIA, CARLOS
ALBERTO TORRES ACHURY, GILMA MERCEDES TORRES
ACHURY, BLANCA LILIA TORRES DE MORENO, ANA SOFIA
TORRES ACHURY, JOSE ERNESTO TORRES ACHURY Y ALICIA
TORRES ACHURY no tendrian derecho alguno de vinculacién sobre el
predio de mayor extension del que se desprende la franja de terreno
demandada en pertenencia.

Sin embargo, conocedores mis representados de la titularidad del
derecho de copropiedad que les asiste sobre dicho inmueble,
autorizaron al ciudadano JOSE ERNESTO TORRES ACHURY, para
que me confiriera poder y mediante la figura Constitucional del
DERECHO DE PETICION, solicitara a la Oficina Registral, las
aclaraciones del caso.

Fue asi como el 4 de mayo del 2021, remiti respetuosa solicitud a la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Facatativa, enunciando
las anotaciones existentes en el certificado de libertad y tradicién
corriente, para que se adicionara y/o complementara el certificado
anexo a la demanda, para que, se reconociera la titularidad del derecho
de mis poderdantes sobre dicho bien, la cual, curiosa y extrafiamente
no se reflej6é en el documento al que me he venido refiriendo.

Mediante oficio ORIPFAC1562021EE1127 del 9 de junio del 2021 el
doctor SANTIAGO LEMA CORTES, Registrador Titular, me informa
que procedié a realizar una analisis de los titulos que conforman la
tradicion del predio denominado LOTE # 2, en especial a la anotacion
numero 6 correspondiente a la inscripcion de la sucesiéon de ACHURY
DE TORRES ANATILDE, en la que efectivamente se incluyé un
derecho de cuota equivalente a 1/3 parte y otro derecho de cuota
equivalente a 1/8 parte de 5/3 partes, argumentando que para la
expedicion del certificado especial, para esa Oficina era necesario tener
a la vista el texto de la escritura numero 35 del 22 de febrero del 2004,
de la Notaria de Sasaima, la cual légicamente debe reposar como
antecedente registral.

Contintia la misiva enunciando que, efectivamente en la anotacion
numero 8 que corresponde a la escritura 0108 del 02-05-2009 de la
Notaria de Sasaima, se dejo claro que lo transferido por los comuneros
fue 1/3 parte, por lo que, se determiné que hubo error involuntario en el
momento de elaborar el certificado especial para pertenencia, expedido
con fecha 6 de marzo del 2020.

Concluyendo el Funcionario, que en consecuencia se procede a la
elaboracién de un certificado adicionado con la anotacién numero 6 e
incluyendo a las personas que ostentan auin derechos reales sobre bien
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i;(;nueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria nimero 156-
60.

Ante esta circunstancia especialisima que se presenté, se expidié, otra
vez curiosamente, con radicacién 2020-8216 de fecha 11-02-2020, el
certificado exigido por numeral 5 del articulo 375 del Cédigo General del
Proceso, bajo la premisa, segun su texto de elaborarse y expedirse con
la documentacién e informacién aportada por el usuario JOSE OSCAR
GALLEGOS CEBALLOS, identificado con la cédula de ciudadania
numero 4.458.903 de Mistratd, es decir, que pasaron por alto el
diligenciamiento que a instancia de mis representados, adelanté ante la
Oficina Registral de Facatativa.

Sin embargo, en esta nueva oportunidad, con fecha 9 de junio del 2021,
se expide el CERTIFICADO ESPECIAL, en el que refiere existir 14
anotaciones, que permitieron determinar la existencia de pleno dominio
y/o titularidad de derechos reales a favor de los sefiores ACHURY
HERNANDEZ MARIA EMMA, ACHURY HERNANDEZ MARIA
ELENA, ACHURY HERNANDEZ ANA ISABEL, ACHURY JESUS
NICOLAS, ACHURY HERNANDEZ LEONOR, los anteriores no
registran nimeros de identificacion, ACHURY MARIA BELEN C.C
20913999, ACHURY CLARA INES C.C 20914447, GALLEGO
CEBALLOS JOSE OSCAR C.C 4458903, LOPEZ NINO ROA AURA
C.C 35489016, VASQUEZ CARDONA JULIO CESAR C.C 80273235,
TORRES ACHURY CARLOS ALBERTO C.C 3245092, TORRES
ACHURY JOSE ERNESTO C.C 19098648, TORRES ACHURY ALICIA
C.C 20914201, TORRES URRUTIA PAOLA ANDREA C.C 35426718,
TORRES URRUTIA ALEXANDER EDUARDO C.C 80539876,
TORRES URRUTIA NELSON JULIAN C.C 80541031, TORRES DE
MORENO BLANCA LILIA C.C 41373730, TORRES ACHURY ANA
SOFIA C.C 20914300, TORRES DE MUNOZ CARMEN EMILIA C.C
20560785 y TORRES ACHURY GILMA MERCEDES C.C 20567444.

Asi las cosas, en primer término y como quiera que el libelo introductorio
se dirigid unicamente contra CLARA INES ACHURY, ANA ISABEL
ACHURY HERNANDEZ, LEONOR ACHURY HERNANDEZ, MARIA
ELENA ACHURY HERNANDEZ, MARIA EMMA ACHURY
HERNANDEZ, JESUS NICOLAS ACHURY, MARIA BELEN ACHURY,
JOSE OSCAR GALLEGO CEBALLOS y PERSONAS
INDETERMINADAS, sin vincular a la Litis a TORRES ACHURY
CARLOS ALBERTO, TORRES ACHURY JOSE ERNESTO, TORRES
ACHURY ALICIA, TORRES URRUTIA PAOLA ANDREA, TORRES
URRUTIA ALEXANDER EDUARDO, TORRES URRUTIA NELSON
JULIAN, TORRES DE MORENO BLANCA LILIA, TORRES ACHURY
ANA SOFIA, TORRES DE MUNOZ CARMEN EMILIA, TORRES
ACHURY GILMA MERCEDES, en plena inobservancia de la parte final
del numeral 5 del articulo 375 del Cédigo General del Proceso.
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Pero ademas, falta a la verdad la parte actora cuando refiere que la
posesion que ejerce sobre el predio material de la Litis lo es de manera
quieta, pacifica e interrumpida, cuando precisamente a instancias de
hoy de mi poderdante JOSE ERNESTO TORRES ACHURY ante la
Inspeccion de Policia de esta localidad se tramité Querella Policiva por
ACTOS CONTRARIOS A LA CONVIVENCIA, PERTURBACION A LA
POSESION, sobre el citado bien, respecto de la porcién de terreno
ocupada y explotada por mis representados judiciales; Accion en la que
el 30 de abril pasado se emiti6 la Resolucién niumero 287 en la que la
senora Inspectora Municipal de Policia, resolvi6, entre otros aspectos
los siguientes:

“...,ARTICULO PRIMERO: DECLARAR como probado el caracter de
infractor por parte de la sefiora ROSA AURA LOPEZ NINO, identificada
con la cedula (sic) de ciudadania No. 35.489.016 de Bogota. D.C, del
comportamiento contrario a la convivencia descrito en el Articulo 77
Numeral 1 de la Ley 1801 de 2016, en virtud de lo expuesto en la parte
motiva de la presente Resolucién... ARTICULO SEGUNDO: En
consecuencia de lo anterior, imponer la medida correctiva consistente
Restitucion y Proteccion de Bienes Inmuebles, que para el asunto en
particular, consistira en DECLARAR el STATU QUO dentro de las
presentes diligencias, es decir, que las cosas vuelvan a su estado
anterior, tal como se encontraban antes de la alteracién de la posesion
realizada en los dias 7 y 8 de enero 202a (sic); permitiendo el ingreso
al sefior JHONSON CAMACHO CAMACHO, con el fin de que continte
usufructuando el predio, conforme a lo estipulado en el contrato firmado
con el sefior ERNESTO RODRIGUEZ (sic)...”.

Frente a la decisién adoptada por la autoridad de policia, ni la sefiora
ROSA AURA LOPEZ NINO ni su apoderado, que es el mismo que hoy
la representa en el presente proceso, interpusieron recurso alguno,
quedando legalmente notificada y ejecutoriada el mismo 30 de abril del
2021.

Entonces mal puede la parte actora querer hacer ver que la posesion
que alega como sustento para la prosperidad de sus pretensiones, la ha
ejercitado sin interrupcién alguna, cuando han sido mis poderdantes
quienes siempre han propendido por limitarle la posesion al derecho
realmente adquirido sobre el bien de mayor extensién, es decir, a un
derecho de cuota equivalente al 12.5% sobre el area total del predio de
mayor extensién y no sobre los 3375 metros cuadrados que sostiene
mantener en posesion.

Tan es asi, que siempre se le ha debatido a la parte demandante, el
hecho de haber levantado e incluso estar levantando construcciones sin
licencia de la autoridad administrativa competente y fuera del porcentaje
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de terreno que adquirio.

Teniendo en cuenta todos y cada uno de los razonamientos esbozados
en precedencia, en defensa de los intereses de mis prohijados, de
manera por demas respetuosa, propongo las siguientes excepciones de
mérito, que, desde ya, ruego del sefor Juez, en su debida oportunidad
procesal, se sirva declarar probadas, a saber:

EXCEPCIONES DE MERITO

FALTA DE INTEGRACION DEL LITISCONSORCIO NECESARIO

Medio exceptivo que tiene fundamento legal en los razonamientos
planteados anteriormente, especialmente en cuanto tiene que ver con
la condicién de titulares de derechos reales sujetos a registro que existe
en cabeza de los seffores TORRES ACHURY CARLOS ALBERTO,
TORRES ACHURY JOSE ERNESTO, TORRES ACHURY ALICIA,
TORRES URRUTIA PAOLA ANDREA, TORRES URRUTIA
ALEXANDER EDUARDO, TORRES URRUTIA NELSON JULIAN,
TORRES DE MORENO BLANCA LILIA, TORRES ACHURY ANA
SOFIA, TORRES DE MUNOZ CARMEN EMILIA, TORRES ACHURY
GILMA MERCEDES, a quienes, segun la Oficina de Registro de

Instrumentos  Publicos de Facatativa, “POR ERROR

INVOLUNTARIQ?”, se les excluyé del certificado especial obtenido
por la parte actora, con mediacién del usuario JOSE OSCAR
GALLEGOS CEBALLOS, el dia 6 de marzo del 2020, para la
instauracion de la demanda que aqui se contesta, lo que en ultimas dio
lugar a que la accién no se dirigiera contra ellos, como lo tiene previsto
el numeral 5 del articulo 375 de Cdédigo General del Proceso.

Como prueba de la presente excepcidn, ruego del senor Juez valorar el
certificado expedido el 9 de junio del 2021, dando alcance al tramitado
con el mismo turno el dia 6 de marzo de 2020, que adiciond el certificado
especial aportado por la parte demandante con el escrito de demanda.

TEMERIDAD Y MALA FE DE LA PARTE DEMANDANTE

Esta excepcion tiene fundamento legal en dos aspectos de alta
relevancia en el escrito de demanda, como son:

1.- Curiosamente la parte demandante acompaid con el escrito de
demanda un certificado especial, expedido con la documentacion e
informacion del usuario JOSE OSCAR GALLEGOS CEBALLOS, en el
que, sin justificacién alguna se omitié informacién que medianamente
una persona al estudiar el titulo, o la situacién juridica del inmueble, con
la documentacion obtenida para la elaboracién de la demanda, deberia
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concluir el alcance del perjuicio que dicha falencia ocasionaria a todos
aquellos que realmente poseen derechos de pleno dominio o reales
sujetos a registro sobre el fundo.

Digo curiosamente, por cuanto que como lo refirié la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de Facatativa, en el oficio mediante el cual dio
respuesta al derecho de peticion formulado a nombre de la parte que
hoy represento, con sélo revisar la anotaciones 006 y 008 del folio de
matricula inmobiliaria 156-3060, se establece la existencia de la
titularidad de dichos derechos en mis prohijados.

Entonces, a voces del articulo 79 del Cédigo General de Proceso,
numeral 1 es manifiesta la carencia de fundamento legal en la demanda
que se contesta, por cuanto que a sabiendas de la situacion juridica del
bien del que se desprende la parte que ha debido demandarse en
pertenencia, se alegan, en el mismo escrito, hechos contrarios a la
realidad.

2.- También en el escrito de demanda, se alega una presunta posesién
quieta, pacifica, publica e ininterrumpida, cuando la parte actora es
plena conocedora de las acciones policivas y administrativas que se han
adelantado en su contra y a instancias de las personas que hoy yo
represento, en procura que, por parte de la misma no se exceda el uso,
tenencia u usufructo de la franja de terreno del inmueble de mayor
extension, ya que, a la parte actora real y solamente le corresponde el
porcentaje del derecho del 12.5% que adquirieron, y, en aras de evitar
el levantamiento de amplias construcciones sin que medie la licencia
que para el efecto debe ser expedida por la autoridad competente, en
este caso, la Secretaria de Planeacién e Infraestructura del Municipio
de Sasaima.

Fue asi como, a instancias del sefior JOSE ERNESTO TORRES
ACHURY, ante la Inspeccion Municipal de Policia de Sasaima, se
adelanté la querella nimero 006-2021, en la que el 30 de abril de la
corriente anualidad se emiti6é la Resolucion numero 287, arribando a la
acertada y congruente decision de DECLARAR como probado el
caracter de INFRACTOR por parte de la sefiora ROSA AURA LOPEZ
NINO, en el proceso de la referencia demandante, luego, mal puede
sostenerse posesién en los términos alegados cuando la misma ha sido
regulada y controlada por disposiciones administrativas como la aqui
mencionada; maxime que la determinacion adoptada no fue objeto de
recurso alguno por la infractora ni su apoderado.

Asi las cosas, se esta frente a la existencia de la temeridad y mala fe
alegada, por cuanto que, ademas de haberse incurrido en la causa del
numeral 1 del articulo 79 del Cédigo General del Proceso, la parte
actora también se encuentra incursa en la causal del numeral 2 de la
CALLE? #2 A 12. INTERIOR 8
BARRIO SAN JOSE SASAIMA CUNDINAMARCA

TEL: 314-281-44-77
E-MAIL: Jeduardocortesg@gmail.com

Escaneado con CamScanner



SIS JESUS EDUARDO CORTES GOMEZ
20 ABOGADO
= “/‘/

misma norma.

Como medio probatorio de la presente excepcién, adoso el derechg de
peticién presentado a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Facatativa; la respuesta obtenida frente al mismo; el certificado rfalal
que nos fue expedido por la misma Oficina Registral, y, la Resoluc!qn
nimero 287 del 30 de abril del 2021, proferida por la Inspeccion
Municipal de Policia de Sasaima.

GENERICA

Ruego del sefior Juez que dando alcance al articulo 282 del Cédigo
General del Proceso, declare, de manera oficiosa, probadas _Ias
excepciones que se encuentren constituidas al momento de proferir el

fallo de instancia.
PRUEBAS

INTERROGATORIOS DE PARTE

Solicito, que en la oportunidad prevista en el numeral 9 del articulo 375
del Cédigo General del Proceso, se disponga que, a mis instancias los
demandantes JULIO CESAR VASQUEZ CARDONA y ROSA AURA
LOPEZ NINO, absuelvan el interrogatorio de parte al que los someteré
de manera verbal o escrita.

TESTIMONIAL

Solicito se me permita contrainterrogar a los declarantes enunciados por
el extremo activo de la accion.

DOCUMENTALES

Tal como se menciond en cada uno de los medios exceptivos
propuestos, acompano como documentos para ser valorados como
prueba a favor de mis representados, los siguientes:

v Constancia de radicado de derecho de peticion dirigido a la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Facatativa.

v' Escrito de derecho de peticion.

v Respuesta al derecho de peticion, mediante el oficio
ORIPFAC1562021EE1127, de fecha del 9 de junio del 2021.

v’ Certificado especial, ajustado a la verdad real de la situacion
juridica del inmueble de mayor extension, del que se desprende
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la franja demandada en pertenencia.

v’ Copia de la Resolucién numero 287 del 30 de abril del 2021,
emitida dentro de la Querella nimero 006-2021, por parte de la
Inspeccién Municipal de Policia de Sasaima.

Los demas medios probatorios que su Sefioria estime conducentes y
procedentes para un mejor proveer.

DERECHO

El presente atento escrito de contestacion de demanda, tiene
fundamento legal en los preceptos de los articulos 282, 370 y 375 del
Cadigo General del Proceso.

ANEXOS

Adjunto al presente, los documentos enunciados en el acapite de
pruebas.
NOTIFICACIONES

Mis representados judiciales, reciben notificaciones en las direcciones,
teléfonos y correos electrénicos de que dan cuenta los poderes que
oportunamente allegué al diligenciamiento.

Los demandantes, JULIO CESAR VASQUEZ CARDONA y ROSA
AURA LOPEZ NINO, al igual que su apoderado judicial reciben
notificaciones en las direcciones y demas datos consignados en el
escrito de demanda y sus anexos.

El suscrito, recibiré notificaciones en la direccién fisica, teléfonos y

correo electronico insertos en el pie de pagina del presente atento
escrito.

Atentamente,

JESUS ESUARDO CORTES GOMEZ
C. ° 79.061.236 de La Mesa

T. N° 352.187 del C. S.dela J.

ANEXO: LO ENUNCIADO
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GUILLERMO HERNAN BURGOS RODRIGUEZ
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE SASAIMA CUNDINAMARCA

= S. D.

REF: PROCESO DE PERTENENCIA DE JULIO CESAR VASQUEZ
CARDONA y ROSA AURA LOPEZ NINO CONTRA CLARA INES
ACHURY, ANA ISABEL ACHURY HERNANDEZ, LEONOR ACHURY

HERNANDEZ Y OTROS
NUMERO: 2021-00158-00
ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA (REFORMA)

JESUS EDUARDO CORTES GOMEZ, mayor de edad, con domicilio &
civil y profesional en el Municipio de Sasaima en la Calle 9 numero 2 A
12 interior 8, Barrio San José, teléfono 314-281-66-77, e-mall
ieduardocortesg@gmail.com, abogado titulado, portador de la Tarjeta
Profesional numero 352.187 del Consejo Superior de la Judicatura,
identificado con la cédula de ciudadania nimero 79.061.236 de La
Mesa. Cundinamarca, en mi condicion de apoderado judicial de los
sefiores PAOLA ANDREA TORRES URRUTIA, NELSON JULIAN
TORRES URRUTIA, ALEXANDER EDUARDO TORRES URRUTIA,
CARLOS ALBERTO TORRES ACHURY, GILMA MERCEDES
TORRES ACHURY, BLANCA LILIA TORRES DE MORENO, ANA
SOFIA TORRES ACHURY, JOSE ERNESTO TORRES ACHURY Y
ALICIA TORRES ACHURY, cuya personeria me fue reconocida en
providencia del 29 de junio pasado;, personas que iniciaimente
acudieron al proceso en condicion de terceras interesadas; que
ostentan la calidad de copropietarios del bien demandado en usucapion,
demandadas en el escrito de reforma de demanda, el cual pretendo dar
respuesta en esta oportunidad, estando dentro de la oportunidad
procesal correspondiente, esto es, dentro del termino senalado en el
auto del 24 de septiembre de la corriente anualidad, por medio del
presente y con el respeto que me caracteriza, me dirijo a usted para dar
respuesta a la demanda (reformada) incoada por los sefores JULIO

CESAR VASQUEZ CARDONA y ROSA AURA LOPEZ NINO, en los
siguientes terminos:

A LOS HECHOS

1. Ni se acepta ni se niega. Debe ser probado por los demandantes, por
cuanto que de la misma prueba documental por ellos aportada, se
desprende que solamente adquirieron un derecho de cuota de 12.5%
sobre el inmueble denominado LOTE 2 de la Vereda Mesetas de la

comprension Municipal de Sasaima.
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2. Al igual que el anterior y por las mismas razones, ni se acepta ni se
niega y debe ser probado por los actores.

3. No es cierto y debe ser probado por la parte demandante; respecto
del presente, desde ya ruego de usted, tener en _cuenta [of
razonamientos de la defensa y las excepciones de merito que mas

adelante discriminare.

4. Aunque es reiterativo, el mismo no corresponde a la verdad real y,
por consiguiente, lo contestamos como no cierto y del resorte de los

demandantes probarlo.

5. No es cierto, y al respecto solicito se tenga en cuenta todos y cada
uno de los razonamientos de defensa y las excepciones perentorias que
se propondran en renglones posteriores.

6. No es cierto y desde ya debo decir que no encontramos razon para
que se rotulen los actores como “copropietarios”, cuando si ostentaran
dicha calidad, no tendria razén de ser la accion judicial que hoy nos
ocupa, y, en cuanto a las construcciones y cultivos que se relacionan en
este hecho, me manifestaré en los medios exceptivos insertos en el

presente atento escrito.

7. Es cierto, pero no se puede pasar por alto que el certificado aqui
aludido, se obtuvo a nuestra costa y como resultado de la gestion de
veracidad adelantada respecto del certificado inicialmente portado por
los demandantes, quienes deben acreditar la manera como adquirieron
el documento contentivo del supuesto “ERROR INVOLUNTARIO” al

momento de su elaboracién; en el que, omitieron relacionar a mis hoy
representados judiciales como verdaderos copropietarios del inmueble
de mayor extension del que se desprende la franja perseguida en el .

presente proceso.

8. A mis poderdantes no les consta, por lo que, debe ser probado por
los demandantes.

9. Aunque no es un hecho inherente a la accion pretendida, ni se acepta
ni se niega y debe ser probado por la parte demandante.

A LAS PRETENSIONES

Desde ya manifiesto al seflor Juez, que, en nombre de mis prohijados,
ME OPONGO a la prosperidad de las pretensiones incoadas en el libelo
demandatorio.
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RAZONES DE LA DEFENSA

Sea lo primero solicitar del Despacho, tener en cuenta cada uno de los
razonamientos esgrimidos por el suscrito al momento de descorrer el
traslado de la demanda inicialmente presentada, por cuento que, como
alli se relaciond se vienen presentando algunas anomalias en la
consecucion de los documentos necesarios para dar inicio a la accion,
que, sin lugar a dudas, la Administracion de Justicia no puede pasar por
alto y, en consecuencia, debe adoptar determinaciones pendientes a
establecer las circunstancias que dieron lugar a la obtencion de tales

documentos.

No obstante, clarificada como esta la situacion juridica del bien del que
se desmembra la franja demandada en usucapion, en el hecho tercero
de la reforma de la demanda objeto de contestacion, la parte actora
nuevamente, de manera curiosa y maliciosa omite relacionar a mis
representados judiciales como copropietarios del fundo, cuando, sin
lugar a equivocacion alguna, con el certificado por nuestro medio
obtenido y adosado al paginario, estd mas que acreditada la calidad y
exigencia en la que deben convocarse mis representados al proceso.

Pero ademas, nueva e insistentemente, falta a la verdad la parte actora
cuando refiere que la posesion que ejerce sobre el predio materia de la
Litis lo es de manera quieta, pacifica e interrumpida, cuando
precisamente a instancias de mi hoy poderdante, sefior JOSE
ERNESTO TORRES ACHURY ante la Inspeccion de Policia de esta
localidad se tramité Querella Policiva por ACTOS CONTRARIOS A LA
CONVIVENCIA, PERTURBACION A LA POSESION, sobre el citado
bien, respecto de la porcion de terreno ocupada y explotada por mis
representados judiciales; Accion en la que el 30 de abril pasado se
emitié la Resolucién numero 287 en la que la sefora Inspectora
Municipal de Policia, resolvio, entre otros aspectos los siguientes:

“..ARTICULO PRIMERO: DECLARAR como probado el caracter de
infractor por parte de la sefiora ROSA AURA LOPEZ NINO, identificada
con la cedula (sic) de ciudadania No. 35.489.016 de Bogota. D.C, del
comportamiento contrario a la convivencia descrito en el Articulo 77
Numeral 1 de |la Ley 1801 de 2016, en virtud de lo expuesto en la parte
motiva de la presente Resolucion... ARTICULO SEGUNDO: En
consecuencia de lo anterior, imponer la medida correctiva consistente
Restitucion y Proteccidén de Bienes Inmuebles, que para el asunto en
particular, consistira en DECLARAR el STATU QUO dentro de las
presentes diligencias, es decir, que las cosas vuelvan a su estado
anterior, tal como se encontraban antes de la alteracion de la posesién
realizada en los dias 7 y 8 de enero 202a (sic); permitiendo el ingreso
al senor JHONSON CAMACHO CAMACHO, con el fin de que continte
usufructuando el predio, conforme a lo estipulado en el contrato firmado
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con el sefior ERNESTO RODRIGUEZ (sic)...".

Frente a la decisidn adoptada por la autoridad de policia, ni la sefora
ROSA AURA LOPEZ NINO ni su apoderado, que es el mismo que hoy
la representa en el presente proceso, interpusieron recurso alguno,
quedando legalmente notificada y ejecutoriada el mismo 30 de abril del

2021.

Entonces mal puede la parte actora querer hacer ver que la posesion
que alega como sustento para la prosperidad de sus pretensiones, la ha
ejercitado sin interrupcién alguna, cuando han sido mis poderdantes
quienes siempre han propendido por limitarle la posesion al derecho
realmente adquirido sobre el bien de mayor extension, es decir, a un
derecho de cuota equivalente al 12.5% sobre el area total del predio de
mayor extensién y no sobre los 3375 metros cuadrados que sostiene

mantener en posesion. .

Tan es asi, que siempre se le ha debatido a la parte demandante, el
hecho de haber levantado e incluso estar levantando construcciones sin
licencia de la autoridad administrativa competente y fuera del porcentaje
de terreno que adquirio.

Teniendo en cuenta todos y cada uno de los razonamientos esbozados
en precedencia, en defensa de los intereses de mis prohijados, de

manera por demas respetuosa, propongo las siguientes excepciones de
mérito, que, desde ya, ruego del sefor Juez, en su debida oportunidad

procesal, se sirva declarar probadas, a saber:

EXCEPCIONES DE MERITO

FALTA DE REQUISITOS FORMALES

Medio exceptivo que tiene fundamento legal en los razonamientos
planteados anteriormente, especialmente en cuanto tiene que ver con
la insistencia en el hecho tercero de desconocer la condicion de titulares
de derechos reales sujetos a registro que existe en cabeza de los
sefiores TORRES ACHURY CARLOS ALBERTO, TORRES ACHURY
JOSE ERNESTO, TORRES ACHURY ALICIA, TORRES URRUTIA
PAOLA ANDREA, TORRES URRUTIA ALEXANDER EDUARDO,
TORRES URRUTIA NELSON JULIAN, TORRES DE MORENO
BLANCA LILIA, TORRES ACHURY ANA SOFIA, TORRES DE
MUNOZ CARMEN EMILIA, TORRES ACHURY GILMA MERCEDES, a
quienes, segun la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de

Facatativa, “POR ERROR INVOLUNTARIO”, se les excluyé

del certificado especial obtenido por la parte actora, con mediacion del
usuario JOSE OSCAR GALLEGOS CEBALLOS, el dia 6 de marzo del

2020, para la instauracion de la demanda (reforma) que aqui se
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contesta, lo que en ultimas dio lugar a que la acciéon primaria, no se
dirigiera contra ellos, como lo tiene previsto el numeral 5 del articulo
375 de Cdodigo General del Proceso.

A mas de lo anterior, ha de tenerse en cuenta que el escrito de reforma,
no reune los mas minimos requisitos que para tenerse como tal exigen
cumplir, sin interpretacién diferente alguna, los articulos 82, 83, 84 y 93
del Cddigo General del Proceso.

Frente a este ultimo item, sirvase sefior Juez tener en cuenta que la

parte demandante, a pesar de encontrarse establecido dentro del
proceso las direcciones fisicas y electronicas, asi como los abonados
celulares de cada uno de mis hoy representados, datos insertos en
cumplimiento al Decreto 806 del 2020, en cada uno de los mandatos a

mis conferidos, en el capitulo de notificaciones relacionado en el escrito

de reforma de demanda que se contesta, de manera caprichosa no .
refiere tal informacion, tal vez con el Unico propésito que aquellos no

sean debidamente notificados de la tramitacién que en su contra.

Como prueba de la presente excepcién, ruego del sefior Juez valorar el
certificado expedido el 9 de junio del 2021, dando alcance al tramitado
con el mismo turno el dia 6 de marzo de 2020, que adicioné el certificado
especial aportado por la parte demandante con el escrito de demanda,
el mismo escrito de reforma de demanda, los cuales, en conjunto, ya
hacen parte de la foliatura.

TEMERIDAD Y MALA FE DE LA PARTE DEMANDANTE

Esta excepcion tiene fundamento legal en dos aspectos de alta
relevancia en el escrito de demanda, como son: .

1.- Curiosamente la parte demandante acompand con el escrito de
demanda un certificado especial, expedido con la documentacion e
informacion del usuario JOSE OSCAR GALLEGOS CEBALLOS. en el
que, sin justificacién alguna se omitié informacién que medianamente
una persona al estudiar el titulo, o la situacion juridica del inmueble, con
la documentacion obtenida para la elaboracion de la demanda, deberia
concluir el alcance del perjuicio que dicha falencia ocasionaria a todos
aquellos que realmente poseen derechos de pleno dominio o reales
sujetos a registro sobre el fundo.

Digo curiosamente, por cuanto que como lo refirié la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de Facatativa, en el oficio mediante el cual dio
respuesta al derecho de peticion formulado a nombre de la parte que
hoy represento, con solo revisar la anotaciones 006 y 008 del folio de
matricula inmobiliaria 156-3060, se establece la existencia de la
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titularidad de dichos derechos en mis prohijados.

Entonces, a voces del articulo 79 del Codigo General de Proceso,
numeral 1 es manifiesta la carencia de fundamento legal en la demanda
(reforma) que se contesta, por cuanto que a sabiendas de la situacion
juridica del bien del que se desprende la parte que ha debido
demandarse en pertenencia, se alegan, en el mismo escrito, hechos
contrarios a la realidad.

2.- También en el escrito de demanda y su reforma, se alega una
presunta posesion quieta, pacifica, publica e ininterrumpida, cuando la
parte actora es plena conocedora de las acciones policivas y
administrativas que se han adelantado en su contra y a instancias de
las personas que hoy yo represento, en procura que, por parte de la
misma no se exceda el uso, tenencia u usufructo de la franja de terreno
del inmueble de mayor extensidén, ya que, a la parte actora real y .
solamente le corresponde el porcentaje del derecho del 12.5% que
adquirieron, y, en aras de evitar el levantamiento de amplias
construcciones sin que medie la licencia que para el efecto debe ser
expedida por la autoridad competente, en este caso, la Secretaria de
Planeacion e Infraestructura del Municipio de Sasaima.

Fue asi como, a instancias del senor JOSE ERNESTO TORRES
ACHURY, ante la Inspeccion Municipal de Policia de Sasaima, se
adelant6 la querella nimero 006-2021, en la que el 30 de abril de la
corriente anualidad se emitid la Resoluciéon numero 287, arribando a la
acertada y congruente decision de DECLARAR como probado el
caracter de INFRACTOR por parte de la seriora ROSA AURA LOPEZ
NINO, en el proceso de la referencia demandante, luego, mal puede
sostenerse posesion en los términos alegados cuando la misma ha sido
regulada y controlada por disposiciones administrativas como la aqui .
mencionada: maxime que la determinacion adoptada no fue objeto de
recurso alguno por la infractora ni su apoderado.

Asi las cosas, se esta frente a la existencia de la temeridad y mala fe
alegada, por cuanto que, ademas de haberse incurrido en la causa del
numeral 1 del articulo 79 del Cédigo General del Proceso, la parte
actora también se encuentra incursa en la causal del numeral 2 de la

misma norma.

Como medio probatorio de la presente excepcion, adoso el derecho de
peticion presentado a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Facatativa: la respuesta obtenida frente al mismo; el certificado real
que nos fue expedido por la misma Oficina Registral, y, la Resolucion
nimero 287 del 30 de abril del 2021, proferida por la Inspeccion
Municipal de Policia de Sasaima; documentos que ya reposan dentro
del proceso.
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Ruego del sefior Juez que dando alcance al articulo 282 del Cadigo
General del Proceso, declare, de manera oficiosa, probadas las

excepcipnes que se encuentren constituidas al momento de proferir el
fallo de instancia.

PRUEBAS

INTERROGATORIOS DE PARTE

Solicito, que en la oportunidad prevista en el numeral 9 del articulo 375

del Codigo General del Proceso, se disponga que, a mis instancias los
demandantes JULIO CESAR VASQUEZ CARDONA y ROSA AURA P
LOPEZ NINO, absuelvan el interrogatorio de parte al que los someteré

de manera verbal o escrita.

TESTIMONIAL

Solicito se me permita contrainterrogar a los declarantes enunciados por
el extremo activo de la accidn.

DOCUMENTALES

Ruego se tengan como tales todos y cada uno de los documentos que
me he permitido acompanar a cada uno de los escritos que he
presentado a consideracion del Despacho en el decurrir procesal.

Los demas medios probatorios que su Seforia estime conducentes y o
procedentes para un mejor proveer.

DERECHO

El presente atento escrito de contestacion de demanda y reforma, tiene
fundamento legal en los preceptos de los articulos 282, 370 y 375 del

Codigo General del Proceso.

NOTIFICACIONES

Mis representados judiciales, reciben notificaciones en las direcciones,
teléfonos y correos electronicos de que dan cuenta los poderes que

oportunamente allegué al diligenciamiento.

Los demandantes, JULIO CESAR VASQUEZ CARDONA y ROSA
AURA LOPEZ NINO, al igual que su apoderado judicial reciben
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notificaciones en las direcciones y demas datos consignados en el
escrito de demanda y sus anexos.

El suscrito, recibiré notificaciones en la direccion fisica, teléfonos y
correo electronico insertos en el pie de pagina del presente atento
escrito.

Atentamente,

<

JESU UARDO CORTES GOMEZ
C.C. N°. 79.061.236 de La Mesa

T.P. N°. 352.187 del C. S.de la J.
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