<

€4 br c®
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, Cesar, cinco (05) julio de dos mil wveintidds
(2022)

RAD:20001 40 03 002 2022 00212 01 Accidén de tutela de segunda
instancia promovida por LUIS RICARDO CADENA CHAVEZ en contra
BANCOLOMBIA S.A vy COMPANIA DE SEGUROS SURAMERICANA - SURA
Derechos fundamentales: Peticidn.

ASUNTO A TRATAR:

E1l Despacho procede a resolver la impugnacidén interpuesta por
la parte accionante LUIS RICARDO CADENA CHAVEZ, contra la
sentencia de primera instancia del veintiséis (26) de mayo de
dos mil veintidés (2022) proferida por el JUZGADO SEGUNDO CIVIL
MUNICIPAL DE VALLEDUPAR - CESAR dentro del asunto de la
referencia.

HECHOS :

Como fundamento féactico de la accidédn constitucional la parte
accionante adujo, en sintesis, lo siguiente:

1. Manifiesta el accionante que, el dia nueve (09) de febrero
de dos mil veintiddés (2022), presentd derecho de peticidn
dirigido a BANCOLOMBIA en la que solicitdé 1. Que Bancolombia
le exija la indemnizacidén o pago del crédito a la empresa de
seguros sura. 2. Que se me devuelta los remanentes del crédito.
3. Que se me expida copia de la caratula de la pdéliza con las
condiciones generales de la misma 'y demds documentos
relacionados con el crédito hipotecario.4. Que se me expida
todos 1los extracto de pago del crédito. 5. Que me explique
porque nunca le informaron a mi padre de esta situacion.

2. En esa misma oportunidad solicité a la COMPANIA DE SEGUROS
SURAMERICANA - SURA "“Que se cancele a Bancolombia la
indemnizacidn o pago del crédito. 2. Que se me devuelta los
remanentes del crédito. 3. Que se me expida copia de 1la
caratula de la pdéliza con las condiciones generales de la
misma. 4. Que se me expida todos los extractos de pago de la
prima del seguro de vida. 5. Que me explique porque nunca le
informaron a mi padre de esta situacidn. 6. Que se aplique
al asunto en trato los articulos 1123 y 1154 del codigo de
comercio y no solo el articulo 1152 del mismo.”
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3. Aduce el accionante que las entidades accionadas no han dado
respuesta fisica como tampoco via email acerca de la solicitud
elevada con fecha del 9 de febrero de 2022.

3. Que, a la fecha de la presentacién de la accidén de tutela
no ha recibido por parte de las accionadas un pronunciamiento
de fondo que satisfaga los requerimientos realizados por medio
de la peticiédn.

PRETENSIONES:
En virtud de lo anterior, la parte accionante solicita:

Que sean tutelados los derechos Fundamentales vulnerados por
parte de BANCOLOMBIA S.A y COMPANIA DE SEGUROS SURAMERICANA -
SURA, a la PETICION de la Constitucién Politica de 1991.

Que se ORDENE a BANCOLOMBIA S.A y SEGUROS SURAMERICANA - SURA,
que en el término improrrogable de 48 horas luego de notificada
la accién de tutela, hagan cesar la flagrante vulneracidédn al
derecho de peticiédn.

Que se ORDENE la entrega de la informacién y documentaciédn
completa solicitada.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA:

El Juzgado Segundo Civil Municipal de Valledupar - Cesar,
mediante sentencia de veintiséis de mayo de dos mil veintidéds
(2022), negd el amparo constitucional, al observar por una
parte que la entidad accionada BANCOLOMBIA S.A., agotd
eficazmente todos y cada uno de los puntos planteados por el
accionante en su derecho de peticidén, aunado a lo anterior, la
entidad accionada, aportdé la documentacidn solicitada por el
senor LUIS RICARDO CADENA CHAVEZ.

Asi las cosas, considerd el despacho que no existid vulneraciodn
del derecho fundamental de peticidn por parte de BANCOLOMBIA
S.A., en contra del actor, toda vez que, la peticidén fue
respondida oportunamente el dia 15 de febrero de 2022, tal como
se acreditd en el plenario.

Por otra parte, observa el Despacho que la entidad accionada
SURA, emitid contestacidn a la peticidn elevada por el actor,
el dia 19 de mayo de 2022, cumpliendo asi con sus obligaciones.
Puesto que, una vez estudiada su respuesta se logra evidenciar
que resolvidé de fondo el objeto de la peticidn, ademds su
respuesta fue clara y puesta en conocimiento al accionante.

Concluye el Despacho, manifestando que, se configura la figura
juridica de HECHO SUPERADO, puesto que, al momento de incoar
la accidén de tutela, la entidad accionada no habia resuelto en
los términos de ley la solicitud de peticidén presentada por el
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accionante, pues tal y como se evidencia en los documentos
aportados dentro del plenario, la repuesta fue proferida,
configurandose asi, el cese a la wvulneracidén del derecho
fundamental de peticidén del accionante.

FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION:

La parte accionante LUIS RICARDO CADENA CHAVEZ impugné la
decisidn anterior con el fin de que fuera revocada por esta
superioridad bajo las siguientes consideraciones:

Manifiesta el accionante que, es totalmente falso ya que, en
su bandeja de entrada y correos no deseados, jamas le ha llegado
respuesta por parte de la entidad accionada BANCOLOMBIA S.A.,
con fecha del 15 de febrero de 2022.

Que la entidad accionada COMPANIA DE SEGUROS SURAMERICANA -
SURA, le dio respuesta a su derecho de peticidén en fisico con
fecha del 21 de mayo de 2022, de manera incompleta.

Que no comprende porque el Despacho de primera instancia
tendiendo sus datos de notificacidén, no constataron lo dicho
por las entidades accionada antes de emitir el fallo.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO:
PROBLEMA JURIDICO

El problema Jjuridico en el presente asunto consiste en
determinar si la decisidén de primera instancia estuvo ajustada
a los presupuestos constitucionales para negar las pretensiones
del accionante LUIS RICARDO CADENA CHAVEZ al configurarse la
carencia actual de objeto por hecho superado

FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL

De acuerdo a lo normado en el articulo 86 de la Carta y el
Decreto 2591 de 1991 y sus reglamentos, la ACCION DE TUTELA es
un mecanismo a través del cual se podrda reclamar ante los
jueces, en todo momento y lugar, mediante un procedimiento
preferente y sumario, por si misma o por guien actle a su
nombre, la proteccidn inmediata de sus derechos
constitucionales fundamentales cuando qguiera que estos
resulten vulnerados o amenazados por la accidén u omisidn de
cualgquier autoridad publica o de los particulares.

De la misma manera el articulo 6 del Decreto 2591 de 1991,
establece que la accidén de tutela no procederd cuando existan
otros recursos o medios de defensa Jjudiciales, salvo gue
aquella se utilice para evitar un perjuicio irremediable.

La accidén de tutela se encuentra instituida para obtener 1la
proteccidédn de derechos fundamentales cuando por accidn o por
la omisidédn de una autoridad publica o de un particular -
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revestidos de funciones publicas- se vulnera y/o amenace y no
exista otro mecanismo de defensa judicial.

Entonces, la accidén de tutela ha sido concebida, como un
procedimiento preferente y sumario para la proteccidédn efectiva
e 1inmediata de los derechos constitucionales fundamentales,
cuando guiera que éstos resulten vulnerados o amenazados por
la accidén u omisidén de cualquier autoridad publica o de un
particular en los casos que determine la ley. Asi las cosas,
la efectividad de la accidén, reside en la posibilidad de que
el juez si observa que en realidad existe la vulneracidén o a
amenaza alegada por guien solicita proteccidén, imparta una
orden encaminada a la defensa actual y cierta del derecho en
disputa.

De lo anterior se colige que la accidén de tutela sbdlo procede
para amparar derechos fundamentales, cuando estos resulten
vulnerados o amenazados por accidén u omisidn de una autoridad
pubica, o en casos especiales por particulares, cuando estos
tengan entre sus funciones la prestacidédn de servicios publicos
o cuando entre accionante y accionado exista una relacidédn de
subordinacidén o indefensidn.

La Honorable Corte Constitucional en sentencia T- 386 de 2021
M.P. Cristina Pardo Schlesinger sobre el derecho de peticidn y
la carencia actual de objeto reiterd lo siguiente:

“Por medio de la Ley 1755 de 2015 se regul6 el derecho fundamental de
peticion y se sustituy6 un titulo del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo. La ley contempl6 las condiciones de
tiempo y modo para ejercer este derecho y los pardmetros para el
cumplimiento por parte de las autoridades, asi como organizaciones e
instituciones privadas.

El articulo 31 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo dispone que “[l]a falta de atencion a las peticiones y
a los términos para resolver, la contravencion a las prohibiciones y el desconocimiento
de los derechos de las personas de que trata esta Parte Primera del Codigo, constituirdn
falta para el servidor publico y dardn lugar a las sanciones correspondientes de
acuerdo con el régimen disciplinario”. Sin perjuicio de lo anterior, el legislador
no contemplé la existencia de un mecanismo de defensa judicial en los eventos
en que se vulnere este derecho.

Sobre este punto, en la sentencia T-149 de 2013 se deja claro que la tutela es
el medio idéneo para solicitar la proteccion del derecho fundamental de
peticion. En la providencia antes enunciada, la Sala Tercera de Revisiéon indicé
lo que se cita a continuacion:

“Cuando se trata de proteger el derecho de peticion, el ordenamiento juridico
colombiano no tiene previsto un medio de defensa judicial idéneo ni eficaz
diferente de la acciéon de tutela, de modo que quien resulte afectado por la
vulneracién a este derecho fundamental no dispone de ningtin mecanismo
ordinario de naturaleza judicial que le permita efectivizar el mismo.

1 Corte Constitucional, sentencia T-149 de 2013 (MP Luis Guillermo Guerrero Pérez).
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Por esta razén, quien encuentre que la debida resolucién a su derecho de
peticion no fue producida o comunicada dentro de los términos que la ley
sefiala, esto es, que se quebrant6 su garantia fundamental, puede acudir
directamente a la accién de amparo constitucional”.?

En esa misma oportunidad, ese Alto Tribunal Constitucional
sobre la carencia actual de objeto por hecho superado.

“La Corte Constitucional asegura desde sus inicios que la accién de tutela es
un mecanismo instaurado para garantizar la efectividad de los derechos
fundamentales por lo que, en caso de prosperar, tal mandato debe reflejarse
en la adopcién de una orden judicial en la que se imponga a una persona que
realice una conducta o que se abstenga de realizar alguna, en aras del
restablecimiento de las garantias fundamentales vulneradas.3

No obstante, existen eventos en los que la accién de amparo pierde su objeto
durante el trdmite de instancia o en sede de revision ante la Corte
Constitucional, ya sea porque (i) la situacion de hecho que producia la
violacién o amenaza de derechos fundamentales fue superada, (ii) acaece el
dafio que se buscaba evitar con la orden del juez de tutela, o porque (iii) ocurre
cualquier otra circunstancia que hace inocua la orden de satisfacer la
pretension de la tutela.

Una de las primeras aproximaciones de la jurisprudencia al concepto de la
carencia actual de objeto se encuentra en la sentencia T-519 de 19924 en la que
la sala de revisién correspondiente expuso lo siguiente:

“En efecto, la accién de tutela tiene por objeto la proteccion efectiva y cierta
del derecho presuntamente violado o amenazado, lo cual explica la necesidad
de un mandato proferido por el juez en sentido positivo o negativo. Ello
constituye a la vez el motivo por el cual la persona que se considera afectada
acude ante la autoridad judicial, de modo que si la situacion de hecho de lo
cual esa persona se queja ya ha sido superada en términos tales que la
aspiraciéon primordial en que consiste el derecho alegado esta siendo
satisfecha, ha desaparecido la vulneracién o amenaza y, en consecuencia, la
posible orden que impartiera el juez caeria en el vacio. Lo cual implica la
desaparicion del supuesto bésico del cual parte el articulo 86 de la
Constitucion y hace improcedente la accion de tutela, pero no obsta para que
esta Corte, por razones de pedagogia constitucional, se refiera al alcance y al
sentido de los preceptos relacionados con el derecho fundamental de que se
trata”.

En la sentencia SU-522 de 2019, la Sala Plena delimit6 esta categoria tal como
se expone a continuacion:

“[E]l hecho superado responde al sentido obvio de las palabras que componen
la expresion, es decir, dentro del contexto de la satisfaccion de lo pedido en
tutela®, como producto del obrar de la entidad accionada. En otras palabras,
aquello que se pretendia lograr mediante la orden del juez de tutela ha
acaecido antes de que el mismo diera orden alguna®. Es importante precisar
que en estos casos le corresponde al juez de tutela constatar que: (i)

2 Corte Constitucional, sentencia T-149 de 2013 (MP Luis Guillermo Guerrero Pérez).

3 Corte Constitucional, sentencia T-036 de 1994 (MP José Gregorio Herndndez Galindo).
¢ Corte Constitucional, sentencia T-519 de 1992 (MP José Gregorio Hernandez Galindo).
5 Sentencia SU-540 de 2007. M.P. Alvaro Tafur Galvis.

6 Sentencia T-533 de 2009. M.P. Humberto Sierra Porto.
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efectivamente se ha satisfecho por completo” lo que se pretendia mediante la

accion de tutela?; (ii) y que la entidad demandada haya actuado (o cesado en

su accionar) a motu proprio, es decir, voluntariamente”.

Por su parte, esta Corporacion establecié que el nucleo esencial del derecho
fundamental de peticion se compone de varios elementos, a saber: (i) la
posibilidad de formular la peticidon, (ii) la respuesta de fondo, (iii) la
resoluciéon dentro del término legal v (iv) la consecuente notificacion de la
respuesta al peticionario.?

1.1.1. Especificamente, la jurisprudencia resalta que la respuesta que
ofrezca la administracion o el particular a quien formula la peticion tiene que
ser de fondo y, en consecuencia, deber ser: “(i) clara, esto es, inteligible y
contentiva de arqumentos de ficil comprension; (ii) precisa, de manera que atienda
directamente lo pedido sin reparar en informacion impertinente y sin incurrir en
formulas evasivas o elusivas; (iii) congruente, de suerte que abarque la materia objeto
de la peticion y sea conforme con lo solicitado; y (iv) consecuente con el tramite que se
ha surtido, de manera que, si la respuesta se produce con motivo de un derecho de
peticion elevado dentro de un procedimiento del que conoce la autoridad de la cual el
interesado requiere la informacion, no basta con ofrecer una respuesta como si se
tratara de una peticion aislada o ex novo, sino que, si resulta relevante, debe darse
cuenta del tramite que se ha surtido y de las razones por las cuales la peticion resulta
o0 no procedente”. 19 (Negrillas y subrayas del Despacho)

CASO CONCRETO

El accionante LUIS RICARDO CADENA CHAVEZ considera wvulnerado
su derecho fundamental de peticién por BANCOLOMBIA S.A vy
COMPANIA DE SEGUROS SURAMERICANA - SURA, toda vez que, elevd
un derecho de peticidén con fecha del 09 de febrero de 2022,
solicitando que se le exija a la SURA la indemnizacidén o pago
del crédito, que se le devuelvan los remanentes del crédito,
que se expida copia de la caratula de la pdliza con las
condiciones generales de la misma, gque se expida todos los
extractos de pago del crédito, y que se le explique porque
nunca le informaron a su padre de dicha situacidn.

La entidad accionada BANCOLOMBIA S.A., en su contestacidn
manifestd que el pasado 15 de febrero de 2022, dieron respuesta
a la peticidén elevada por el accionante, gque la misma junto
con los documentos requeridos fueron enviados al correo
cadenachavez@hotmail.com, mismo gue fue suministrado por el
actor en su escrito de tutela.

La entidad accionada COMPANIA DE SEGUROS SURAMERICANA - SURA,
en su contestacidén manifestd que el dia 19 de mayo de 2022,
procedieron a enviar respuesta al derecho de peticién, por

7 En reciente Sentencia T-009 de 2019. M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

8 Ver, entre otras, sentencias T-533 de 2009. M.P. Humberto Sierra Porto;, T-585 de 2010. M.P. Humberto Sierra Porto; SU-225 de 2013.
M.P. Alexei Julio Estrada.

9 Sobre el nucleo esencial del derecho de peticién pueden consultarse, entre otras, las sentencias T-814 de 2005 (MP Jaime
Aratjo Renteria), T-610 de 2008 (MP Rodrigo Escobar Gil), C-951 de 2014 (MP Martha Victoria Sdchica Méndez; SVP Maria
Victoria Calle, Correa, Gloria Stella Ortiz Delgado y Luis Ernesto Vargas Silva; AV Maria Victoria Calle Correa y Gabriel
Eduardo Mendoza Martelo) y T-430 de 2017 (MP Alejandro Linares Cantillo).

10 Corte Constitucional, sentencia T-610 de 2008 (MP Rodrigo Escobar Gil).
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correo certificado a la direccidén fisica registrada: Calle 54C
No. 28C 125 Barrio Don Carmelo.

El Juzgado Segundo Civil Municipal de Valledupar, decidid negar
el amparo al derecho de peticidén del accionante, al observar
del expediente digital que las entidades accionadas BANCOLOMBIA
S.A y COMPANIA DE SEGUROS SURAMERICANA — SURA, dieron respuesta
cumpliendo 1los requisitos Jurisprudenciales al derecho de
peticidn elevado por el accionante, configurandose la figura
de hecho superado.

El accionante LUIS RICARDO CADENA CHAVEZ, impugna la anterior
decisidén, bajo el argumento que a la fecha no ha recibido
respuesta por parte de Bancolombia S.A y solicita se ordene la
entrega en forma completa de la informacidén y documentacidn
solicitada en su peticidén. Adicional a ello, indica que 1la
respuesta recibida por la entidad accionada COMPANIA DE SEGUROS
SURAMERICANA - SURA, no es completa.

Descendiendo al caso sometido a estudio y de las pruebas que
fueron allegadas al expediente por parte de BANCOLOMBIA S.A,
COMPANIA DE SEGUROS SURAMERICANA - SURA y el accionante LUIS
RICARDO CADENA CHAVEZ, se puede observar la respuesta emitida
por la entidad accionada BANCOLOMBIA con fecha del 15 de
febrero de 2022 con el correspondiente comprobante de envio a
través de correo electrdénico a la direccidn aportada por el
accionante para tal fin, como se muestra a continuacién:
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El accionante en su derecho de peticién solicitaba a
BANCOLOMBIA lo siguiente:

“1. Que Bancolombia le exija la indemnizacién o pago del crédito a la empresa de
seguros sura. 2. Que se me devuelta los remanentes del crédito. 3. Que se me expida
copia de la caratula de la péliza con las condiciones generales de la misma y demas
documentos relacionados con el crédito hipotecario.4. Que se me expida todos los
extracto de pago del crédito. 5. Que me explique porque nunca le informaron a mi
padre de esta situacién”
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En su respuesta BANCOLOMBIA manifiesta:

© i mwer e s m i e el St il e B T —

sobre el crédito hipotecario terminado en 7243, a cargo de Luis Carlos Cadena Martinez (q.e.p.d),
frente a lo cual damos respuesta a sus peticiones:

1. Que Bancolombia le exija la indemnizacién o pago del crédito a la empresa de seguros sura.

Respuesta: el caso fue elevado a la aseguradora, la cual declino el pago; se anexa su
correspondiente respuesta.

AR wee st taamne S kARl 54, e Bt

2.Que se me devuelta los remanentes del crédito.

Respuesta: a la fecha no existen remanentes, por el contrario, la obligacion registra en
mora, para cual, debe ponerse en contacto, a través de la linea unica 018000936666, con
1a Direccion de Conciliacion con Clientes, donde se le brindara informacion de su proceso,
estado de la obligacion y alternativas de normalizacion.

3.Que se me expida copia de la caratula de la pdliza con las condiciones generales de la misma
y demas documentos relacionados con el crédito hipotecario.

Respuesta: se anexa lo solicitado.
4.Que se me expida todo los extractos de pago del crédito.
Respuesta: se anexa lo solicitado.
5.Que me explique porque nunca le informaron a mi padre de esta situacion

Respuesta: mensualmente generamos los extractos, los cuales son enviados a la direccion
que tenemos registrado; ademas, ponemos a su disposicion otros medios como la

e

De la respuesta emitida por BANCOLOMBIA S.A., debe decirse que
satisface los presupuestos jurisprudenciales constitucionales.

A su vez COMPANIA DE SEGUROS SURAMERICANA- SURA aportd a la
contestacidén comprobante de envio y la respuesta dada al
accionante fue la siguiente:

En respuesta a la reclamacién por el fallecimiento del sefior
luis carlos Cadsna Martinez, quien se identificzba con cédula
de ciudadania No. 5007167; fecha de fallecimiento 11 de
diciembre de 2021 1le informamos gque, Seguros ds Vida
Suramericana S.A. no podra atender de manera favorable su

solicitud.

Esta decisidn se sustenta en la informacidn suministrada por
la entidad bancaria Bancolombia donde nos informa gque para el
dia 11 de diciembre del afio 2021 fecha del siniestro, =1 crédito
hipotecario con obligacién No. 45990007243 ya se encontraba
cancelado por mora desde 30 de septiembre de 2017; lo cual, ds
acuerdo con las condiciones de la pébliza de seguro, significa
que la wvigencia de esta termind el dia en que se canceld el

crédito.

Al respecto, en el numeral 7° del condicionado de la péliza de

seguro de vida se expresa lo siguiente:

Condiciones generales de la pdliza de seguro suscrita
dice:
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causas:

Por no pago de las primas dentro del mes siguiente a la
fecha limite de pago..

En su caso la fecha del siniestro

la pdliza, ya se encontraba cancelada

tenia cobertura; por lo tanto,

indemnizacidn

Por tal motivo nos vemos obligados a negar su peticidn

Para atender sus ingquietudes puede comunicarse con su asesor o
en nuestra Linea de Atencién marcando (€01) 437 BB88 en Bogota,
(604) 437 8888 en Medellin, (€02) 4327 8888 en Cali, desdes

88 o sin costo desde cuzalguier lugar del

8 8B88.Atentamente,

En conclusién, las respuestas cumplen con los criterios
establecidos por la jurisprudencia, (i) es una respuesta clara,
puesto que es contentiva de argumentos de facil comprensidn,
ii) es precisa, toda vez que la respuesta atiende a lo pedido
por el accionante, 1ii) es pertinente y no incurre en férmulas
evasivas o elusivas, 1iv) es una respuesta congruente dado que
abarca con el objeto de estudio de la peticiédn.

Ahora bien, es oportuno en este punto precisar al accionante
que el hecho de que las respuestas no sean favorables a sus
pretensiones no implica vulneracidédn al derecho fundamental de
peticidén, puesto que como se ha reiterado la respuesta debe
ser clara, de fondo, congruente vy debidamente puesta en
conocimiento como en efecto aqui ocurrid.

Asi mismo, es del caso informar al accionante que puede
solicitar el link del expediente digital de la presente accidn
constitucional donde reposa la informacidédn que acreditaron las
accionadas haber suministrado al ciudadano LUIS RICARDO CADENA
CHAVEZ, sin que ello infiera que el derecho de peticién fuera
resuelto en las contestaciones respectivas, porque como ha
quedado ampliamente demostrado, reposan constancias de envio
acreditando la puesta en conocimiento a la direccidén fisica y
electrbénica del actor.

Sin mas elucubraciones, se procede a confirmar la sentencia
adiada el 26 de mayo de 2022, proferida por el Juzgado Segundo
Civil Municipal de Valledupar, Cesar.

En razédn y mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado
Segundo Civil del Circuito de Valledupar, administrando
justicia de la Republica y por autoridad de la Ley,
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RESUELVE :

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia adiada el 26 de mayo de 2022,
proferida por el Juzgado Segundo Civil Municipal de Valledupar,
en mérito de las consideraciones expuestas.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE a las partes de esta providencia por el
medio més expedito.

TERCERO: En consecuencia, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacidén de esta sentencia, enviese el
expediente a la Honorable Corte Constitucional para su eventual
revisién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GERMAN DAZA ARIZA
JUEZ

Firmado Por:

German Daza Ariza
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 002
Valledupar - Cesar
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