
 
Juzgado Promiscuo Municipal de Convención – Norte de Santander 

 
EJECUTIVO 

RAD- 2010-00032 

 

 

Convención, veintidós (22) de Junio de dos mil veintidós (2022). 

 

 

               Han llegado a este paginario dos escritos suscritos por el apoderado judicial 

del actor, uno en el que solicita el embargo y secuestro de los derechos derivados de la posesión 

que ejerce el demandado MUNICIPIO DE CONVENCION, sobre un vehículo tipo volqueta, marca 

Internacional, color blanco, de placas OWF-585 matrícula Convención y otro escrito en el que 

solicita se compulsen copias a las Entidades correspondientes para que adelanten la 

investigación en contra del funcionario que debe cumplir el pago o abonos que mes a mes debe 

realizar el demandado, toda vez que refiere no estarse efectuando los pagos ordenados por este 

Despacho.  

 

Respecto de la primera solicitud es de anotar que del Certificado de libertad y tradición No.PT-

000016 expedido por Inspector de Policía y Tránsito de esta localidad y allegado a este  paginario  

expedido el día siete de Junio del año en curso, se colige que sobre el vehículo antes referido ya 

pesa medidas cautelares de fecha  18 de Octubre de 2013, emanada del Juzgado Civil del 

Circuito de Ocaña con oficio No. 2075 de  fecha 28 de Noviembre de 2013 y 01 de Octubre 

de 2018 con oficio No. 2224 emanado del Juzgado Civil del Circuito de Ocaña. (Subrayado 

del Despacho). 

 

Así las cosas, el Despacho en razón a la cautela peticionada no accederá a ella como quiera que 

no se dan los elementos contemplados en numeral 3 del Art. 593 del C.G.P. que reza:” El de 

bienes muebles no sujetos a registro y el de la posesión sobre bienes muebles  o 

inmuebles se consumará mediante el secuestro de estos, excepto en los casos 

contemplados  en los numerales siguientes…”  

 

En lo atinente a la segunda petición y atendiendo el informe secretarial que antecede en el que 

se verifica que efectivamente la señora Secretaria de Hacienda Municipal de esta ciudad, está 

incumpliendo con la orden emitida por el Juzgado en el oficio No. 123 del 18 de Febrero de 

2013, donde se le dio la orden de EMBARGO Y RETENCIÓN de la TERCERA PARTE de los 

dineros que ingresan al MUNICIPIO DE CONVENCION, por RECURSOS PROPIOS, tales como 

impuesto predial, multas por infracciones de tránsito, tableros y avisos, industria y comercio y 

demás recursos que tengan esa calidad, toda vez que no se están realizando las consignaciones 

de manera mensual como se evidencia en el extracto Bancario anexo, por lo anotado se 

procederá a oficiar a la señora Secretaria de Hacienda Municipal de Convención, para que dentro 

del término  de  TRES (3) DIAS explique a este Despacho las causas por las cuales no ha dado 

cumplimiento a lo ordenado en el mencionado oficio,  poniéndole de presente que si persiste el 
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INCUMPLIMIENTO se le aplicará una multa de DOS A CINCO SALARIOS MINIMOS LEGALES 

MENSUALES, tal como lo estatuye el  parágrafo 2° del Art. 593 del C.G.P.,  sin perjuicio de las 

sanciones penales que tal conducta conlleva por FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL.  

 

Por lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL, de Convención Norte de Santander, 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO: NO ACCEDER a la solicitado por el profesional del derecho Dr. HERMIDES 

ALVAREZ ROPERO, respecto de la solicitud de derechos derivados de la posesión sobre el 

vehículo referenciado en este auto, por los motivos antes expuestos. 

 

SEGUNDO: OFICIAR a la Secretaria de Hacienda Municipal de esta localidad, reiterándole la 

orden emitida por este Juzgado mediante oficio No. 123 del 18 de Febrero de 2013  y para que 

dentro del  término  de  TRES (3) DIAS explique a este Despacho las causas por las cuales no 

ha dado cumplimiento a lo ordenado en el mencionado oficio,  poniéndole de presente que si 

persiste el INCUMPLIMIENTO se le aplicará una multa de DOS A CINCO SALARIOS MINIMOS 

LEGALES MENSUALES, tal como lo estatuye el  parágrafo 2° del Art. 593 del C.G.P.,  sin 

perjuicio de las sanciones penales que tal conducta conlleva por FRAUDE A RESOLUCION 

JUDICIAL. Así mismo manifieste los motivos por los cuales no está realizando las 

consignaciones conforme se ordenó en el oficio antes mencionado poniéndole en conocimiento 

que el desacato a una orden judicial acarrea sanciones disciplinarias y penales. Adjúntesele 

nuevamente copia del mencionado oficio. 

 

      

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 

 

MANUEL ALEJANDRO CAÑIZARES SILVA 

JUEZ 

Firmado Por:



 

 

Manuel Alejandro Cañizares Silva

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Convencion - N. De Santander

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 638bd0f358a60ae374e03f5c5c678aa936a981b22e9608efa369d876c15a3443
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Proceso EJECUTIVO  

Radicado Juzgado 54206-4089-001-2019-00119 

Ejecutante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A 

Ejecutado EIDER PORTILLO BALLESTEROS Y ARGENIDA BALLESTEROS 

QUINTERO  

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

INFORME SECRETARIAL 

Al Despacho del señor Juez, el presente proceso EJECUTIVO, informándole que ingresa actualización 

de la liquidación de crédito presentada por la parte actora con fecha de corte el 30 de mayo de 2022. 

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

Visto el informe secretarial que precede y con el fin de estudiar la petición elevada por el apoderado 

de la parte ejecutante, es menester tener en cuenta que dentro del proceso del asunto el día 15 de 

septiembre de 2020, se profirió auto de seguir adelante con la ejecución y en consecuencia de ello, la 

parte demandante presentó liquidación de crédito la cual fue aprobada por última vez, mediante 

proveído de fecha 07 de abril 2022.  

 

La parte demandante a través de su apoderado judicial presentó escrito de actualización de crédito a 

efectos que se le diera el trámite correspondiente.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Lo primero que debe resaltar este despacho es que la liquidación del crédito tiene un momento preciso 

en el trámite del proceso ejecutivo, que es el que señala el artículo 446 del CGP, esto es, una vez 

ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecución, o notificada la sentencia que resuelva 

sobre las excepciones, cuando ellas no sean totalmente favorables. Y allí mismo se prevé el trámite a 

seguir, esto es, la legitimación para presentarla, el traslado, la forma de objetarla y la decisión que 

debe adoptar el juez. 

 

Y el numeral 4 de la norma señala que “De la misma manera se procederá cuando se trate de 

actualizar la liquidación en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomará como base la 

liquidación que esté en firme”. 

 

Es decir que hay que escudriñar en el Código cuáles son esos “casos previstos”; y al hacerlo, se hallan 

básicamente tres: a) en virtud del remate de bienes en que se haga necesaria la entrega al actor de 

su producto “hasta la concurrencia del crédito y las costas...”( numeral 7º del artículo 455 del Código 

General del Proceso);  b) cuando el ejecutado presente título de consignación a órdenes del juzgado 

o cuando existen títulos judiciales a favor del ejecutante art. 447 ibídem y (c.) Cuando se pretenda la 

terminación del proceso por pago de la obligación (Inc. 2 art 461 Ib.). 
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Dicho de otra manera, una liquidación del crédito no queda a discreción de las partes o del juez, si no 

es para esos efectos; es decir, que no todo momento del proceso es propicio para procurarla. 

 

Sin embargo, de acuerdo con la solicitud de liquidación adicional el memorialista no acreditó la 

necesidad de dicha liquidación adicional de conformidad a las circunstancias previstas por la ley. 

 

De acuerdo a lo anterior y en virtud al curso procesal, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE 

CONVENCIÓN, DISPONE: 

 

1. NO TENER en cuenta la liquidación de crédito ADICIONAL presentada por el apoderado actor 

por improcedente, como quiera que la actuación no se encuentra dentro de los casos previstos 

por la Ley para la presentación de la actualización de la liquidación del crédito, de conformidad 

a la parte motiva. 

 

NOTIFÍQUESE  

 

 

MANUEL ALEJANDRO CAÑIZARES SILVA 

JUEZ  

Firmado Por:

 

 

Manuel Alejandro Cañizares Silva

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Convencion - N. De Santander

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 1292726bf49a14d477d240716b4290f21d5074d71d73157856df7d74a137f0d3
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Proceso EJECUTIVO  

Radicado Juzgado 54206-4089-001-2019-00139 

Ejecutante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A 

Ejecutado SAUL ANGEL GARCIA GARCIA   

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

INFORME SECRETARIAL 

Al Despacho del señor Juez, el presente proceso EJECUTIVO, informándole que ingresa actualización 

de la liquidación de crédito presentada por la parte actora con fecha de corte el 30 de mayo de 2022. 

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

Visto el informe secretarial que precede y con el fin de estudiar la petición elevada por el apoderado 

de la parte ejecutante, es menester tener en cuenta que dentro del proceso del asunto el día 04 de 

diciembre de 2019, se profirió auto de seguir adelante con la ejecución y en consecuencia de ello, la 

parte demandante presentó liquidación de crédito la cual fue aprobada por última vez, mediante 

proveído de fecha 28 de julio 2020.  

 

La parte demandante a través de su apoderado judicial presentó escrito de actualización de crédito a 

efectos que se le diera el trámite correspondiente.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Lo primero que debe resaltar este despacho es que la liquidación del crédito tiene un momento preciso 

en el trámite del proceso ejecutivo, que es el que señala el artículo 446 del CGP, esto es, una vez 

ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecución, o notificada la sentencia que resuelva 

sobre las excepciones, cuando ellas no sean totalmente favorables. Y allí mismo se prevé el trámite a 

seguir, esto es, la legitimación para presentarla, el traslado, la forma de objetarla y la decisión que 

debe adoptar el juez. 

 

Y el numeral 4 de la norma señala que “De la misma manera se procederá cuando se trate de 

actualizar la liquidación en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomará como base la 

liquidación que esté en firme”. 

 

Es decir que hay que escudriñar en el Código cuáles son esos “casos previstos”; y al hacerlo, se hallan 

básicamente tres: a) en virtud del remate de bienes en que se haga necesaria la entrega al actor de 

su producto “hasta la concurrencia del crédito y las costas...”( numeral 7º del artículo 455 del Código 

General del Proceso);  b) cuando el ejecutado presente título de consignación a órdenes del juzgado 

o cuando existen títulos judiciales a favor del ejecutante art. 447 ibídem y (c.) Cuando se pretenda la 

terminación del proceso por pago de la obligación (Inc. 2 art 461 Ib.). 

 

Dicho de otra manera, una liquidación del crédito no queda a discreción de las partes o del juez, si no 

es para esos efectos; es decir, que no todo momento del proceso es propicio para procurarla. 
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Sin embargo, de acuerdo con la solicitud de liquidación adicional el memorialista no acreditó la 

necesidad de dicha liquidación adicional de conformidad a las circunstancias previstas por la ley. 

 

De acuerdo a lo anterior y en virtud al curso procesal, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE 

CONVENCIÓN, DISPONE: 

 

1. NO TENER en cuenta la liquidación de crédito ADICIONAL presentada por el apoderado actor 

por improcedente, como quiera que la actuación no se encuentra dentro de los casos previstos 

por la Ley para la presentación de la actualización de la liquidación del crédito, de conformidad 

a la parte motiva. 

 

NOTIFÍQUESE  

 

 

MANUEL ALEJANDRO CAÑIZARES SILVA 

JUEZ  

Firmado Por:

 

 

Manuel Alejandro Cañizares Silva

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Convencion - N. De Santander

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Proceso EJECUTIVO  

Radicado Juzgado 54206-4089-001-2019-00151 

Ejecutante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A 

Ejecutado ELISFAENY SANGUINO PORTILLO   

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

INFORME SECRETARIAL 

Al Despacho del señor Juez, el presente proceso EJECUTIVO, informándole que ingresa actualización 

de la liquidación de crédito presentada por la parte actora con fecha de corte el 30 de mayo de 2022. 

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

Visto el informe secretarial que precede y con el fin de estudiar la petición elevada por el apoderado 

de la parte ejecutante, es menester tener en cuenta que dentro del proceso del asunto el día 08 de 

septiembre de 2020, se profirió auto de seguir adelante con la ejecución y en consecuencia de ello, la 

parte demandante presentó liquidación de crédito la cual fue aprobada por última vez, mediante 

proveído de fecha 05 de abril 2021.  

 

Es de tener en cuenta que la misma solicitud de liquidación adicional fue resuelta del veintiuno (21) 

de abril de dos mil veintiuno (2021). 

 

La parte demandante a través de su apoderado judicial presentó nuevamente escrito de actualización 

de crédito a efectos que se le diera el trámite correspondiente.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Lo primero que debe resaltar este despacho es que la liquidación del crédito tiene un momento preciso 

en el trámite del proceso ejecutivo, que es el que señala el artículo 446 del CGP, esto es, una vez 

ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecución, o notificada la sentencia que resuelva 

sobre las excepciones, cuando ellas no sean totalmente favorables. Y allí mismo se prevé el trámite a 

seguir, esto es, la legitimación para presentarla, el traslado, la forma de objetarla y la decisión que 

debe adoptar el juez. 

 

Y el numeral 4 de la norma señala que “De la misma manera se procederá cuando se trate de 

actualizar la liquidación en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomará como base la 

liquidación que esté en firme”. 

 

Es decir que hay que escudriñar en el Código cuáles son esos “casos previstos”; y al hacerlo, se hallan 

básicamente tres: a) en virtud del remate de bienes en que se haga necesaria la entrega al actor de 

su producto “hasta la concurrencia del crédito y las costas...”( numeral 7º del artículo 455 del Código 

General del Proceso);  b) cuando el ejecutado presente título de consignación a órdenes del juzgado 

o cuando existen títulos judiciales a favor del ejecutante art. 447 ibídem y (c.) Cuando se pretenda la 

terminación del proceso por pago de la obligación (Inc. 2 art 461 Ib.). 
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Dicho de otra manera, una liquidación del crédito no queda a discreción de las partes o del juez, si no 

es para esos efectos; es decir, que no todo momento del proceso es propicio para procurarla. 

 

Sin embargo, de acuerdo con la solicitud de liquidación adicional el memorialista no acreditó la 

necesidad de dicha liquidación adicional de conformidad a las circunstancias previstas por la ley. 

 

De acuerdo a lo anterior y en virtud al curso procesal, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE 

CONVENCIÓN, DISPONE: 

 

1. NO TENER en cuenta la liquidación de crédito ADICIONAL presentada por el apoderado actor 

por improcedente, como quiera que la actuación no se encuentra dentro de los casos previstos 

por la Ley para la presentación de la actualización de la liquidación del crédito, de conformidad 

a la parte motiva. 

 

NOTIFÍQUESE  

 

 

MANUEL ALEJANDRO CAÑIZARES SILVA 

JUEZ  

Firmado Por:

 

 

Manuel Alejandro Cañizares Silva

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Convencion - N. De Santander

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Proceso EJECUTIVO  

Radicado Juzgado 54206-4089-001-2019-00174 

Ejecutante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A 

Ejecutado HERNANDO BARBOSA    

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

INFORME SECRETARIAL 

Al Despacho del señor Juez, el presente proceso EJECUTIVO, informándole que ingresa actualización 

de la liquidación de crédito presentada por la parte actora con fecha de corte el 30 de mayo de 2022. 

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

Visto el informe secretarial que precede y con el fin de estudiar la petición elevada por el apoderado 

de la parte ejecutante, es menester tener en cuenta que dentro del proceso del asunto el día 18 de 

diciembre de 2019, se profirió auto de seguir adelante con la ejecución y en consecuencia de ello, la 

parte demandante presentó liquidación de crédito la cual fue aprobada por última vez, mediante 

proveído de fecha 22 de julio 2020.  

 

La parte demandante a través de su apoderado judicial presentó nuevamente escrito de actualización 

de crédito a efectos que se le diera el trámite correspondiente.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Lo primero que debe resaltar este despacho es que la liquidación del crédito tiene un momento preciso 

en el trámite del proceso ejecutivo, que es el que señala el artículo 446 del CGP, esto es, una vez 

ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecución, o notificada la sentencia que resuelva 

sobre las excepciones, cuando ellas no sean totalmente favorables. Y allí mismo se prevé el trámite a 

seguir, esto es, la legitimación para presentarla, el traslado, la forma de objetarla y la decisión que 

debe adoptar el juez. 

 

Y el numeral 4 de la norma señala que “De la misma manera se procederá cuando se trate de 

actualizar la liquidación en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomará como base la 

liquidación que esté en firme”. 

 

Es decir que hay que escudriñar en el Código cuáles son esos “casos previstos”; y al hacerlo, se hallan 

básicamente tres: a) en virtud del remate de bienes en que se haga necesaria la entrega al actor de 

su producto “hasta la concurrencia del crédito y las costas...”( numeral 7º del artículo 455 del Código 

General del Proceso);  b) cuando el ejecutado presente título de consignación a órdenes del juzgado 

o cuando existen títulos judiciales a favor del ejecutante art. 447 ibídem y (c.) Cuando se pretenda la 

terminación del proceso por pago de la obligación (Inc. 2 art 461 Ib.). 

 

Dicho de otra manera, una liquidación del crédito no queda a discreción de las partes o del juez, si no 

es para esos efectos; es decir, que no todo momento del proceso es propicio para procurarla. 
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Sin embargo, de acuerdo con la solicitud de liquidación adicional el memorialista no acreditó la 

necesidad de dicha liquidación adicional de conformidad a las circunstancias previstas por la ley. 

 

De acuerdo a lo anterior y en virtud al curso procesal, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE 

CONVENCIÓN, DISPONE: 

 

1. NO TENER en cuenta la liquidación de crédito ADICIONAL presentada por el apoderado actor 

por improcedente, como quiera que la actuación no se encuentra dentro de los casos previstos 

por la Ley para la presentación de la actualización de la liquidación del crédito, de conformidad 

a la parte motiva. 

 

NOTIFÍQUESE  

 

 

MANUEL ALEJANDRO CAÑIZARES SILVA 

JUEZ  

Firmado Por:

 

 

Manuel Alejandro Cañizares Silva

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Convencion - N. De Santander

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Proceso EJECUTIVO  

Radicado Juzgado 54206-4089-001-2019-00191 

Ejecutante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A 

Ejecutado VIRGELINA BLANCO GARCIA    

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

INFORME SECRETARIAL 

Al Despacho del señor Juez, el presente proceso EJECUTIVO, informándole que ingresa actualización 

de la liquidación de crédito presentada por la parte actora con fecha de corte el 30 de mayo de 2022. 

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

Visto el informe secretarial que precede y con el fin de estudiar la petición elevada por el apoderado 

de la parte ejecutante, es menester tener en cuenta que dentro del proceso del asunto el día 16 de 

septiembre de 2020, se profirió auto de seguir adelante con la ejecución y en consecuencia de ello, la 

parte demandante presentó liquidación de crédito la cual fue aprobada por última vez, mediante 

proveído de fecha 05 de abril 2021.  

 

La parte demandante a través de su apoderado judicial presentó nuevamente escrito de actualización 

de crédito a efectos que se le diera el trámite correspondiente.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Lo primero que debe resaltar este despacho es que la liquidación del crédito tiene un momento preciso 

en el trámite del proceso ejecutivo, que es el que señala el artículo 446 del CGP, esto es, una vez 

ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecución, o notificada la sentencia que resuelva 

sobre las excepciones, cuando ellas no sean totalmente favorables. Y allí mismo se prevé el trámite a 

seguir, esto es, la legitimación para presentarla, el traslado, la forma de objetarla y la decisión que 

debe adoptar el juez. 

 

Y el numeral 4 de la norma señala que “De la misma manera se procederá cuando se trate de 

actualizar la liquidación en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomará como base la 

liquidación que esté en firme”. 

 

Es decir que hay que escudriñar en el Código cuáles son esos “casos previstos”; y al hacerlo, se hallan 

básicamente tres: a) en virtud del remate de bienes en que se haga necesaria la entrega al actor de 

su producto “hasta la concurrencia del crédito y las costas...”( numeral 7º del artículo 455 del Código 

General del Proceso);  b) cuando el ejecutado presente título de consignación a órdenes del juzgado 

o cuando existen títulos judiciales a favor del ejecutante art. 447 ibídem y (c.) Cuando se pretenda la 

terminación del proceso por pago de la obligación (Inc. 2 art 461 Ib.). 

 

Dicho de otra manera, una liquidación del crédito no queda a discreción de las partes o del juez, si no 

es para esos efectos; es decir, que no todo momento del proceso es propicio para procurarla. 
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Sin embargo, de acuerdo con la solicitud de liquidación adicional el memorialista no acreditó la 

necesidad de dicha liquidación adicional de conformidad a las circunstancias previstas por la ley. 

 

De acuerdo a lo anterior y en virtud al curso procesal, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE 

CONVENCIÓN, DISPONE: 

 

1. NO TENER en cuenta la liquidación de crédito ADICIONAL presentada por el apoderado actor 

por improcedente, como quiera que la actuación no se encuentra dentro de los casos previstos 

por la Ley para la presentación de la actualización de la liquidación del crédito, de conformidad 

a la parte motiva. 

 

NOTIFÍQUESE  

 

 

MANUEL ALEJANDRO CAÑIZARES SILVA 

JUEZ  

Firmado Por:

 

 

Manuel Alejandro Cañizares Silva

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Convencion - N. De Santander

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 739575415ef7687099147a86a703a9b97edf76feb255a92cb10217ca64e2bab0
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Proceso EJECUTIVO  

Radicado Juzgado 54206-4089-001-2019-00195 

Ejecutante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A 

Ejecutado MAIRA ALEJANDRA SANCHEZ SARABIA Y ANSELMO SANCHEZ 

CHONA     

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

INFORME SECRETARIAL 

Al Despacho del señor Juez, el presente proceso EJECUTIVO, informándole que ingresa actualización 

de la liquidación de crédito presentada por la parte actora con fecha de corte el 30 de mayo de 2022. 

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

Visto el informe secretarial que precede y con el fin de estudiar la petición elevada por el apoderado 

de la parte ejecutante, es menester tener en cuenta que dentro del proceso del asunto el día 20 de 

mayo de 2021, se profirió auto de seguir adelante con la ejecución y en consecuencia de ello, la parte 

demandante presentó liquidación de crédito la cual fue aprobada por última vez, mediante proveído 

de fecha 03 de agosto 2021.  

 

La parte demandante a través de su apoderado judicial presentó nuevamente escrito de actualización 

de crédito a efectos que se le diera el trámite correspondiente.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Lo primero que debe resaltar este despacho es que la liquidación del crédito tiene un momento preciso 

en el trámite del proceso ejecutivo, que es el que señala el artículo 446 del CGP, esto es, una vez 

ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecución, o notificada la sentencia que resuelva 

sobre las excepciones, cuando ellas no sean totalmente favorables. Y allí mismo se prevé el trámite a 

seguir, esto es, la legitimación para presentarla, el traslado, la forma de objetarla y la decisión que 

debe adoptar el juez. 

 

Y el numeral 4 de la norma señala que “De la misma manera se procederá cuando se trate de 

actualizar la liquidación en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomará como base la 

liquidación que esté en firme”. 

 

Es decir que hay que escudriñar en el Código cuáles son esos “casos previstos”; y al hacerlo, se hallan 

básicamente tres: a) en virtud del remate de bienes en que se haga necesaria la entrega al actor de 

su producto “hasta la concurrencia del crédito y las costas...”( numeral 7º del artículo 455 del Código 

General del Proceso);  b) cuando el ejecutado presente título de consignación a órdenes del juzgado 

o cuando existen títulos judiciales a favor del ejecutante art. 447 ibídem y (c.) Cuando se pretenda la 

terminación del proceso por pago de la obligación (Inc. 2 art 461 Ib.). 
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Dicho de otra manera, una liquidación del crédito no queda a discreción de las partes o del juez, si no 

es para esos efectos; es decir, que no todo momento del proceso es propicio para procurarla. 

 

Sin embargo, de acuerdo con la solicitud de liquidación adicional el memorialista no acreditó la 

necesidad de dicha liquidación adicional de conformidad a las circunstancias previstas por la ley. 

 

De acuerdo a lo anterior y en virtud al curso procesal, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE 

CONVENCIÓN, DISPONE: 

 

1. NO TENER en cuenta la liquidación de crédito ADICIONAL presentada por el apoderado actor 

por improcedente, como quiera que la actuación no se encuentra dentro de los casos previstos 

por la Ley para la presentación de la actualización de la liquidación del crédito, de conformidad 

a la parte motiva. 

 

NOTIFÍQUESE  

 

 

MANUEL ALEJANDRO CAÑIZARES SILVA 

JUEZ  

Firmado Por:

 

 

Manuel Alejandro Cañizares Silva

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Convencion - N. De Santander

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Proceso EJECUTIVO  

Radicado Juzgado 54206-4089-001-2020-00012 

Ejecutante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A 

Ejecutado DUVIS DEL CARMEN PACHECO MENESES     

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

INFORME SECRETARIAL 

Al Despacho del señor Juez, el presente proceso EJECUTIVO, informándole que ingresa actualización 

de la liquidación de crédito presentada por la parte actora con fecha de corte el 30 de mayo de 2022. 

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

Visto el informe secretarial que precede y con el fin de estudiar la petición elevada por el apoderado 

de la parte ejecutante, es menester tener en cuenta que dentro del proceso del asunto el día 30 de 

julio de 2020, se profirió auto de seguir adelante con la ejecución y en consecuencia de ello, la parte 

demandante presentó liquidación de crédito la cual fue aprobada por última vez, mediante proveído 

de fecha 09 de junio 2021.  

 

La parte demandante a través de su apoderado judicial presentó nuevamente escrito de actualización 

de crédito a efectos que se le diera el trámite correspondiente.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Lo primero que debe resaltar este despacho es que la liquidación del crédito tiene un momento preciso 

en el trámite del proceso ejecutivo, que es el que señala el artículo 446 del CGP, esto es, una vez 

ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecución, o notificada la sentencia que resuelva 

sobre las excepciones, cuando ellas no sean totalmente favorables. Y allí mismo se prevé el trámite a 

seguir, esto es, la legitimación para presentarla, el traslado, la forma de objetarla y la decisión que 

debe adoptar el juez. 

 

Y el numeral 4 de la norma señala que “De la misma manera se procederá cuando se trate de 

actualizar la liquidación en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomará como base la 

liquidación que esté en firme”. 

 

Es decir que hay que escudriñar en el Código cuáles son esos “casos previstos”; y al hacerlo, se hallan 

básicamente tres: a) en virtud del remate de bienes en que se haga necesaria la entrega al actor de 

su producto “hasta la concurrencia del crédito y las costas...”( numeral 7º del artículo 455 del Código 

General del Proceso);  b) cuando el ejecutado presente título de consignación a órdenes del juzgado 

o cuando existen títulos judiciales a favor del ejecutante art. 447 ibídem y (c.) Cuando se pretenda la 

terminación del proceso por pago de la obligación (Inc. 2 art 461 Ib.). 

 

Dicho de otra manera, una liquidación del crédito no queda a discreción de las partes o del juez, si no 

es para esos efectos; es decir, que no todo momento del proceso es propicio para procurarla. 
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Sin embargo, de acuerdo con la solicitud de liquidación adicional el memorialista no acreditó la 

necesidad de dicha liquidación adicional de conformidad a las circunstancias previstas por la ley. 

 

De acuerdo a lo anterior y en virtud al curso procesal, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE 

CONVENCIÓN, DISPONE: 

 

1. NO TENER en cuenta la liquidación de crédito ADICIONAL presentada por el apoderado actor 

por improcedente, como quiera que la actuación no se encuentra dentro de los casos previstos 

por la Ley para la presentación de la actualización de la liquidación del crédito, de conformidad 

a la parte motiva. 

 

NOTIFÍQUESE  

 

 

MANUEL ALEJANDRO CAÑIZARES SILVA 

JUEZ  

Firmado Por:

 

 

Manuel Alejandro Cañizares Silva

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Convencion - N. De Santander

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Proceso EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA 

Radicado Juzgado 54206-4089-001- 2020-00036 -00 

Demandante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA 

Demandado    TEODOBERTO SANCHEZ BAYONA  

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

INFORME SECRETARIAL 

Al Despacho del señor Juez, memorial presentado por la parte ejecutante el día 14 de junio de 

2022 a través del correo electrónico danieldallos@gmail.com solicitando la terminación del proceso 

por pago total de la obligación, Sírvase Proveer: 

 

Original Firmado 

MARIELA ORTEGA SOLANO 

SECRETARIA 

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

Se encuentra el presente proceso pendiente por resolver la solicitud de terminación por pago 

presentada por el Dr. DANIEL ALFREDO DALLOS CASTELLANOS identificado con la Cédula 

de Ciudadanía No. 1.090.393.311 de Cúcuta en su calidad de apoderado de la parte demandante. 

Para decidir sobre la solicitud se tendrán en cuenta las siguientes: 

 

I. CONSIDERACIONES 

 

 De la terminación del proceso ejecutivo por pago total de la obligación. Está previsto en el 

ordenamiento jurídico que se termine el proceso cuando se pague la totalidad de la obligación por 

la cual se ha promovido el respectivo proceso, el artículo 461 del CGP en su inciso primero, 

determina a forma en la que ha de operar aquella institución: "Artículo 461. Terminación del 

proceso por pago. Si antes de iniciada la audiencia de remate se presentare escrito proveniente 

del ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligación 

demandada y las costas, el juez declarará terminado el proceso y dispondrá la cancelación de los 

embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente. (…) 

 

Requisitos para ordenar la terminación por pago en el proceso ejecutivo Atendiendo la norma 

transcrita, cuando se siga una ejecución por sumas de dinero como la que se tramita en el sub 

examine, para que el operador judicial ordene su terminación por pago total de la obligación, es 

necesario que se acredite el cumplimiento de las condiciones que exige la norma, que consiste en 

que se presente solicitud que acredite el pago de la obligación antes de la audiencia de remate, y 

que el apoderado tenga facultad expresa de recibir. Así lo ha corroborado la jurisprudencia del 

máximo órgano de lo Contencioso Administrativo, al establecer: “Puede entonces concluirse que 

se deben cumplir dos presupuestos para terminar un proceso por el pago total de la obligación, a 

saber: (i) que la parte ejecutante o su apoderado, siempre que tenga la facultad para ‘recibir’, 

pruebe el pago efectivo de la deuda que originó el proceso ejecutivo y (ii) que la solicitud de 

terminación se presente antes de iniciada la audiencia de remate”1 . Caso concreto Al examinar 

los documentos obrantes en el expediente y los allegados con la solicitud, el Despacho advierte 

que los presupuestos para la terminación por pago se cumplen en el presente proceso, teniendo 

en cuenta lo siguiente: Se tiene en primer lugar, que quien presenta la solicitud es el apoderado 



 
Juzgado Promiscuo Municpal de Convención – Norte de Santander 

 

P á g i n a  2 | 2 

de la parte ejecutante con facultad expresa para recibir, tal como consta en el poder conferido 

visible en el expediente. Por otro lado, en criterio del Despacho, la solicitud de terminación de 

proceso por pago total de la obligación, presentado por el apoderado de la parte ejecutante, es 

prueba suficiente del pago de la obligación ejecutada y de las costas procesales, pues de otro 

modo, no se hubiese radicado tal solicitud, y en todo caso tratándose de derechos de contenido 

patrimonial en cabeza de un particular, no hay lugar para no acceder a lo solicitado.  

 

 En mérito de lo expuesto el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE CONVENCIÓN N.S., 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: DECRETAR LA TERMINACION de la demanda ejecutiva por pago total de la 

obligación de conformidad con lo preceptuado en el Artículo 461 del C.G.P. 

 

SEGUNDO: CANCELAR el título valor base de la presente ejecución.  

 

TERCERO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas dentro del 

presente proceso. En tal sentido, por secretaria líbrese los oficios correspondientes.  

 

CUARTO: ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron como base de la ejecución a 

la parte demandada o quien se autorice debidamente.  

 

QUINTO: ORDENAR el ARCHÍVO DEFINITIVO, lo cual se hará previa cancelación de su 

radicación y anotaciones en los libros respectivos, de conformidad con el artículo 122 del C.G.P. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

MANUEL ALEJANDRO CAÑIZARES SILVA 

JUEZ  

 

 

Firmado Por:

 

 

Manuel Alejandro Cañizares Silva

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Convencion - N. De Santander
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Proceso EJECUTIVO  

Radicado Juzgado 54206-4089-001-2020-00056 

Ejecutante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A 

Ejecutado LUIS EMIRO ORTIZ JACOME     

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

INFORME SECRETARIAL 

Al Despacho del señor Juez, el presente proceso EJECUTIVO, informándole que ingresa actualización 

de la liquidación de crédito presentada por la parte actora con fecha de corte el 30 de mayo de 2022. 

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

Visto el informe secretarial que precede y con el fin de estudiar la petición elevada por el apoderado 

de la parte ejecutante, es menester tener en cuenta que dentro del proceso del asunto el día 01 de 

febrero de 2021, se profirió auto de seguir adelante con la ejecución y en consecuencia de ello, la 

parte demandante presentó liquidación de crédito la cual fue aprobada por última vez, mediante 

proveído de fecha 05 de mayo 2021.  

 

La parte demandante a través de su apoderado judicial presentó nuevamente escrito de actualización 

de crédito a efectos que se le diera el trámite correspondiente.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Lo primero que debe resaltar este despacho es que la liquidación del crédito tiene un momento preciso 

en el trámite del proceso ejecutivo, que es el que señala el artículo 446 del CGP, esto es, una vez 

ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecución, o notificada la sentencia que resuelva 

sobre las excepciones, cuando ellas no sean totalmente favorables. Y allí mismo se prevé el trámite a 

seguir, esto es, la legitimación para presentarla, el traslado, la forma de objetarla y la decisión que 

debe adoptar el juez. 

 

Y el numeral 4 de la norma señala que “De la misma manera se procederá cuando se trate de 

actualizar la liquidación en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomará como base la 

liquidación que esté en firme”. 

 

Es decir que hay que escudriñar en el Código cuáles son esos “casos previstos”; y al hacerlo, se hallan 

básicamente tres: a) en virtud del remate de bienes en que se haga necesaria la entrega al actor de 

su producto “hasta la concurrencia del crédito y las costas...”( numeral 7º del artículo 455 del Código 

General del Proceso);  b) cuando el ejecutado presente título de consignación a órdenes del juzgado 

o cuando existen títulos judiciales a favor del ejecutante art. 447 ibídem y (c.) Cuando se pretenda la 

terminación del proceso por pago de la obligación (Inc. 2 art 461 Ib.). 

 

Dicho de otra manera, una liquidación del crédito no queda a discreción de las partes o del juez, si no 

es para esos efectos; es decir, que no todo momento del proceso es propicio para procurarla. 
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Sin embargo, de acuerdo con la solicitud de liquidación adicional el memorialista no acreditó la 

necesidad de dicha liquidación adicional de conformidad a las circunstancias previstas por la ley. 

 

De acuerdo a lo anterior y en virtud al curso procesal, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE 

CONVENCIÓN, DISPONE: 

 

1. NO TENER en cuenta la liquidación de crédito ADICIONAL presentada por el apoderado actor 

por improcedente, como quiera que la actuación no se encuentra dentro de los casos previstos 

por la Ley para la presentación de la actualización de la liquidación del crédito, de conformidad 

a la parte motiva. 

 

NOTIFÍQUESE  

 

 

MANUEL ALEJANDRO CAÑIZARES SILVA 

JUEZ  

Firmado Por:

 

 

Manuel Alejandro Cañizares Silva

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Convencion - N. De Santander

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Proceso EJECUTIVO  

Radicado Juzgado 54206-4089-001-2020-00065 

Ejecutante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A 

Ejecutado JEFFERSON GUTIERREZ PARADA      

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

INFORME SECRETARIAL 

Al Despacho del señor Juez, el presente proceso EJECUTIVO, informándole que ingresa actualización 

de la liquidación de crédito presentada por la parte actora con fecha de corte el 30 de mayo de 2022. 

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

Visto el informe secretarial que precede y con el fin de estudiar la petición elevada por el apoderado 

de la parte ejecutante, es menester tener en cuenta que dentro del proceso del asunto el día 09 de 

febrero de 2021, se profirió auto de seguir adelante con la ejecución y en consecuencia de ello, la 

parte demandante presentó liquidación de crédito la cual fue aprobada por última vez, mediante 

proveído de fecha 23 de junio 2021.  

 

La parte demandante a través de su apoderado judicial presentó nuevamente escrito de actualización 

de crédito a efectos que se le diera el trámite correspondiente.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Lo primero que debe resaltar este despacho es que la liquidación del crédito tiene un momento preciso 

en el trámite del proceso ejecutivo, que es el que señala el artículo 446 del CGP, esto es, una vez 

ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecución, o notificada la sentencia que resuelva 

sobre las excepciones, cuando ellas no sean totalmente favorables. Y allí mismo se prevé el trámite a 

seguir, esto es, la legitimación para presentarla, el traslado, la forma de objetarla y la decisión que 

debe adoptar el juez. 

 

Y el numeral 4 de la norma señala que “De la misma manera se procederá cuando se trate de 

actualizar la liquidación en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomará como base la 

liquidación que esté en firme”. 

 

Es decir que hay que escudriñar en el Código cuáles son esos “casos previstos”; y al hacerlo, se hallan 

básicamente tres: a) en virtud del remate de bienes en que se haga necesaria la entrega al actor de 

su producto “hasta la concurrencia del crédito y las costas...”( numeral 7º del artículo 455 del Código 

General del Proceso);  b) cuando el ejecutado presente título de consignación a órdenes del juzgado 

o cuando existen títulos judiciales a favor del ejecutante art. 447 ibídem y (c.) Cuando se pretenda la 

terminación del proceso por pago de la obligación (Inc. 2 art 461 Ib.). 

 

Dicho de otra manera, una liquidación del crédito no queda a discreción de las partes o del juez, si no 

es para esos efectos; es decir, que no todo momento del proceso es propicio para procurarla. 
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Sin embargo, de acuerdo con la solicitud de liquidación adicional el memorialista no acreditó la 

necesidad de dicha liquidación adicional de conformidad a las circunstancias previstas por la ley. 

 

De acuerdo a lo anterior y en virtud al curso procesal, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE 

CONVENCIÓN, DISPONE: 

 

1. NO TENER en cuenta la liquidación de crédito ADICIONAL presentada por el apoderado actor 

por improcedente, como quiera que la actuación no se encuentra dentro de los casos previstos 

por la Ley para la presentación de la actualización de la liquidación del crédito, de conformidad 

a la parte motiva. 

 

NOTIFÍQUESE  

 

 

MANUEL ALEJANDRO CAÑIZARES SILVA 

JUEZ  

Firmado Por:

 

 

Manuel Alejandro Cañizares Silva

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Convencion - N. De Santander
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Proceso EJECUTIVO  

Radicado Juzgado 54206-4089-001-2020-00066 

Ejecutante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A 

Ejecutado DORIS YAMILE NAVARRO SANTIAGO      

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

INFORME SECRETARIAL 

Al Despacho del señor Juez, el presente proceso EJECUTIVO, informándole que ingresa actualización 

de la liquidación de crédito presentada por la parte actora con fecha de corte el 30 de mayo de 2022. 

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

Visto el informe secretarial que precede y con el fin de estudiar la petición elevada por el apoderado 

de la parte ejecutante, es menester tener en cuenta que dentro del proceso del asunto el día 30 de 

noviembre de 2021, se profirió auto de seguir adelante con la ejecución y en consecuencia de ello, la 

parte demandante presentó liquidación de crédito la cual fue aprobada por última vez, mediante 

proveído de fecha 25 de enero 2022.  

 

La parte demandante a través de su apoderado judicial presentó nuevamente escrito de actualización 

de crédito a efectos que se le diera el trámite correspondiente.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Lo primero que debe resaltar este despacho es que la liquidación del crédito tiene un momento preciso 

en el trámite del proceso ejecutivo, que es el que señala el artículo 446 del CGP, esto es, una vez 

ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecución, o notificada la sentencia que resuelva 

sobre las excepciones, cuando ellas no sean totalmente favorables. Y allí mismo se prevé el trámite a 

seguir, esto es, la legitimación para presentarla, el traslado, la forma de objetarla y la decisión que 

debe adoptar el juez. 

 

Y el numeral 4 de la norma señala que “De la misma manera se procederá cuando se trate de 

actualizar la liquidación en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomará como base la 

liquidación que esté en firme”. 

 

Es decir que hay que escudriñar en el Código cuáles son esos “casos previstos”; y al hacerlo, se hallan 

básicamente tres: a) en virtud del remate de bienes en que se haga necesaria la entrega al actor de 

su producto “hasta la concurrencia del crédito y las costas...”( numeral 7º del artículo 455 del Código 

General del Proceso);  b) cuando el ejecutado presente título de consignación a órdenes del juzgado 

o cuando existen títulos judiciales a favor del ejecutante art. 447 ibídem y (c.) Cuando se pretenda la 

terminación del proceso por pago de la obligación (Inc. 2 art 461 Ib.). 

 

Dicho de otra manera, una liquidación del crédito no queda a discreción de las partes o del juez, si no 

es para esos efectos; es decir, que no todo momento del proceso es propicio para procurarla. 



 
Juzgado Promiscuo Municpal de Convención – Norte de Santander 

 

P á g i n a  2 | 2 

 

Sin embargo, de acuerdo con la solicitud de liquidación adicional el memorialista no acreditó la 

necesidad de dicha liquidación adicional de conformidad a las circunstancias previstas por la ley. 

 

De acuerdo a lo anterior y en virtud al curso procesal, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE 

CONVENCIÓN, DISPONE: 

 

1. NO TENER en cuenta la liquidación de crédito ADICIONAL presentada por el apoderado actor 

por improcedente, como quiera que la actuación no se encuentra dentro de los casos previstos 

por la Ley para la presentación de la actualización de la liquidación del crédito, de conformidad 

a la parte motiva. 

 

NOTIFÍQUESE  

 

 

MANUEL ALEJANDRO CAÑIZARES SILVA 

JUEZ 

Firmado Por:

 

 

Manuel Alejandro Cañizares Silva

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Convencion - N. De Santander
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Proceso EJECUTIVO  

Radicado Juzgado 54206-4089-001-2020-00069 

Ejecutante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A 

Ejecutado BRISEIDA ZUTA QUINTERO      

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

INFORME SECRETARIAL 

Al Despacho del señor Juez, el presente proceso EJECUTIVO, informándole que ingresa actualización 

de la liquidación de crédito presentada por la parte actora con fecha de corte el 30 de mayo de 2022. 

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

Visto el informe secretarial que precede y con el fin de estudiar la petición elevada por el apoderado 

de la parte ejecutante, es menester tener en cuenta que dentro del proceso del asunto el día 09 de 

febrero de 2021, se profirió auto de seguir adelante con la ejecución y en consecuencia de ello, la 

parte demandante presentó liquidación de crédito la cual fue aprobada por última vez, mediante 

proveído de fecha 05 de mayo 2021.  

 

La parte demandante a través de su apoderado judicial presentó nuevamente escrito de actualización 

de crédito a efectos que se le diera el trámite correspondiente.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Lo primero que debe resaltar este despacho es que la liquidación del crédito tiene un momento preciso 

en el trámite del proceso ejecutivo, que es el que señala el artículo 446 del CGP, esto es, una vez 

ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecución, o notificada la sentencia que resuelva 

sobre las excepciones, cuando ellas no sean totalmente favorables. Y allí mismo se prevé el trámite a 

seguir, esto es, la legitimación para presentarla, el traslado, la forma de objetarla y la decisión que 

debe adoptar el juez. 

 

Y el numeral 4 de la norma señala que “De la misma manera se procederá cuando se trate de 

actualizar la liquidación en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomará como base la 

liquidación que esté en firme”. 

 

Es decir que hay que escudriñar en el Código cuáles son esos “casos previstos”; y al hacerlo, se hallan 

básicamente tres: a) en virtud del remate de bienes en que se haga necesaria la entrega al actor de 

su producto “hasta la concurrencia del crédito y las costas...”( numeral 7º del artículo 455 del Código 

General del Proceso);  b) cuando el ejecutado presente título de consignación a órdenes del juzgado 

o cuando existen títulos judiciales a favor del ejecutante art. 447 ibídem y (c.) Cuando se pretenda la 

terminación del proceso por pago de la obligación (Inc. 2 art 461 Ib.). 

 

Dicho de otra manera, una liquidación del crédito no queda a discreción de las partes o del juez, si no 

es para esos efectos; es decir, que no todo momento del proceso es propicio para procurarla. 
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Sin embargo, de acuerdo con la solicitud de liquidación adicional el memorialista no acreditó la 

necesidad de dicha liquidación adicional de conformidad a las circunstancias previstas por la ley. 

 

De acuerdo a lo anterior y en virtud al curso procesal, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE 

CONVENCIÓN, DISPONE: 

 

1. NO TENER en cuenta la liquidación de crédito ADICIONAL presentada por el apoderado actor 

por improcedente, como quiera que la actuación no se encuentra dentro de los casos previstos 

por la Ley para la presentación de la actualización de la liquidación del crédito, de conformidad 

a la parte motiva. 

 

NOTIFÍQUESE  

 

 

MANUEL ALEJANDRO CAÑIZARES SILVA 

JUEZ  

Firmado Por:

 

 

Manuel Alejandro Cañizares Silva

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Convencion - N. De Santander
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Proceso EJECUTIVO  

Radicado Juzgado 54206-4089-001-2020-00084 

Ejecutante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A 

Ejecutado GEOVANNY DIAZ PALACIO      

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

INFORME SECRETARIAL 

Al Despacho del señor Juez, el presente proceso EJECUTIVO, informándole que ingresa actualización 

de la liquidación de crédito presentada por la parte actora con fecha de corte el 30 de mayo de 2022. 

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

Visto el informe secretarial que precede y con el fin de estudiar la petición elevada por el apoderado 

de la parte ejecutante, es menester tener en cuenta que dentro del proceso del asunto el día 10 de 

marzo de 2021, se profirió auto de seguir adelante con la ejecución y en consecuencia de ello, la parte 

demandante presentó liquidación de crédito la cual fue aprobada por última vez, mediante proveído 

de fecha 09 de agosto 2021.  

 

La parte demandante a través de su apoderado judicial presentó nuevamente escrito de actualización 

de crédito a efectos que se le diera el trámite correspondiente.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Lo primero que debe resaltar este despacho es que la liquidación del crédito tiene un momento preciso 

en el trámite del proceso ejecutivo, que es el que señala el artículo 446 del CGP, esto es, una vez 

ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecución, o notificada la sentencia que resuelva 

sobre las excepciones, cuando ellas no sean totalmente favorables. Y allí mismo se prevé el trámite a 

seguir, esto es, la legitimación para presentarla, el traslado, la forma de objetarla y la decisión que 

debe adoptar el juez. 

 

Y el numeral 4 de la norma señala que “De la misma manera se procederá cuando se trate de 

actualizar la liquidación en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomará como base la 

liquidación que esté en firme”. 

 

Es decir que hay que escudriñar en el Código cuáles son esos “casos previstos”; y al hacerlo, se hallan 

básicamente tres: a) en virtud del remate de bienes en que se haga necesaria la entrega al actor de 

su producto “hasta la concurrencia del crédito y las costas...”( numeral 7º del artículo 455 del Código 

General del Proceso);  b) cuando el ejecutado presente título de consignación a órdenes del juzgado 

o cuando existen títulos judiciales a favor del ejecutante art. 447 ibídem y (c.) Cuando se pretenda la 

terminación del proceso por pago de la obligación (Inc. 2 art 461 Ib.). 

 

Dicho de otra manera, una liquidación del crédito no queda a discreción de las partes o del juez, si no 

es para esos efectos; es decir, que no todo momento del proceso es propicio para procurarla. 
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Sin embargo, de acuerdo con la solicitud de liquidación adicional el memorialista no acreditó la 

necesidad de dicha liquidación adicional de conformidad a las circunstancias previstas por la ley. 

 

De acuerdo a lo anterior y en virtud al curso procesal, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE 

CONVENCIÓN, DISPONE: 

 

1. NO TENER en cuenta la liquidación de crédito ADICIONAL presentada por el apoderado actor 

por improcedente, como quiera que la actuación no se encuentra dentro de los casos previstos 

por la Ley para la presentación de la actualización de la liquidación del crédito, de conformidad 

a la parte motiva. 

 

NOTIFÍQUESE  

 

 

MANUEL ALEJANDRO CAÑIZARES SILVA 

JUEZ  

Firmado Por:

 

 

Manuel Alejandro Cañizares Silva

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Convencion - N. De Santander
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Proceso EJECUTIVO  

Radicado Juzgado 54206-4089-001-2020-00104 

Ejecutante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A 

Ejecutado ISAIAS PEINADO GALVAN      

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

INFORME SECRETARIAL 

Al Despacho del señor Juez, el presente proceso EJECUTIVO, informándole que ingresa actualización 

de la liquidación de crédito presentada por la parte actora con fecha de corte el 30 de mayo de 2022. 

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

Visto el informe secretarial que precede y con el fin de estudiar la petición elevada por el apoderado 

de la parte ejecutante, es menester tener en cuenta que dentro del proceso del asunto el día 16 de 

febrero de 2021, se profirió auto de seguir adelante con la ejecución y en consecuencia de ello, la 

parte demandante presentó liquidación de crédito la cual fue aprobada por última vez, mediante 

proveído de fecha 20 de mayo 2021.  

 

La parte demandante a través de su apoderado judicial presentó nuevamente escrito de actualización 

de crédito a efectos que se le diera el trámite correspondiente.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Lo primero que debe resaltar este despacho es que la liquidación del crédito tiene un momento preciso 

en el trámite del proceso ejecutivo, que es el que señala el artículo 446 del CGP, esto es, una vez 

ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecución, o notificada la sentencia que resuelva 

sobre las excepciones, cuando ellas no sean totalmente favorables. Y allí mismo se prevé el trámite a 

seguir, esto es, la legitimación para presentarla, el traslado, la forma de objetarla y la decisión que 

debe adoptar el juez. 

 

Y el numeral 4 de la norma señala que “De la misma manera se procederá cuando se trate de 

actualizar la liquidación en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomará como base la 

liquidación que esté en firme”. 

 

Es decir que hay que escudriñar en el Código cuáles son esos “casos previstos”; y al hacerlo, se hallan 

básicamente tres: a) en virtud del remate de bienes en que se haga necesaria la entrega al actor de 

su producto “hasta la concurrencia del crédito y las costas...”( numeral 7º del artículo 455 del Código 

General del Proceso);  b) cuando el ejecutado presente título de consignación a órdenes del juzgado 

o cuando existen títulos judiciales a favor del ejecutante art. 447 ibídem y (c.) Cuando se pretenda la 

terminación del proceso por pago de la obligación (Inc. 2 art 461 Ib.). 

 

Dicho de otra manera, una liquidación del crédito no queda a discreción de las partes o del juez, si no 

es para esos efectos; es decir, que no todo momento del proceso es propicio para procurarla. 
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Sin embargo, de acuerdo con la solicitud de liquidación adicional el memorialista no acreditó la 

necesidad de dicha liquidación adicional de conformidad a las circunstancias previstas por la ley. 

 

De acuerdo a lo anterior y en virtud al curso procesal, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE 

CONVENCIÓN, DISPONE: 

 

1. NO TENER en cuenta la liquidación de crédito ADICIONAL presentada por el apoderado actor 

por improcedente, como quiera que la actuación no se encuentra dentro de los casos previstos 

por la Ley para la presentación de la actualización de la liquidación del crédito, de conformidad 

a la parte motiva. 

 

NOTIFÍQUESE  

 

 

MANUEL ALEJANDRO CAÑIZARES SILVA 

JUEZ  

Firmado Por:

 

 

Manuel Alejandro Cañizares Silva

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Convencion - N. De Santander
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Proceso EJECUTIVO  

Radicado Juzgado 54206-4089-001-2020-00105 

Ejecutante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A 

Ejecutado ALEXANDER CARVAJALINO TRUJILLO      

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

INFORME SECRETARIAL 

Al Despacho del señor Juez, el presente proceso EJECUTIVO, informándole que ingresa actualización 

de la liquidación de crédito presentada por la parte actora con fecha de corte el 30 de mayo de 2022. 

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

Visto el informe secretarial que precede y con el fin de estudiar la petición elevada por el apoderado 

de la parte ejecutante, es menester tener en cuenta que dentro del proceso del asunto el día 16 de 

febrero de 2021, se profirió auto de seguir adelante con la ejecución y en consecuencia de ello, la 

parte demandante presentó liquidación de crédito la cual fue aprobada por última vez, mediante 

proveído de fecha 20 de mayo 2021.  

 

La parte demandante a través de su apoderado judicial presentó nuevamente escrito de actualización 

de crédito a efectos que se le diera el trámite correspondiente.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Lo primero que debe resaltar este despacho es que la liquidación del crédito tiene un momento preciso 

en el trámite del proceso ejecutivo, que es el que señala el artículo 446 del CGP, esto es, una vez 

ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecución, o notificada la sentencia que resuelva 

sobre las excepciones, cuando ellas no sean totalmente favorables. Y allí mismo se prevé el trámite a 

seguir, esto es, la legitimación para presentarla, el traslado, la forma de objetarla y la decisión que 

debe adoptar el juez. 

 

Y el numeral 4 de la norma señala que “De la misma manera se procederá cuando se trate de 

actualizar la liquidación en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomará como base la 

liquidación que esté en firme”. 

 

Es decir que hay que escudriñar en el Código cuáles son esos “casos previstos”; y al hacerlo, se hallan 

básicamente tres: a) en virtud del remate de bienes en que se haga necesaria la entrega al actor de 

su producto “hasta la concurrencia del crédito y las costas...”( numeral 7º del artículo 455 del Código 

General del Proceso);  b) cuando el ejecutado presente título de consignación a órdenes del juzgado 

o cuando existen títulos judiciales a favor del ejecutante art. 447 ibídem y (c.) Cuando se pretenda la 

terminación del proceso por pago de la obligación (Inc. 2 art 461 Ib.). 

 

Dicho de otra manera, una liquidación del crédito no queda a discreción de las partes o del juez, si no 

es para esos efectos; es decir, que no todo momento del proceso es propicio para procurarla. 
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Sin embargo, de acuerdo con la solicitud de liquidación adicional el memorialista no acreditó la 

necesidad de dicha liquidación adicional de conformidad a las circunstancias previstas por la ley. 

 

De acuerdo a lo anterior y en virtud al curso procesal, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE 

CONVENCIÓN, DISPONE: 

 

1. NO TENER en cuenta la liquidación de crédito ADICIONAL presentada por el apoderado actor 

por improcedente, como quiera que la actuación no se encuentra dentro de los casos previstos 

por la Ley para la presentación de la actualización de la liquidación del crédito, de conformidad 

a la parte motiva. 

 

NOTIFÍQUESE  

 

 

MANUEL ALEJANDRO CAÑIZARES SILVA 

JUEZ  

Firmado Por:

 

 

Manuel Alejandro Cañizares Silva

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Convencion - N. De Santander
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Proceso EJECUTIVO  

Radicado Juzgado 54206-4089-001-2020-00113 

Ejecutante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A 

Ejecutado JOSE TRINIDAD RODRIGUEZ GUERRERO Y MARIA ELCIDA PAEZ 

GARCIA      

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

INFORME SECRETARIAL 

Al Despacho del señor Juez, el presente proceso EJECUTIVO, informándole que ingresa actualización 

de la liquidación de crédito presentada por la parte actora con fecha de corte el 30 de mayo de 2022. 

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

Visto el informe secretarial que precede y con el fin de estudiar la petición elevada por el apoderado 

de la parte ejecutante, es menester tener en cuenta que dentro del proceso del asunto el día 22 de 

febrero de 2021, se profirió auto de seguir adelante con la ejecución y en consecuencia de ello, la 

parte demandante presentó liquidación de crédito la cual fue aprobada por última vez, mediante 

proveído de fecha 23 de agosto 2021.  

 

La parte demandante a través de su apoderado judicial presentó nuevamente escrito de actualización 

de crédito a efectos que se le diera el trámite correspondiente.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Lo primero que debe resaltar este despacho es que la liquidación del crédito tiene un momento preciso 

en el trámite del proceso ejecutivo, que es el que señala el artículo 446 del CGP, esto es, una vez 

ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecución, o notificada la sentencia que resuelva 

sobre las excepciones, cuando ellas no sean totalmente favorables. Y allí mismo se prevé el trámite a 

seguir, esto es, la legitimación para presentarla, el traslado, la forma de objetarla y la decisión que 

debe adoptar el juez. 

 

Y el numeral 4 de la norma señala que “De la misma manera se procederá cuando se trate de 

actualizar la liquidación en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomará como base la 

liquidación que esté en firme”. 

 

Es decir que hay que escudriñar en el Código cuáles son esos “casos previstos”; y al hacerlo, se hallan 

básicamente tres: a) en virtud del remate de bienes en que se haga necesaria la entrega al actor de 

su producto “hasta la concurrencia del crédito y las costas...”( numeral 7º del artículo 455 del Código 

General del Proceso);  b) cuando el ejecutado presente título de consignación a órdenes del juzgado 

o cuando existen títulos judiciales a favor del ejecutante art. 447 ibídem y (c.) Cuando se pretenda la 

terminación del proceso por pago de la obligación (Inc. 2 art 461 Ib.). 
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Dicho de otra manera, una liquidación del crédito no queda a discreción de las partes o del juez, si no 

es para esos efectos; es decir, que no todo momento del proceso es propicio para procurarla. 

 

Sin embargo, de acuerdo con la solicitud de liquidación adicional el memorialista no acreditó la 

necesidad de dicha liquidación adicional de conformidad a las circunstancias previstas por la ley. 

 

De acuerdo a lo anterior y en virtud al curso procesal, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE 

CONVENCIÓN, DISPONE: 

 

1. NO TENER en cuenta la liquidación de crédito ADICIONAL presentada por el apoderado actor 

por improcedente, como quiera que la actuación no se encuentra dentro de los casos previstos 

por la Ley para la presentación de la actualización de la liquidación del crédito, de conformidad 

a la parte motiva. 

 

NOTIFÍQUESE  

 

 

MANUEL ALEJANDRO CAÑIZARES SILVA 

JUEZ  

Firmado Por:

 

 

Manuel Alejandro Cañizares Silva

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Convencion - N. De Santander

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 9f92b1fbfbbd064a41c31d0010274bdf3a4a3855f07e629df34f8a05480469cb

Documento generado en 22/06/2022 03:07:23 PM
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EJECUTIVO HIPOTECARIO 

Rad- 2020-00123 

 

INFORME DE LA SECRETARIA. 

 

Al despacho del señor Juez la anterior renuncia de poder recibida vía correo electrónico el 

13 de Junio de 2022, suscrita por la Dra. LEIDY JULIETH DELGADO VARGAS, apoderada 

judicial del Fondo Nacional del Ahorro, para que se sirva. Así mismo, le comunico que este 

paginario se dio por terminado por desistimiento tácito el día 22 de Julio de 2021. ORDENE  

 

Convención, 22 de Junio  de  2022 

 

Original Firmado 

MARIELA ORTEGA SOLANO 

Secretaria 

 

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL 

CONVENCION N. DE S. 

 

Convención, veintidós (22) de Junio de dos mil veintidós (2022). 

 

  En escrito que antecede, la apoderada judicial del Fondo Nacional del 

Ahorro, allega renuncia del poder especial conferido por el Dr. EDUARDO TALERO 

CORREA, quien actúa como Representante legal para asuntos judiciales de acuerdo al 

contrato de Consorcio denominado CONSORCIO SERLEFIN BPO&O-FNA CARTERA 

JURIDICA, sociedad que obra como apoderada judicial del mencionado Fondo, dando 

cumplimiento al Art. 76 del C.G.P. 

 

Respecto de la petición tenemos que decir que el Despacho mediante auto adiado el 

veintidós (22) de Julio de dos mil veintiuno (2021), declaró que en el presente proceso ha 

operado el DESISTIMIENTO TACITO, en los términos indicados en el Art. 317 de la Ley 

1564 de 2012 y en consecuencia de ello se dio su terminación y ordenó el levantamiento 

de la medida cautelar decretada. 

 

Es de recalcar a la profesional del derecho que con posterioridad a este auto se han recibido 

peticiones que han sido resueltas en su oportunidad y se ha realizado su publicación a 

través de los estados electrónicos en el micrositio de la página de la Rama Judicial.  

 

Por lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL de Convención, Norte de 

Santander, 

 



 
Juzgado Promiscuo Municipal de Convención – Norte de Santander 

 
R E S U E L V E 

 

  ABSTENERSE de darle trámite a la solicitud allega por la Dra. LEIDY 

JULIETH  DELGADO  VARGAS, apoderada judicial del Fondo Nacional del Ahorro, por lo 

indicado en la parte motiva de este auto. 

 

NOTIFIQUESE 

 

 

 

MANUEL ALEJANDRO CAÑIZARES SILVA 

JUEZ 

   

 

Firmado Por:

 

 

Manuel Alejandro Cañizares Silva

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Convencion - N. De Santander

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 91ea5b52140648c5b84fed205512c1a3aa666568ffb7e3cc6aadf9da899fedc1

Documento generado en 22/06/2022 03:07:24 PM
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Proceso EJECUTIVO  

Radicado Juzgado 54206-4089-001-2021-00027 

Ejecutante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A 

Ejecutado DIOSEMEL ALSINA VILLEGAS Y ABIGAIL LOPEZ       

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

INFORME SECRETARIAL 

Al Despacho del señor Juez, el presente proceso EJECUTIVO, informándole que ingresa actualización 

de la liquidación de crédito presentada por la parte actora con fecha de corte el 30 de mayo de 2022. 

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

Visto el informe secretarial que precede y con el fin de estudiar la petición elevada por el apoderado 

de la parte ejecutante, es menester tener en cuenta que dentro del proceso del asunto el día 30 de 

junio de 2021, se profirió auto de seguir adelante con la ejecución y en consecuencia de ello, la parte 

demandante presentó liquidación de crédito la cual fue aprobada por última vez, mediante proveído 

de fecha 18 de agosto 2021.  

 

La parte demandante a través de su apoderado judicial presentó nuevamente escrito de actualización 

de crédito a efectos que se le diera el trámite correspondiente.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Lo primero que debe resaltar este despacho es que la liquidación del crédito tiene un momento preciso 

en el trámite del proceso ejecutivo, que es el que señala el artículo 446 del CGP, esto es, una vez 

ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecución, o notificada la sentencia que resuelva 

sobre las excepciones, cuando ellas no sean totalmente favorables. Y allí mismo se prevé el trámite a 

seguir, esto es, la legitimación para presentarla, el traslado, la forma de objetarla y la decisión que 

debe adoptar el juez. 

 

Y el numeral 4 de la norma señala que “De la misma manera se procederá cuando se trate de 

actualizar la liquidación en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomará como base la 

liquidación que esté en firme”. 

 

Es decir que hay que escudriñar en el Código cuáles son esos “casos previstos”; y al hacerlo, se hallan 

básicamente tres: a) en virtud del remate de bienes en que se haga necesaria la entrega al actor de 

su producto “hasta la concurrencia del crédito y las costas...”( numeral 7º del artículo 455 del Código 

General del Proceso);  b) cuando el ejecutado presente título de consignación a órdenes del juzgado 

o cuando existen títulos judiciales a favor del ejecutante art. 447 ibídem y (c.) Cuando se pretenda la 

terminación del proceso por pago de la obligación (Inc. 2 art 461 Ib.). 

 

Dicho de otra manera, una liquidación del crédito no queda a discreción de las partes o del juez, si no 

es para esos efectos; es decir, que no todo momento del proceso es propicio para procurarla. 
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Sin embargo, de acuerdo con la solicitud de liquidación adicional el memorialista no acreditó la 

necesidad de dicha liquidación adicional de conformidad a las circunstancias previstas por la ley. 

 

De acuerdo a lo anterior y en virtud al curso procesal, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE 

CONVENCIÓN, DISPONE: 

 

1. NO TENER en cuenta la liquidación de crédito ADICIONAL presentada por el apoderado actor 

por improcedente, como quiera que la actuación no se encuentra dentro de los casos previstos 

por la Ley para la presentación de la actualización de la liquidación del crédito, de conformidad 

a la parte motiva. 

 

NOTIFÍQUESE  

 

 

MANUEL ALEJANDRO CAÑIZARES SILVA 

JUEZ  

Firmado Por:

 

 

Manuel Alejandro Cañizares Silva

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Convencion - N. De Santander

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 811d84424ea6249b5024478b5e6f4d5a443147c9825a4b51541204d24db57f5e

Documento generado en 22/06/2022 03:07:25 PM
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Proceso EJECUTIVO  

Radicado Juzgado 54206-4089-001-2021-00078-00 

Ejecutante CREDISERVIR 

Ejecutado MAGOLA TELLEZ CASTILLA Y OTRO  

 

Convención, Veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022) 

 

 

INFORME SECRETARIAL 

 

Al Despacho del señor Juez, el presente proceso EJECUTIVO, informándole que ingresa la 

liquidación de crédito presentada por la parte actora, a la cual fue fijada en lista y frente a la 

misma, no se hizo objeción alguna dentro del término de ley para hacerlo. Igualmente, para 

dar fe de la liquidación de costas realizada por la secretaria, así: 

 

LIQUIDACION DE COSTAS: 

 

Dentro del presente proceso, se procede a realizar la liquidación de costas a las que fue 

condenada la parte ejecutada, relacionándolas así: 

 

Agencias en derecho…………………………………………………………............$ 600.000. 

Costas…..………………………………………………………………….……..……..$  50.000 

Total de Liquidación de costas y agencias en derecho……………………….$ 650.000 

 

 

 

Convención, Veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022) 

 

Ha ingresado al Despacho el presente proceso con informe secretarial de liquidación del 

crédito presentada por la parte ejecutante, la cual no fue objetada y el término para hacerlo 

se encuentra vencido.  

 

Revisada la liquidación de crédito presentada, con fecha de corte al 07 de junio de 2022, 

encuentra el despacho que la misma fue tasada en un porcentaje superior a lo liquidado por 

el Despacho, por lo tanto, se procede a su modificación.  

 

De acuerdo a lo anterior, al tenor del numeral 3 del artículo 446 del CGP, se hace necesario 

modificar la actualización del crédito presentado de la siguiente manera: 

 

PAGARE No.20190300652 

 

Por su parte, los intereses moratorios serán tasados en una y media veces a la tasa de 

interés bancario corriente que mes a mes certificada por la Superintendencia Financiera de 

Colombia, desde el 24 diciembre de 2020 hasta el día 07 junio 2022 así: 
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Por lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE CONVENCIÓN, NORTE DE 

SANTANDER, 

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: MODIFICAR la liquidación del crédito presentada por la parte demandante, 

respecto de:   

 

 

PAGARE No. 020190300652 

  

Por el VALOR    OCHO MILLONES SEISCIENTOS SETENTA Y TRES MIL SEISCIENTOS 

SESENTA Y UN PESOS M/CTE ($ 8.673.661) discriminado así: 

 

- Por la suma de $ 6.482.670, por concepto de capital de la obligación. 

- Por la suma de $ 2.190.991, correspondientes a los intereses moratorios, tasados en 

una y media vez a la tasa de interés bancario corriente que mes a mes certificada 

por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde el 24 diciembre de 2020 

hasta el día 07 junio 2022 

 

SEGUNDO: APROBAR la liquidación de costas por un valor de SEISCIENTOS CINCUENTA MIL 

PESOS M/TE ($650.000) 

NOTIFÍQUESE  

 

 

 

MANUEL ALEJANDRO CAÑIZARES SILVA 

JUEZ 

PORCIÓN MES 

[(diafinal-

diainicial+1)/30]

TASA E.A.
TASA MENSUAL 

(1+E.A.)^(1/12)-1
CAPITAL

INTERESES 

porc.mes*tasames*cap

ital

24-dic.-20 al 31-dic.-20 0,23 26,19% 1,96% $ 6.482.670,00 $ 29.647,41
1-ene.-21 al 31-ene.-21 1,00 25,98% 1,94% $ 6.482.670,00 $ 125.763,80
1-feb.-21 al 28-feb.-21 1,00 26,31% 1,97% $ 6.482.670,00 $ 127.708,60

1-mar.-21 al 31-mar.-21 1,00 26,12% 1,95% $ 6.482.670,00 $ 126.412,06
1-abr.-21 al 30-abr.-21 1,00 25,97% 1,94% $ 6.482.670,00 $ 125.763,80

1-may.-21 al 31-may.-21 1,00 25,83% 1,93% $ 6.482.670,00 $ 125.115,53
1-jun.-21 al 30-jun.-21 1,00 25,82% 1,93% $ 6.482.670,00 $ 125.115,53
1-jul.-21 al 31-jul.-21 1,00 25,77% 1,93% $ 6.482.670,00 $ 125.115,53

1-ago.-21 al 31-ago.-21 1,00 25,77% 1,93% $ 6.482.670,00 $ 125.115,53
1-sep.-21 al 30-sep.-21 1,00 25,77% 1,93% $ 6.482.670,00 $ 125.115,53
1-oct.-21 al 31-oct.-21 1,00 25,77% 1,93% $ 6.482.670,00 $ 125.115,53
1-nov.-21 al 30-nov.-21 1,00 25,77% 1,93% $ 6.482.670,00 $ 125.115,53
1-dic.-21 al 31-dic.-21 1,00 25,77% 1,93% $ 6.482.670,00 $ 125.115,53

1-ene.-22 al 31-ene.-22 1,00 25,77% 1,93% $ 6.482.670,00 $ 125.115,53
1-feb.-22 al 28-feb.-22 1,00 25,77% 1,93% $ 6.482.670,00 $ 125.115,53

1-mar.-22 al 31-mar.-22 1,00 25,77% 1,93% $ 6.482.670,00 $ 125.115,53
1-abr.-22 al 30-abr.-22 1,00 25,77% 1,93% $ 6.482.670,00 $ 125.115,53

1-may.-22 al 31-may.-22 1,00 25,77% 1,93% $ 6.482.670,00 $ 125.115,53
1-jun.-22 al 7-jun.-22 0,23 25,77% 1,93% $ 6.482.670,00 $ 29.193,62

$ 2.190.991,18

$ 6.482.670,00
$ 8.673.661,18

INTERESES MORATORIOS
CAPITAL
TOTAL DEUDA  OCHO MILLONES SEISCIENTOS SETENTA Y TRES MIL SEISCIENTOS SESENTA Y UN PESOS  CON  DIECIOCHO CENTAVOS 

PERIODO

TOTAL INTERESES MORATORIOS

CAPITAL
TOTAL DEUDA

 DOS MILLONES CIENTO NOVENTA MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y UN PESOS  CON  DIECIOCHO CENTAVOS 
 SEIS MILLONES CUATROCIENTOS OCHENTA Y DOS MIL SEISCIENTOS SETENTA PESOS 



Firmado Por:

 

 

Manuel Alejandro Cañizares Silva

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Convencion - N. De Santander
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Proceso EJECUTIVO  

Radicado Juzgado 54206-4089-001-2021-00130 

Ejecutante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A 

Ejecutado ARBEIS PEREZ SANCHEZ       

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

INFORME SECRETARIAL 

Al Despacho del señor Juez, el presente proceso EJECUTIVO, informándole que ingresa actualización 

de la liquidación de crédito presentada por la parte actora con fecha de corte el 30 de mayo de 2022. 

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

Visto el informe secretarial que precede y con el fin de estudiar la petición elevada por el apoderado 

de la parte ejecutante, es menester tener en cuenta que dentro del proceso del asunto el día 28 de 

septiembre de 2021, se profirió auto de seguir adelante con la ejecución y en consecuencia de ello, la 

parte demandante presentó liquidación de crédito la cual fue aprobada por última vez, mediante 

proveído de fecha 18 de enero 2022.  

 

La parte demandante a través de su apoderado judicial presentó nuevamente escrito de actualización 

de crédito a efectos que se le diera el trámite correspondiente.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Lo primero que debe resaltar este despacho es que la liquidación del crédito tiene un momento preciso 

en el trámite del proceso ejecutivo, que es el que señala el artículo 446 del CGP, esto es, una vez 

ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecución, o notificada la sentencia que resuelva 

sobre las excepciones, cuando ellas no sean totalmente favorables. Y allí mismo se prevé el trámite a 

seguir, esto es, la legitimación para presentarla, el traslado, la forma de objetarla y la decisión que 

debe adoptar el juez. 

 

Y el numeral 4 de la norma señala que “De la misma manera se procederá cuando se trate de 

actualizar la liquidación en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomará como base la 

liquidación que esté en firme”. 

 

Es decir que hay que escudriñar en el Código cuáles son esos “casos previstos”; y al hacerlo, se hallan 

básicamente tres: a) en virtud del remate de bienes en que se haga necesaria la entrega al actor de 

su producto “hasta la concurrencia del crédito y las costas...”( numeral 7º del artículo 455 del Código 

General del Proceso);  b) cuando el ejecutado presente título de consignación a órdenes del juzgado 

o cuando existen títulos judiciales a favor del ejecutante art. 447 ibídem y (c.) Cuando se pretenda la 

terminación del proceso por pago de la obligación (Inc. 2 art 461 Ib.). 

 

Dicho de otra manera, una liquidación del crédito no queda a discreción de las partes o del juez, si no 

es para esos efectos; es decir, que no todo momento del proceso es propicio para procurarla. 
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Sin embargo, de acuerdo con la solicitud de liquidación adicional el memorialista no acreditó la 

necesidad de dicha liquidación adicional de conformidad a las circunstancias previstas por la ley. 

 

De acuerdo a lo anterior y en virtud al curso procesal, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE 

CONVENCIÓN, DISPONE: 

 

1. NO TENER en cuenta la liquidación de crédito ADICIONAL presentada por el apoderado actor 

por improcedente, como quiera que la actuación no se encuentra dentro de los casos previstos 

por la Ley para la presentación de la actualización de la liquidación del crédito, de conformidad 

a la parte motiva. 

 

NOTIFÍQUESE  

 

 

MANUEL ALEJANDRO CAÑIZARES SILVA 

JUEZ  

Firmado Por:

 

 

Manuel Alejandro Cañizares Silva

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Convencion - N. De Santander

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 3f6a9cbcd069406cbd54671741fe0f91c26bedb1b0c6577770b01c88412d89a6

Documento generado en 22/06/2022 03:07:26 PM

 

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 
Juzgado Promiscuo Municpal de Convención – Norte de Santander 

 

P á g i n a  1 | 2 

Proceso EJECUTIVO  

Radicado Juzgado 54206-4089-001-2021-00176 

Ejecutante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A 

Ejecutado EMILSE PEREIRA RUEDAS       

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

INFORME SECRETARIAL 

Al Despacho del señor Juez, el presente proceso EJECUTIVO, informándole que ingresa actualización 

de la liquidación de crédito presentada por la parte actora con fecha de corte el 30 de mayo de 2022. 

 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintidós (2022). 

 

Visto el informe secretarial que precede y con el fin de estudiar la petición elevada por el apoderado 

de la parte ejecutante, es menester tener en cuenta que dentro del proceso del asunto el día 17 de 

noviembre de 2021, se profirió auto de seguir adelante con la ejecución y en consecuencia de ello, la 

parte demandante presentó liquidación de crédito la cual fue aprobada por última vez, mediante 

proveído de fecha 09 de diciembre 2021.  

 

La parte demandante a través de su apoderado judicial presentó nuevamente escrito de actualización 

de crédito a efectos que se le diera el trámite correspondiente.  

 

CONSIDERACIONES 

 

Lo primero que debe resaltar este despacho es que la liquidación del crédito tiene un momento preciso 

en el trámite del proceso ejecutivo, que es el que señala el artículo 446 del CGP, esto es, una vez 

ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecución, o notificada la sentencia que resuelva 

sobre las excepciones, cuando ellas no sean totalmente favorables. Y allí mismo se prevé el trámite a 

seguir, esto es, la legitimación para presentarla, el traslado, la forma de objetarla y la decisión que 

debe adoptar el juez. 

 

Y el numeral 4 de la norma señala que “De la misma manera se procederá cuando se trate de 

actualizar la liquidación en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomará como base la 

liquidación que esté en firme”. 

 

Es decir que hay que escudriñar en el Código cuáles son esos “casos previstos”; y al hacerlo, se hallan 

básicamente tres: a) en virtud del remate de bienes en que se haga necesaria la entrega al actor de 

su producto “hasta la concurrencia del crédito y las costas...”( numeral 7º del artículo 455 del Código 

General del Proceso);  b) cuando el ejecutado presente título de consignación a órdenes del juzgado 

o cuando existen títulos judiciales a favor del ejecutante art. 447 ibídem y (c.) Cuando se pretenda la 

terminación del proceso por pago de la obligación (Inc. 2 art 461 Ib.). 

 

Dicho de otra manera, una liquidación del crédito no queda a discreción de las partes o del juez, si no 

es para esos efectos; es decir, que no todo momento del proceso es propicio para procurarla. 
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Sin embargo, de acuerdo con la solicitud de liquidación adicional el memorialista no acreditó la 

necesidad de dicha liquidación adicional de conformidad a las circunstancias previstas por la ley. 

 

De acuerdo a lo anterior y en virtud al curso procesal, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE 

CONVENCIÓN, DISPONE: 

 

1. NO TENER en cuenta la liquidación de crédito ADICIONAL presentada por el apoderado actor 

por improcedente, como quiera que la actuación no se encuentra dentro de los casos previstos 

por la Ley para la presentación de la actualización de la liquidación del crédito, de conformidad 

a la parte motiva. 

 

NOTIFÍQUESE  

 

 

MANUEL ALEJANDRO CAÑIZARES SILVA 

JUEZ  

Firmado Por:

 

 

Manuel Alejandro Cañizares Silva

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Convencion - N. De Santander
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Juzgado Promiscuo Municipal de Convención – Norte de Santander 

Proceso JURISDICCIÓN VOLUNTARIA  

Radicado Juzgado 54206-4089-001-2022-0024-00 

Demandante:  LUIS JOSE GARCIA SALAZAR 

 

INFORME SECRETARIAL. 

 

Al Despacho del señor Juez el presente proceso de jurisdicción voluntaria por el cual el apoderado 

judicial el abogado JOAQUIN CARRASCAL CARVAJALINO, presento escrito el día diecisiete de junio 

del presente año respecto de información sobre citación de las personas que tienen que declarar 

dentro del proceso de endoso judicial. Sírvase Proveer  

 

Convención, 22 de junio de 2022. 

 

 
MARIELA ORTEGA SOLANO 

Secretaria 

 

Juzgado Promiscuo Municipal de Convención – Norte de Santander 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintiuno. 

De acuerdo a la constancia secretarial, y una vez analizado lo nuevamente aportado por el profesional 

en el derecho se evidencia que la parte actora, volvió a remitir lo enviado el día 16 de junio de la 

presente anualidad, no acatando lo ordenado mediante auto del diecisiete (17) junio del 2022, por el 

cual se le requirió al abogado con la finalidad que indicara las razones por las cuales los declarantes 

no pueden realizar la conexión de forma virtual, debido que en su escrito manifiesta que los 

declarantes fueron citados de manera presencial a la audiencia en las instalaciones del despacho 

judicial. 

Resulta imperioso hacer un llamado de atención al abogado JOAQUIN CARRASCAL CARVAJALINO 

como quiera que no obedece con lo ordenado por este despacho judicial del auto del diecisiete (17) 

junio del 2022.   

Se le recuerda nuevamente al profesional en derecho que mediante auto del adiado el 20 de abril del 

2022 se procedió a fijar fecha y hora para la realización de la audiencia del proceso de referencia, 

dejándose como salvedad que se iba realizar de forma VIRTUAL y se procedió a adjuntarle el enlace 

para la respectiva conexión. 

Por lo que con relación a las citaciones realizadas por la parte actora, adjuntó constancias de 

citaciones a los declarantes para que asistieran de forma presencial en las instalaciones del 

juzgado, sin argumentar en debida forma tal como lo estable  el parágrafo 1 de la ley  2213 del 13 de 
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junio del 2022  “Los sujetos procesales y la autoridad judicial competente deberán manifestar las 

razones por las cuales no pueden realizar una actuación judicial específica a través de las 

tecnologías de la información (…)” 

En consecuencia, el apoderado judicial fue requerido a fecha 17 de junio de 2022 en donde se le 

solicitó que argumentara las razones por las cuales procedió a citar a los declarantes de manera 

presencial en las instalaciones del despacho, haciendo caso omiso a lo reglamentado en la Ley 2213 

del 2022 en su artículo 3 que reza: “Es deber de los sujetos procesales, realizar sus actuaciones y 

asistir a las audiencias y diligencias a través de medios tecnológicos (…)”  

En ese orden de ideas, se le recuerda al apoderado judicial que es el despacho posterior a las 

respectivas justificaciones, quien decide que partes pueden asistir presencialmente para desarrollar 

la actuación judicial. Por lo que se deberá REITERAR EL REQUERIMIENTO al abogado JOAQUIN 

CARRASCAL CARVAJALINO para que justifique y argumente en cada uno de los declarantes, si 

cuentan o no con las tecnologías de la información para acudir virtualmente a las audiencias 

programadas. 

En consecuencia de lo anterior, en aras de garantizar el debido proceso, procederá este despacho 

APLAZAR la diligencia programada para el día veintinueve (29) de junio del 2022, y una vez el 

apoderado allegue los argumentos solicitados, se procederá a fijar nueva fecha para llevar el trámite 

de la diligencia. 

Así las cosas, el Despacho RESUELVE: 

PRIMERO: REITERAR EL REQUERIMIENTO al apoderado judicial JOAQUIN CARRASCAL 

CARVAJALINO, para que dentro de los TRES (03) siguientes a la notificación de este auto, justifique 

y argumente en cada uno de sus declarantes, si cuentan o no con las tecnologías de la información 

para acudir virtualmente a las diligencias programadas por este despacho. 

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, APLAZAR la diligencia programada para el día 

veintinueve (29) de junio del 2022, y una vez el apoderado allegue los argumentos solicitados, se 

procederá a fijar nueva fecha para llevar el trámite virtual de la diligencia. 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

MANUEL ALEJANDRO CAÑIZARES SILVA 

JUEZ 
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Manuel Alejandro Cañizares Silva

Juez
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Proceso EJECUTIVO SINGULAR MINIMA CUANTIA 

Radicado Juzgado 54206-4089-001-2022-00061-00 

Ejecutante CREZCAMOS S.A COMPAÑÍA DE FINANCIAMIENTO 

Ejecutado ALFREDE SANCHEZ TELLEZ 

 

INFORME SECRETARIAL 

 

Al Despacho del señor Juez, informándole que el día 15 de junio de 2022, se recibió a través   del 

correo institucional jprmconvencion@cendoj.ramajudicial.gov.co  demanda ejecutiva singular 

de mínima cuantía. Sírvase proveer. 

 

 

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE CONVENCIÓN 

Convención, veintidós (22) de junio de dos mil veintiuno 2021. 

 

Del estudio del cumplimiento de los requisitos formales, generales y especiales de la 

demanda ejecutiva, Revisada la demanda y sus anexos de manera detallada, advierte el 

despacho que obra copia del certificado tradición y libertad del inmueble objeto a usucapir 

que data del 20 de abril de 2022; sin embargo, recordemos que la demanda fue radicada 

el día 15 de junio de 2022, lo que quiere decir, que los documentos en mención no se 

encontraban vigentes para el momento de la presentación de la demanda. Por lo cual se 

solicitará a la parte demandante aportar dichos certificados con vigencia no superior a 30 

días. 

 

En consecuencia, se: 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: INADMITIR la anterior demanda para que en cumplimiento de los numerales 2 

del artículo 90 del Código General de Proceso en concordancia con el numeral 11 del 

artículo 82 ibídem, y dentro del término de cinco (5) días, se subsane lo señalado; so pena 

de negar el mandamiento ejecutivo. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

MANUEL ALEJANDRO CAÑIZARES SILVA 

JUEZ 

Firmado Por:



 

 

Manuel Alejandro Cañizares Silva

Juez

Juzgado Municipal

Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Convencion - N. De Santander
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Proceso EJECUTIVO MENOR CUANTIA 

Radicado Juzgado 54206-4089-001-2022-00062 

Ejecutante CIRO ANTONIO LOBO ORTEGA 

Ejecutado ELIANA PATRICIA PAEZ PEREZ   

 

CONSTANCIA SECRETARIAL 

 

Pasa al Despacho del señor Juez informando que el día 16 de junio de 2022, se recibido escrito de 

demanda al correo institucional jprmconvencion@cendoj.ramajudicial.gov.co anexando un (1) archivo 

adjunto pdf que integra escrito de la demanda ejecutiva de menor cuantía. Provea. 

 

 
MARIELA ORTEGA SOLANO 

SECRETARIA 

 

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE CONVENCIÓN – NORTE DE SANTANDER 

 

Convención, veintidós (22) de Julio de dos mil veintidós (2.022). 

 

Revisada la demanda y sus anexos de manera detallada, el despacho advierte que en el acápite de 

notificaciones se indica que el demandado reside en barrio en el corregimiento el Guamal del municipio 

de Convención y aporta como dirección electrónica del ejecutado sin adjuntar las evidencias 

correspondientes para determinar la obtención correo electrónico suministrado en la demanda. 

 

De conformidad a lo anterior, se le solicita al actor que aclare lo manifestado en el libelo de 

notificaciones y cumpla lo dispuesto el artículo 8° de la ley  2213 de 2022, esto es: “El interesado 

afirmará bajo la gravedad del juramento, que se entenderá prestado con la petición, que la dirección 

electrónica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informará la forma 

como la obtuvo y allegará las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones 

remitidas a la persona por notificar”. 

 

De igual forma en el acápite de los hechos en el hecho primero, sobre la nota endosatario de los títulos 

valores a favor del esposo, el señor Ciro Antonio Lobo Ortega, pero revisando los adjuntos de la 

demanda solo se visualiza el endoso en propiedad de la letra No. 02.  

 

De acuerdo a lo anterior, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE CONVENCIÓN, NORTE DE 

SANTANDER, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: INADMITIR la anterior demanda para que en cumplimiento del numeral 1 del artículo 90 del 

Código General de Proceso en concordancia con el numeral 5 y 11 del artículo 82 ibídem, y dentro del 

término de cinco (5) días, se subsane lo señalado; so pena de rechazo de la demanda, 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

MANUEL ALEJANDRO CAÑIZARES SILVA 

JUEZ 



Firmado Por:

 

 

Manuel Alejandro Cañizares Silva

Juez

Juzgado Municipal
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