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Proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO
Radicado Juzgado 54206-4089-001- 2015-000135- 00
Demandante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
Demandado REINEL BAYONA GUERRERO

Convencion, Veintinueve (29) de junio dos mil veintidds (2022).

INFORME SECRETARIA

Al Despacho del sefior Juez, memorial presentado por la parte ejecutante el dia 23 de junio de
2022 a través del correo electrénico ruthcriado@criadoverajuridicos.com solicitando la terminacion
del proceso por pago total de la obligacion, Sirvase Proveer:

MARIELA ORTEGA SOLANO
Secretaria.

Convencion, Veintinueve (29) de junio dos mil veintidés (2022).

Se encuentra el presente proceso pendiente por resolver la solicitud de terminacion por pago
presentada por la Da. RUTH CRIADO ROJAS identificada con la Cédula de Ciudadania No.
37.311.224 de Ocafia en su calidad de apoderado de la parte demandante. Para decidir sobre la
solicitud se tendran en cuenta las siguientes:

|. CONSIDERACIONES

De la terminacion del proceso ejecutivo por pago total de la obligacién. Esta previsto en el
ordenamiento juridico que se termine el proceso cuando se pague la totalidad de la obligacién por
la cual se ha promovido el respectivo proceso, el articulo 461 del CGP en su inciso primero,
determina a forma en la que ha de operar aquella institucion: "Articulo 461. Terminacién del
proceso por pago. Si antes de iniciada la audiencia de remate se presentare escrito proveniente
del ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacion
demandada y las costas, el juez declarara terminado el proceso y dispondra la cancelacién de los
embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente. (...)

Requisitos para ordenar la terminaciéon por pago en el proceso ejecutivo Atendiendo la norma
transcrita, cuando se siga una ejecucion por sumas de dinero como la que se tramita en el sub
examine, para que el operador judicial ordene su terminacion por pago total de la obligacién, es
necesario que se acredite el cumplimiento de las condiciones que exige la norma, que consiste en
gue se presente solicitud que acredite el pago de la obligacion antes de la audiencia de remate, y
que el apoderado tenga facultad expresa de recibir. Asi lo ha corroborado la jurisprudencia del
maximo organo de lo Contencioso Administrativo, al establecer: “Puede entonces concluirse que
se deben cumplir dos presupuestos para terminar un proceso por el pago total de la obligacion, a
saber: (i) que la parte ejecutante o su apoderado, siempre que tenga la facultad para ‘recibir’,
pruebe el pago efectivo de la deuda que origind el proceso ejecutivo y (ii) que la solicitud de
terminacion se presente antes de iniciada la audiencia de remate”1 . Caso concreto Al examinar
los documentos obrantes en el expediente y los allegados con la solicitud, el Despacho advierte
gue los presupuestos para la terminacion por pago se cumplen en el presente proceso, teniendo
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en cuenta lo siguiente: Se tiene en primer lugar, que quien presenta la solicitud es el apoderado
de la parte ejecutante con facultad expresa para recibir, tal como consta en el poder conferido
visible en el expediente. Por otro lado, en criterio del Despacho, la solicitud de terminacion de
proceso por pago total de la obligacion, presentado por el apoderado de la parte ejecutante, es
prueba suficiente del pago de la obligacion ejecutada y de las costas procesales, pues de otro
modo, no se hubiese radicado tal solicitud, y en todo caso tratdndose de derechos de contenido
patrimonial en cabeza de un particular, no hay lugar para no acceder a lo solicitado.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE CONVENCION N.S.,
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR LA TERMINACION del presente proceso ejecutivo hipotecaria instaurado
por el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A en contra del sefior REINEL BAYONA GUERRERO,
por pago total de la obligacién de conformidad con lo preceptuado en el Articulo 461 del C.G.P.

SEGUNDOQO: la cancelacion de la medida cautelar de embargo, decretada respecto al bien inmueble
con folio de matricula inmobiliaria por objeto de cautela. por secretaria oficiese a la oficina de
registro publico de Convencion Norte de Santander

TERCERO: DECRETAR la cancelacion de la garantia del proceso a favor del demandante BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA S.A titulo valor base de la ejecucion.

CUARTO: El levantamiento de las medidas cautelares decretada dentro del presente proceso. En
tal sentido, por secretaria librese los oficios correspondientes.

QUINTO: ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron como base de la ejecucion a la
parte demandada o quien se autorice debidamente.

SEXTO: ORDENAR el ARCHIVO DEFINITIVO, lo cual se haré previa cancelacion de su radicacion
y anotaciones en los libros respectivos, de conformidad con el articulo 122 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y,8UMPLASE
~

"MANUYEL ALEJANDRZ CANIZARES SILVA
JUEZ

Firmado Por:
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EJECUTIVO
2017-00093

Convencion, veintinueve (29) de Junio de dos mil veintidos (2022).

Mediante auto calendado el nueve (9) de Diciembre de dos mil
veintiuno (2021), este Despacho dispuso sefialar el dia treinta y uno (31) de Mayo de dos mil
veintidos (2022), para la realizacion de la audiencia de que trata el Art. 129 del C.G.P. dentro
del presente proceso EJECUTIVO seguido por la COOPERATIVA ESPECIALIZADA DE
AHORRO Y CREDITO “CREDISERVIR” a través de endosatario en procuracion.

Llegados el diay la hora, se procedié a verificar la asistencia de las partes y se pudo constatar
qgue el DR. HECTOR EDUARDO CASADIEGO AMAYA, endosatario en procuracion de la
parte demandante y la Dra. DIANA MARCELA CONTRERAS CHINCHILLA, quien actua
como apoderada de los sefiores ISABEL CARRILLO ANGULO y LUIS ALFONSO
CHINCHILLA PICON, no se hicieron presentes a esta diligencia de audiencia, no obstante
habérsela notificado por estado en la plataforma de la Rama Judicial bajo el No. 082 el dia
10 de Diciembre de 2021 anexando a dicho auto el link para el acceso de conexién a la
precitada audiencia.

Sobre la inasistencia de las partes a la audiencia inicial, el Art. 372 del C.G.P., del proceso
preceptla: 3..Inasistencia. La inasistencia de las partes o de sus apoderados a esta audiencia,
por hechos anteriores a la misma, solo podra justificarse mediante prueba siquiera sumaria de
una justa causa.

Si la partey a su apoderado o solo la parte se excusan con anterioridad a la audiencia y el juez
acepta la justificacion, se fijara nueva fecha y hora para su celebracidon, mediante auto que no
tendré recursos. La audiencia debera celebrarse dentro de los diez (10) dias siguientes. En
ningln caso podra haber otro aplazamiento.

Las justificaciones que presenten las partes o sus apoderados con posterioridad a la audiencia,
solo seran apreciadas si se aportan dentro de los tres (3) dias siguientes a la fecha en que ella
se verificd. El Juez solo admitird aquellas que se fundamenten en fuerza mayor o fortuito y solo
tendrén el efecto de exonerar de las consecuencias procesales, probatorias y pecuniarias
adversas que se hubieren derivado de la inasistencia.

En este caso, si el juez acepta la excusa presentada, prevendra a quien haya presentado para
gue concurra a la audiencia de instrucciéon y juzgamiento a absolver el interrogatorio.
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4.Consecuencias de lainasistencia. La Inasistencia injustificada del demandante hara presumir
ciertos los hechos en que se fundan las excepciones propuestas por el demandado siempre que
sean susceptibles de confesién; la del demandado hara presumir ciertos los hechos
susceptibles de confesidn en que se funde la demanda.

Cuando ninguna de las partes concurra a la audiencia, esta no podréa celebrarse, y vencido el
término sin gue se justifigue la inasistencia, el juez, por medio de auto declarara terminado el

proceso...”

La norma es clara en sefalar que el Juez solo puede admitir las justificaciones que se
fundamenten en fuerza mayor o caso fortuito, sin embargo en el presente asunto observa
este operador Judicial observa que el endosatario en procuracion de la parte actora, allega
dentro del término antes indicado, es decir de tres (3) dias, escrito via correo electrénico que
senala lo siguiente: “me permito excusarme, manifestandole que el dia 31 de Mayo de 2022,
tuvimos problemas técnicos para conectarnos a la audiencia programada por su bien servido
despacho a las 9:00 a.m...” anexando para tal efecto dos captura de pantalla de la fecha
antes resefada.

Al respecto ha de manifestar el Despacho que el pantallazo aportado no evidencia la fecha y
la hora de la aparente conexion fallida, por lo que no queda probado que en efecto la
inasistencia a la diligencia haya ocurrido por fallas del servicio de internet, razén por la cual
no se tendra como excusa el argumento presentado aunado al hecho que no se configura
como caso de fuerza mayor o caso fortuito, .

Por otro lado, la apoderada judicial de los sefiores ISABEL CARRILLO ANGULO y LUIS
ALFONSO CHINCHILLA, no prob6é sumariamente dentro del término legal la causa de su
inasistencia a la audiencia en comento, por lo gue se deduce gue no mostré tener ningun
interés en asistir a la diligencia de audiencia programada dentro del presente paginario
y asi hacer valer las pruebas solicitadas en la nulidad incoada.

Por lo antes expuesto, considera el Despacho negar la solicitud de nulidad a la diligencia de
secuestro incoada por la Dra. DIANA MARCELA CONTRERAS CHINCHILLA y dejar en firme
la diligencia de secuestro practicada por el sefior Inspector de Policia y Transito del Municipio
de Convencion, el dia veintinueve (29) de Junio de dos mil veintiuno (2021).

Por lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL de Convencion, Norte de
Santander,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de nulidad presentada por la Dra. ADRIANA MARCELA
CONTRERAS CHINCHILLA, por las razones expuestas en la parte motiva de este auto.
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SEGUNDO: DEJAR en firme la diligencia de secuestro practicada por el sefior Inspector de
Policia y Transito del Municipio de Convencién, el dia veintinueve (29) de Junio de dos mil
veintiuno (2021).

NOTIFIQUESEY CUMPLASE
-~
ONES—_

MANUEL ALEJAWRO CANIZARES SILVA
JUEZ

Firmado Por:

Manuel Alejandro Cafiizares Silva
Juez
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal
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Proceso EJECUTIVO

Radicado Juzgado | 54206-4089-001-2019-00055

Ejecutante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A
Ejecutado CRISTO ANTONIO RODRIGUEZ DURAN

Convencion, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidés (2022).

INFORME SECRETARIAL

Al Despacho del sefior Juez, el presente proceso EJECUTIVO, informandole que ingresa actualizacion
de la liquidacion de crédito presentada por la parte actora con fecha de corte el 31 de mayo de 2022.

sl e By

MARIELA ORTEGA SOLANO
Secretarna.

Convencion, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidds (2022).

Visto el informe secretarial que precede y con el fin de estudiar la peticion elevada por el apoderado
de la parte ejecutante, es menester tener en cuenta que dentro del proceso del asunto el dia 04 de
diciembre de 2019, se profirié6 auto de seguir adelante con la ejecucién y en consecuencia de ello, la
parte demandante presentd liquidacion de crédito la cual fue aprobada por dltima vez, mediante
proveido de fecha 20 de enero 2021.

La parte demandante a través de su apoderado judicial presentdé nuevamente escrito de actualizacion
de crédito a efectos que se le diera el tramite correspondiente.

CONSIDERACIONES

Lo primero que debe resaltar este despacho es que la liquidacién del crédito tiene un momento preciso
en el trdmite del proceso ejecutivo, que es el que sefiala el articulo 446 del CGP, esto es, una vez
ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la sentencia que resuelva
sobre las excepciones, cuando ellas no sean totalmente favorables. Y alli mismo se prevé el tramite a
seguir, esto es, la legitimacion para presentarla, el traslado, la forma de objetarla y la decision que
debe adoptar el juez.

Y el numeral 4 de la norma sefala que “De la misma manera se procedera cuando se trate de
actualizar la liquidacién en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomara como base la
liquidacion que esté en firme”.

Es decir que hay que escudrifiar en el Codigo cuales son esos “casos previstos”; y al hacerlo, se hallan
basicamente tres: a) en virtud del remate de bienes en que se haga necesaria la entrega al actor de
su producto “hasta la concurrencia del crédito y las costas...”( numeral 7° del articulo 455 del C6digo
General del Proceso); b) cuando el ejecutado presente titulo de consignacion a érdenes del juzgado
0 cuando existen titulos judiciales a favor del ejecutante art. 447 ibidem y (c.) Cuando se pretenda la
terminacién del proceso por pago de la obligacién (Inc. 2 art 461 1b.).

Dicho de otra manera, una liquidacion del crédito no queda a discrecidn de las partes o del juez, si ho
es para esos efectos; es decir, que no todo momento del proceso es propicio para procurarla.
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Sin embargo, de acuerdo con la solicitud de liquidacién adicional el memorialista no acredité la
necesidad de dicha liquidacion adicional de conformidad a las circunstancias previstas por la ley.

De acuerdo a lo anterior y en virtud al curso procesal, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
CONVENCION, DISPONE:

1. NO TENER en cuenta la liquidacién de crédito ADICIONAL presentada por el apoderado actor
por improcedente, como quiera que la actuacion no se encuentra dentro de los casos previstos
por la Ley para la presentacion de la actualizacion de la liquidacion del crédito, de conformidad
a la parte motiva.

NOTIFIQUESE

MANUEL ALEJAWRO CANIZARES SILVA
JUEZ

Firmado Por:

Manuel Alejandro Caiiizares Silva
Juez
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal
Convencion - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Proceso DECLARATIVO DE PERTENENCIA

Radicado Juzgado 54206-4089-001-2019-00085-00

Demandante: SAID ANTONIO QUINTERO RODRIGUEZ, DIOSELINA
QUINTERO RODRIGUEZ, WILLIAM SERRANO QUINTERO

Demandado: CARLOS EMILIO ANGARITA ANGUILAR, ANA MERCEDES
QUINTERO, JESUS EMEL SOLANO GUEVARA'Y PERSONAS
INDETERINADAS.

Convencidn, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidés (2022).

Segun con el escrito allegado el dia 15 de junio del presente afio por via correo electrénico la
Dra. ANDREA PAOLA GARCIA CUADROS fue designada como CURADOR AD-LITEM quien
manifiesta que desde el 18 de agosto del 2021 se encuentra laborando en la Di6cesis de Tibu
como abogada de formacién bajo el proyecto JAC DE ACNUR, por lo cual solicita se designa a
otro abogado como como curado AD- LITEM.

Tras la revisién del Paginario, se consta que el profesional del derecho fue designada como
CURADOR AD- LITEM mediante auto calendado el 24 de mayo del 2022, haciéndole efectiva su
comunicacion via correo electrénico el dia 25 de mayo del afio en curso.

Asi las cosas, la peticion realizada es procedente y en consecuente se procedera a relevarlo del
cargo de CURADOR AD - LITEM.

Por lo anterior el JUZGADO PROMICUO MUNICIPAL DE ORALIDAD CONVENCION,

RESULVE:

PRIMERO: RELEVAR del cargo como CURADOR AD- LITEM de los demandados CARLOS
EMILIO ANGARITA ANGUILAR, ANA MERCEDES QUINTERO, JESUS EMEL SOLANO
GUEVARA Y PERSONAS INDETERINADAS al Dra. ANDREA PAOLA GARCIA CUADROS.

SEGUNDQ: DESIGNAR al Dr. YEISON DANILO PRADA SANTIAGO identificado con C.C.
1.091.652.986 y T.P No. 307.971 del C. S. de la Judicatura como CURADOR AD-LITEM de los
demandados CARLOS EMILIO ANGARITA ANGUILAR, ANA MERCEDES QUINTERO,
JESUS EMEL SOLANO GUEVARA Y PERSONAS INDETERINADAS dentro del proceso de la
referencia, haciéndole saber que el nombramiento es de FORZOSA ACEPTACION, salvo que
acredite estar actuando en mas de cinco (05) procesos de oficio, so pena de hacerse acreedor
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de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, conforme a lo dispuesto en el art. 48 numeral
7 del C. G. del Proceso. Librese comunicacion al correo electrénico
DANIPRADA2009@HOTMAIL.COM

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE,

-~
e
ANUEL ALEJANDRQ CANIZARES SILVA
JUEZ

Firmado Por:

Manuel Alejandro Cafiizares Silva
Juez
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal
Convencion - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Proceso EJECUTIVO

Radicado Juzgado | 54206-4089-001-2019-00154

Ejecutante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A
Ejecutado EDDY YANETH RINCON CARVAJALINO

Convencion, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidés (2022).

INFORME SECRETARIAL

Al Despacho del sefior Juez, el presente proceso EJECUTIVO, informandole que ingresa actualizacion
de la liquidacion de crédito presentada por la parte actora con fecha de corte el 31 de mayo de 2022.

sl e By

MARIELA ORTEGA SOLANO
Secretarna.

Convencion, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidds (2022).

Visto el informe secretarial que precede y con el fin de estudiar la peticion elevada por el apoderado
de la parte ejecutante, es menester tener en cuenta que dentro del proceso del asunto el dia 21 de
febrero de 2020, se profirié6 auto de seguir adelante con la ejecucién y en consecuencia de ello, la
parte demandante presentd liquidacion de crédito la cual fue aprobada por dltima vez, mediante
proveido de fecha 08 de marzo 2021.

La parte demandante a través de su apoderado judicial presentdé nuevamente escrito de actualizacion
de crédito a efectos que se le diera el tramite correspondiente.

CONSIDERACIONES

Lo primero que debe resaltar este despacho es que la liquidacién del crédito tiene un momento preciso
en el trdmite del proceso ejecutivo, que es el que sefiala el articulo 446 del CGP, esto es, una vez
ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la sentencia que resuelva
sobre las excepciones, cuando ellas no sean totalmente favorables. Y alli mismo se prevé el tramite a
seguir, esto es, la legitimacion para presentarla, el traslado, la forma de objetarla y la decision que
debe adoptar el juez.

Y el numeral 4 de la norma sefala que “De la misma manera se procedera cuando se trate de
actualizar la liquidacién en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomara como base la
liquidacion que esté en firme”.

Es decir que hay que escudrifiar en el Codigo cuales son esos “casos previstos”; y al hacerlo, se hallan
basicamente tres: a) en virtud del remate de bienes en que se haga necesaria la entrega al actor de
su producto “hasta la concurrencia del crédito y las costas...”( numeral 7° del articulo 455 del C6digo
General del Proceso); b) cuando el ejecutado presente titulo de consignacion a érdenes del juzgado
0 cuando existen titulos judiciales a favor del ejecutante art. 447 ibidem y (c.) Cuando se pretenda la
terminacién del proceso por pago de la obligacién (Inc. 2 art 461 1b.).

Dicho de otra manera, una liquidacion del crédito no queda a discrecidn de las partes o del juez, si ho
es para esos efectos; es decir, que no todo momento del proceso es propicio para procurarla.
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Sin embargo, de acuerdo con la solicitud de liquidacién adicional el memorialista no acredité la
necesidad de dicha liquidacion adicional de conformidad a las circunstancias previstas por la ley.

De acuerdo a lo anterior y en virtud al curso procesal, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
CONVENCION, DISPONE:

1. NO TENER en cuenta la liquidacién de crédito ADICIONAL presentada por el apoderado actor
por improcedente, como quiera que la actuacion no se encuentra dentro de los casos previstos
por la Ley para la presentacion de la actualizacion de la liquidacion del crédito, de conformidad
a la parte motiva.

NOTIEIQUESE

-~
ONES—
MANUEL ALEJANDRO CANIZARES SILVA
JUEZ

Firmado Por:

Manuel Alejandro Cafiizares Silva
Juez
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal
Convencion - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Juzgado Promiscuo Municpal de Convencién - Norte de Santander

Proceso EJECUTIVO

Radicado Juzgado | 54206-4089-001-2019-00155

Ejecutante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A

Ejecutado EDDY YANETH RINCON CARVAJALINO Y YESID ANTONIO
ANGARITA GOMEZ

Convencion, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidos (2022).

INFORME SECRETARIAL

Al Despacho del sefior Juez, el presente proceso EJECUTIVO, informandole que ingresa actualizacién
de la liquidacién de crédito presentada por la parte actora con fecha de corte el 31 de mayo de 2022.

wll o P

MARIELA ORTEGA SOLANO
Secretana.

Convencion, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidds (2022).

Visto el informe secretarial que precede y con el fin de estudiar la peticion elevada por el apoderado
de la parte ejecutante, es menester tener en cuenta que dentro del proceso del asunto el dia 11 de
noviembre de 2020, se profirié auto de seguir adelante con la ejecucién y en consecuencia de ello, la
parte demandante presentd liquidacion de crédito la cual fue aprobada por ultima vez, mediante
proveido de fecha 21 de abril 2021.

La parte demandante a través de su apoderado judicial presentdé nuevamente escrito de actualizacion
de crédito a efectos que se le diera el tramite correspondiente.

CONSIDERACIONES

Lo primero que debe resaltar este despacho es que la liquidacién del crédito tiene un momento preciso
en el trdmite del proceso ejecutivo, que es el que sefiala el articulo 446 del CGP, esto es, una vez
ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la sentencia que resuelva
sobre las excepciones, cuando ellas no sean totalmente favorables. Y alli mismo se prevé el tramite a
seguir, esto es, la legitimacion para presentarla, el traslado, la forma de objetarla y la decision que
debe adoptar el juez.

Y el numeral 4 de la norma sefiala que “De la misma manera se procedera cuando se trate de
actualizar la liquidacién en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomara como base la
liquidacion que esté en firme”.

Es decir que hay que escudrifiar en el Codigo cuales son esos “casos previstos”; y al hacerlo, se hallan
basicamente tres: a) en virtud del remate de bienes en que se haga necesaria la entrega al actor de
su producto “hasta la concurrencia del crédito y las costas...”( numeral 7° del articulo 455 del Cadigo
General del Proceso); b) cuando el ejecutado presente titulo de consignaciéon a érdenes del juzgado
0 cuando existen titulos judiciales a favor del ejecutante art. 447 ibidem y (c.) Cuando se pretenda la
terminacioén del proceso por pago de la obligacién (Inc. 2 art 461 1b.).
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Dicho de otra manera, una liquidacién del crédito no queda a discrecion de las partes o del juez, si no
es para esos efectos; es decir, que no todo momento del proceso es propicio para procurarla.

Sin embargo, de acuerdo con la solicitud de liquidacién adicional el memorialista no acredité la
necesidad de dicha liquidacion adicional de conformidad a las circunstancias previstas por la ley.

De acuerdo a lo anterior y en virtud al curso procesal, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
CONVENCION, DISPONE:

1. NO TENER en cuenta la liquidacion de crédito ADICIONAL presentada por el apoderado actor
por improcedente, como quiera que la actuacion no se encuentra dentro de los casos previstos
por la Ley para la presentacion de la actualizacion de la liquidacion del crédito, de conformidad
a la parte motiva.

NOTIFIQUESE

MANWYEL ALEJANRRO CANIZARES SILVA
JUEZ

Firmado Por:

Manuel Alejandro Cafiizares Silva
Juez
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal
Convencion - N. De Santander
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U Reptblica de Colombia

Juzgado Promiscuo Municpal de Convencién - Norte de Santander

Proceso EJECUTIVO

Radicado Juzgado | 54206-4089-001-2019-00187
Ejecutante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A
Ejecutado NAIN PACHECO GARCIA

Convencion, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidés (2022).

INFORME SECRETARIAL

Al Despacho del sefior Juez, el presente proceso EJECUTIVO, informandole que ingresa actualizacion
de la liquidacion de crédito presentada por la parte actora con fecha de corte el 31 de mayo de 2022.

sl e By

MARIELA ORTEGA SOLANO
Secretarna.

Convencion, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidds (2022).

Visto el informe secretarial que precede y con el fin de estudiar la peticion elevada por el apoderado
de la parte ejecutante, es menester tener en cuenta que dentro del proceso del asunto el dia 11 de
noviembre de 2020, se profirié auto de seguir adelante con la ejecucién y en consecuencia de ello, la
parte demandante presentd liquidacion de crédito la cual fue aprobada por dltima vez, mediante
proveido de fecha 17 de julio 2021.

La parte demandante a través de su apoderado judicial presentdé nuevamente escrito de actualizacion
de crédito a efectos que se le diera el tramite correspondiente.

CONSIDERACIONES

Lo primero que debe resaltar este despacho es que la liquidacién del crédito tiene un momento preciso
en el trdmite del proceso ejecutivo, que es el que sefiala el articulo 446 del CGP, esto es, una vez
ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la sentencia que resuelva
sobre las excepciones, cuando ellas no sean totalmente favorables. Y alli mismo se prevé el tramite a
seguir, esto es, la legitimacion para presentarla, el traslado, la forma de objetarla y la decision que
debe adoptar el juez.

Y el numeral 4 de la norma sefala que “De la misma manera se procedera cuando se trate de
actualizar la liquidacién en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomara como base la
liquidacion que esté en firme”.

Es decir que hay que escudrifiar en el Codigo cuales son esos “casos previstos”; y al hacerlo, se hallan
basicamente tres: a) en virtud del remate de bienes en que se haga necesaria la entrega al actor de
su producto “hasta la concurrencia del crédito y las costas...”( numeral 7° del articulo 455 del C6digo
General del Proceso); b) cuando el ejecutado presente titulo de consignacién a 6rdenes del juzgado
0 cuando existen titulos judiciales a favor del ejecutante art. 447 ibidem y (c.) Cuando se pretenda la
terminacién del proceso por pago de la obligacién (Inc. 2 art 461 1b.).

Dicho de otra manera, una liquidacion del crédito no queda a discrecion de las partes o del juez, si ho
es para esos efectos; es decir, que no todo momento del proceso es propicio para procurarla.
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Sin embargo, de acuerdo con la solicitud de liquidacién adicional el memorialista no acredité la
necesidad de dicha liquidacion adicional de conformidad a las circunstancias previstas por la ley.

De acuerdo a lo anterior y en virtud al curso procesal, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
CONVENCION, DISPONE:

1. NO TENER en cuenta la liquidacién de crédito ADICIONAL presentada por el apoderado actor
por improcedente, como quiera que la actuacion no se encuentra dentro de los casos previstos
por la Ley para la presentacion de la actualizacion de la liquidacion del crédito, de conformidad
a la parte motiva.

NOTIEIQUESE

MANUEL ALEJANBRO CANIZARES SILVA
JUEZ

Firmado Por:

Manuel Alejandro Cafiizares Silva
Juez
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal
Convencion - N. De Santander
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U Reptblica de Colombia

Juzgado Promiscuo Municpal de Convencién - Norte de Santander

Proceso EJECUTIVO

Radicado Juzgado | 54206-4089-001-2019-00203
Ejecutante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A
Ejecutado OSCAR ANIBAL PEREZ PINEDA

Convencion, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidés (2022).

INFORME SECRETARIAL

Al Despacho del sefior Juez, el presente proceso EJECUTIVO, informandole que ingresa actualizacion
de la liquidacion de crédito presentada por la parte actora con fecha de corte el 31 de mayo de 2022.

sl e By

MARIELA ORTEGA SOLANO
Secretarna.

Convencion, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidds (2022).

Visto el informe secretarial que precede y con el fin de estudiar la peticion elevada por el apoderado
de la parte ejecutante, es menester tener en cuenta que dentro del proceso del asunto el dia 26 de
octubre de 2020, se profirid auto de seguir adelante con la ejecucion y en consecuencia de ello, la
parte demandante presentd liquidacion de crédito la cual fue aprobada por dltima vez, mediante
proveido de fecha 01 de marzo 2021.

La parte demandante a través de su apoderado judicial presentdé nuevamente escrito de actualizacion
de crédito a efectos que se le diera el tramite correspondiente.

CONSIDERACIONES

Lo primero que debe resaltar este despacho es que la liquidacién del crédito tiene un momento preciso
en el trdmite del proceso ejecutivo, que es el que sefiala el articulo 446 del CGP, esto es, una vez
ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la sentencia que resuelva
sobre las excepciones, cuando ellas no sean totalmente favorables. Y alli mismo se prevé el tramite a
seguir, esto es, la legitimacion para presentarla, el traslado, la forma de objetarla y la decision que
debe adoptar el juez.

Y el numeral 4 de la norma sefala que “De la misma manera se procedera cuando se trate de
actualizar la liquidacién en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomara como base la
liquidacion que esté en firme”.

Es decir que hay que escudrifiar en el Codigo cuales son esos “casos previstos”; y al hacerlo, se hallan
basicamente tres: a) en virtud del remate de bienes en que se haga necesaria la entrega al actor de
su producto “hasta la concurrencia del crédito y las costas...”( numeral 7° del articulo 455 del C6digo
General del Proceso); b) cuando el ejecutado presente titulo de consignacion a érdenes del juzgado
0 cuando existen titulos judiciales a favor del ejecutante art. 447 ibidem y (c.) Cuando se pretenda la
terminacién del proceso por pago de la obligacién (Inc. 2 art 461 1b.).

Dicho de otra manera, una liquidacion del crédito no queda a discrecidn de las partes o del juez, si ho
es para esos efectos; es decir, que no todo momento del proceso es propicio para procurarla.
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Sin embargo, de acuerdo con la solicitud de liquidacién adicional el memorialista no acredité la
necesidad de dicha liquidacion adicional de conformidad a las circunstancias previstas por la ley.

De acuerdo a lo anterior y en virtud al curso procesal, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
CONVENCION, DISPONE:

1. NO TENER en cuenta la liquidacién de crédito ADICIONAL presentada por el apoderado actor
por improcedente, como quiera que la actuacion no se encuentra dentro de los casos previstos
por la Ley para la presentacion de la actualizacion de la liquidacion del crédito, de conformidad
a la parte motiva.

NOTIFIQUESE

MANUEL ALEJA O CANIZARES SILVA
JUEZ

Firmado Por:

Manuel Alejandro Cafiizares Silva
Juez
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal
Convencion - N. De Santander
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Proceso EJECUTIVO

Radicado Juzgado | 54206-4089-001-2020-00086
Ejecutante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A
Ejecutado DAGOBERTO PORTILLO BAYONA

Convencion, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidés (2022).

INFORME SECRETARIAL

Al Despacho del sefior Juez, el presente proceso EJECUTIVO, informandole que ingresa actualizacion
de la liquidacion de crédito presentada por la parte actora con fecha de corte el 31 de mayo de 2022.

sl e By

MARIELA ORTEGA SOLANO
Secretarna.

Convencion, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidds (2022).

Visto el informe secretarial que precede y con el fin de estudiar la peticion elevada por el apoderado
de la parte ejecutante, es menester tener en cuenta que dentro del proceso del asunto el dia 15 de
marzo de 2021, se profirié auto de seguir adelante con la ejecucién y en consecuencia de ello, la parte
demandante presentd liquidacion de crédito la cual fue aprobada por Gltima vez, mediante proveido
de fecha 29 de julio 2021.

La parte demandante a través de su apoderado judicial presentdé nuevamente escrito de actualizacion
de crédito a efectos que se le diera el tramite correspondiente.

CONSIDERACIONES

Lo primero que debe resaltar este despacho es que la liquidacién del crédito tiene un momento preciso
en el trdmite del proceso ejecutivo, que es el que sefiala el articulo 446 del CGP, esto es, una vez
ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la sentencia que resuelva
sobre las excepciones, cuando ellas no sean totalmente favorables. Y alli mismo se prevé el tramite a
seguir, esto es, la legitimacion para presentarla, el traslado, la forma de objetarla y la decision que
debe adoptar el juez.

Y el numeral 4 de la norma sefala que “De la misma manera se procedera cuando se trate de
actualizar la liquidacién en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomara como base la
liquidacion que esté en firme”.

Es decir que hay que escudrifiar en el Codigo cuales son esos “casos previstos”; y al hacerlo, se hallan
basicamente tres: a) en virtud del remate de bienes en que se haga necesaria la entrega al actor de
su producto “hasta la concurrencia del crédito y las costas...”( numeral 7° del articulo 455 del C6digo
General del Proceso); b) cuando el ejecutado presente titulo de consignacién a 6rdenes del juzgado
0 cuando existen titulos judiciales a favor del ejecutante art. 447 ibidem y (c.) Cuando se pretenda la
terminacién del proceso por pago de la obligacién (Inc. 2 art 461 1b.).

Dicho de otra manera, una liquidacion del crédito no queda a discrecion de las partes o del juez, si ho
es para esos efectos; es decir, que no todo momento del proceso es propicio para procurarla.
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Sin embargo, de acuerdo con la solicitud de liquidacién adicional el memorialista no acredité la
necesidad de dicha liquidacion adicional de conformidad a las circunstancias previstas por la ley.

De acuerdo a lo anterior y en virtud al curso procesal, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
CONVENCION, DISPONE:

1. NO TENER en cuenta la liquidacién de crédito ADICIONAL presentada por el apoderado actor
por improcedente, como quiera que la actuacion no se encuentra dentro de los casos previstos
por la Ley para la presentacion de la actualizacion de la liquidacion del crédito, de conformidad
a la parte motiva.

NOTIFIQWESE

MANWYEL ALEJANBRO CANIZARES SILVA
JUEZ

Firmado Por:

Manuel Alejandro Cafiizares Silva
Juez
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal
Convencion - N. De Santander
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE CONVENCION - NORTE DESANTANDER

Proceso DECLARATIVO DE PERTENENCIA
Radicado Juzgado 54206-4089-001-2021-000189-00
Demandante: EDILMA MARIA PAEZ PEREZ

ELVA MARIA PAEZ PEREZ
FANNY DEL CARMEN PAEZ PEREZ

CARMEN CECILIA PAEZ PEREZ

NERY DE JESUS PAEZ PEREZ

Demandado: HEREDEROS INDETERMINADOS DEL SENOR LUCIO
SOLANO (Q.E.P.D)

INFORME DE LA SECRETARIA. Al Despacho del sefior Juez informandole que el término de
quince dias de publicado el emplazamiento, en la plataforma TYBA ha fenecido sin que los
demandados HEREDEROS INDETERMINADOS DEL SENOR LUCIO SOLANO (Q.E.P.D),
hayan comparecido al proceso. ORDENE

Convencion, 22 de junio 2022

/'/— '/l( /’/1 ,//o—'"

MARIELA ORTEGA SOLANO
Secretaria.

Convencidn, veintinueve (29) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Visto el anterior informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que siendo debidamente
efectuado el emplazamiento a los HEREDEROS INDETERMINADOS DEL SENOR LUCIO
SOLANO (Q.E.P.D) y vencido el término legal sin que compareciera al proceso, de conformidad
con lo previsto en el Art. 108 en concordancia con el Art. 48 numeral 7° del C.G.P., es del caso
a designar CURADOR AD-LITEM, con quien se surtird la notificacion del auto en mencién para
continuar el tramite del proceso.

En consecuencia, el Juzgado Promiscuo Municipal de Convencion Norte de
Santander, RESUELVE:

PRIMERO: DESIGNAR como CURADOR AD-LITEM de los HEREDEROS INDETERMINADOS
DEL SENOR LUCIO SOLANO (Q.E.P.D), A la abogada MONICA DEL PILAR VERJEL CLAVIJO
identificada con C.C. 37.323.535 y T.P No. 83.165 del C. S. de la Judicatura, quien recibe
notificaciones en el correo electrénico monikpil@hotmail.com
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SEGUNDO: COMUNIQUESE la designacion advirtiéndole, como lo dispone la citada disposicion,
que el cargo es de FORZOSA ACEPTACION vy se desempefia en forma gratuita, salvo la
excepcion alli estipulada. Por lo tanto, debera concurrir de manera inmediata a asumir el cargo.

NOTIFIQUESE
-~
e

—MANUEL ALEJANDRO CANIZARES SICVA
JUEZ

Firmado Por:

Manuel Alejandro Cafiizares Silva
Juez
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal
Convencion - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE CONVENCION - NORTE DE

SANTANDER
Proceso DECLARATIVO DE PERTENENCIA
Radicado Juzgado 54206-4089-001-2022-00045-00
Demandante JOSE ALEXANDER MORENO CHINCHILLA
LAURA LILIANA DURAN SANCHEZ
Demandado HEREDEROS INDETERMINADOS DE MARGARITA GONZALEZ
URQUIJO Y DEMAS PERSONAS INTERMINADAS

INFORME SECRETARIAL

Al Despacho del sefior Juez, informandole que, dentro del término otorgado a la parte
demandante, la misma, procedi6 a radicar el dia 17 de junio de 2022, escrito de subsanaciéon
en debida forma al correo institucional jprmconvencion@cendoj.ramajudicial.gov.co, anexando
un (1) archivo adjuntos PDF. Sirvase Proveer.

plin b s

MARIELA ORTEGA SOLANO
Secretaria.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE CONVENCION

Convencion, Veintinueve (29) de junio de dos mil veintidés 2022.

Ingresa nuevamente al Despacho al Despacho, la presente demanda VERBAL DE
PERTENENCIA POR PRESCRPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO,
interpuesta por los sefiores JOSE ALEXANDER MORENO CHINCHILLA, LAURA LILIANA
DURAN SANCHEZ, a través de apoderado judicial contra de la sefiora HEREDEROS
INDETERMINADOS DE MARGARITA GONZALEZ URQUIJO Y DEMAS PERSONAS
INTERMINADAS.

Realizada la revision respectiva, se conta que la demanda reune las exigencias de los articulos
82,83, 84 y 85 del CGP; por lo que se admitirhd dandole el tramite previsto para este tipo de
procesos en el articulo 390 y ss del cédigo citados, y las especiales del articulo 375, ibidem.

Por lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE CONVENCION, NORTE DE
SANTANDER.

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda VERBAL DE PERTENENCIA POR
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO. interpuesta por los
sefiores JOSE ALEXANDER MORENO CHINCHILLA, LAURA LILIANA DURAN SANCHEZ,
a través de apoderado judicial contra de los HEREDEROS INDETERMINADOS DE
MARGARITA GONZALEZ URQUIJO Y DEMAS PERSONAS INTERMINADAS, por lo
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: TRAMITAR la presente demanda conforme a las disposiciones consagradas para

el proceso VERBAL SUMARIO, por tratarse de un proceso de minima cuantia, consagrado en
el articulo 390 y ss del Cédigo General del Proceso y las especiales articulo 375, ibidem.

Pagina 1 de 2
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE CONVENCION - NORTE DE
SANTANDER

TERCERO: COMUNICAR la existencia de este proceso a la Superintendencia Notariado Y
Registro, Al Instituto Colombiano Para El Desarrollo Rural (INCODER) y/o Agencia Nacional De
Tierras, A La Unidad Administrativa Especial De Atencion Y Reparacién A Las Victimas Y Al
Instituto Geogréfico Agustin Codazzi (IGAC) para que si lo consideran pertinente, hagan las
manifestaciones a que hubiere en el ambito de sus funciones, de conformidad con el inciso2,
del numeral 6, del articulo 375 del CGP. Oficiese

CUARTO: ORDENAR el EMPLAZAR a los HEREDEROS INDETERMINADOS DE
MARGARITA GONZALEZ URQUIJO Y a todas las PERSONAS INTERMINADAS, que se
consideran con derecho a intervenir en este juicio en la forma y para conforme a los
lineamientos del del articulo 108 idibem, debe publicar el listado el dia domingo en cualquiera
de los diarios VANGUARDIA LIBERAL de Bucaramanga o LA OPINION de Cdcuta.

Una vez se allegue dicha publicacién, debidamente realizada, procédase por secretaria a dar
cumplimiento al inciso 5 del articulo 108 del C.G.P, para que sean incluido en el Registro
Nacional de personas emplazadas, fenecido en termino sin que el demandado comparezca,
ingrese el proceso al despacho para continuar con el tramite procesal respectivo.

Una vez hecha la publicacién antes indicada, inscrita la demanda y aportadas las fotografias
de que trata el numeral 7 del articulo 375 del C.G.P, se ordenard la inclusion del contenido de
la valla o del aviso en el Registro Nacional de Procesos de pertenencia en el termino de un
mes, dentro del cual podran contestar la demanda las personas emplazadas. Si los emplazados
no comparecen se le designara curador Ad- litem, de conformidad con lo reglado 48,108,293 y
375 del C.G.P

QUINTO: DISPONER que una vez efectuado el emplazamiento debera la parte actora cumplir
con lo establecido en el articulo 7 del articulo 375 del C.G.P con los requerimientos exigido por
la misma norma.

SEXTO: ORDENAR la inscripcién de esta demanda en el folio de matricula inmobiliaria No.
266- 1510 de la oficina de Registro de Instrumentos publicos de este Municipio.

SEPTIMO: RECONOCER al doctor JOAQUIN CARRASCAL CARVAJALINO, abogado

titulado con tarjeta profesional No.17.786 el Consejo Superior de Judicatura, como apoderado
judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESEA’ CUMPLASE

‘\
“MANJUEL ALEJANDRO CARIZARES SILVA
JUEZ

Firmado Por:

Manuel Alejandro Caiiizares Silva
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE CONVENCION - NORTE DESANTANDER

Proceso EJECUTIVO

Radicado Juzgado 54206-4089-001-2022-00029-00
Demandante: ANGIE ALEXANDRA ARO PALLARES
Demandado: ADRIAN EMIRIO OJEDA CHINCHILLA

Constancia Secretarial

Al despacho del sefior juez, informando que se recibi6 memorial el dia 23 de junio del presente
afo via correo electrénico, por parte del apoderado de la parte actora, por el cual mencionada
gue envié prueba al despacho sobre la notificacién del auto admisorio de la demanda y referencia
como obtuvo el correo electrénico de la parte demandada. sirvase proveer.

/7 A < ’/l ,/‘/""‘
MARIELA ORTEGA SOLANO
SECRETARIA

Convencion, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidds (2022).

Visto el informe secretarial que precede y examinados el documento, no se observa por parte de
este despacho judicial algin adjunto que se evidenciara o se comprobara que se haya realizado
la notificacién del auto admisorio de la demanda al correo electrénico de la parte demandante
millitoemilio@gmail.com, por lo tanto, se requiere a la parte demandante que adjunte los
documentos que se pueda evidenciar la realizacion de la notificacidn respectiva.

Por tal razon el Juzgado Promiscuo Municipal de Convencion ordena:
PRIMERO: REQUERIR: La parte demandante para que allegue la evidencia de la naotificacién del

auto admisorio de la demanda al demandado, de lo cual deberé allegar al Despacho el respectivo
documento de notificacion.

NOT|FiQUE Y CUMPLASE
~

MAMUEL ALEJA\I-E{RO CANIZARES SILVA
JUEZ
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