DISMINUCION DE CUOTA ALIMENTARIA
Rad. No. 2011-00057

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
CONVENCION N.S.

Convencion, dieciocho de Diciembre de dos mil veinte.

Ingresa al Despacho el presente proceso de DISMINUCION DE CUOTA ALIMENTARIA
con dos escritos, el primero suscrito por el sefior JORGE MARTINEZ PINTO,
demandante dentro de este proceso, en el que solicita al Despacho, se le informe el
estado del proceso, ya que a la fecha el beneficiario de la cuota que le estan descontando
por némina de pensién de CREMIL, ya tiene 25 afios de edad y le siguen realizando dicho
descuento. Asi mismo peticiona que se ordene el cese de descuentos a favor de JUAN
SEBASTIAN MARTINEZ DIAZ, por haber cumplido ya la edad legal para ser beneficiario
de alimentos. El segundo escrito suscrito por el sefior JUAN SEBASTIAN MARTINEZ
DIAZ, en que peticiona se le exonere de la cuota alimentaria que recibe del sefior JORGE
MARTINEZ PINTO, la cual fue impuesta por este Juzgado.

Segun constancia secretarial el extinto Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de
Convencion, hoy Juzgado Promiscuo Municipal, profirid sentencia dentro del proceso de
FIJACION DE CUOTA DE ALIMENTOS propuesta por la aqui demandada como
representante de su hijo JUAN SEBASTIAN MARTINEZ DIAZ contra el sefior JORGE
MARTINEZ PINTO, fijdandose la suma de dinero equivalente al VEINTICINCO POR
CIENTO (25%) del salario que devenga este ultimo como militar en retiro de las Fuerzas
Militares de Colombia, luego de las deducciones de Ley, descuento que aun se vienen
realizando. Asi mismo el Gltimo proceso que se tramitd y es el que nos ocupa, el
Despacho accedio6 a las pretensiones de la demanda propuesta por el memorialista en
lo que tiene que ver con la DISMINUCION DE LA CUOTA ALIMENTARIA impuesta a
favor del sefior JUAN SEBASTIAN MARTINEZ DIAZ, segin se manifestd en la
reanudacion de la diligencia de audiencia realizada el dia 25 de Abril de 2012, en el que
se regul6 la cuota alimentaria al diez por ciento (10%) del salario mensual que devenga
el demandante.

Observando el acuerdo presentado por los antes mencionados, se tiene que se ajusta a
derecho, por lo que el Despacho procedera a impartirle su aprobacién en los términos
expuestos en cada uno de sus numerales y habida cuenta que en la actualidad se estan
haciendo los respectivos descuentos por concepto de cuota alimentaria conforme quedé
anotado en la sentencia adiada el 25 de Abril de 2022, dineros que son consignados a
la cuenta que para tal efecto abri6 la sefiora LUZ MARINA DIAZ RODRIGUEZ, en el
Banco Agrario de Colombia de esta ciudad y en razén de este proceso., como consta en
el informe rendido por la secretaria, se ordenara oficiar al sefior Pagador de la Caja de
Retiro de las FF.MM con sede en Bogota, con el fin de que abstenga de realizar los
descuentos conforme se ordend en sentencia adiada el veinticinco (25) de Abril de dos
mil doce (2012).

Por lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Convencién, Norte de Santander,

R ESUELVE:



PRIMERO: ACEPTAR el acuerdo al que han llegado las partes en este asunto,
consistente en EXONERAR al sefior JORGE MARTINEZ PINTO de la cuota que venia
suministrando a favor de su hijo JUAN SEBASTIAN MARTINEZ DIAZ, impuesta en
este proceso en reanudacioén de diligencia de audiencia calendada el 25 de Abril de 2012

SEGUNDOQ: OFICAR al sefior Pagador o a quien haga sus veces de la Caja de Retiro de las FF.MM., con
sede en Bogota, comunicandole lo ‘resuelto en este auto. Librese el correspondiente oficio.

TERCERO: HACER las anotaciones en los libros que para tal efecto se llevan en este Despacho judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Wi

ANDRES LOPEZ VILLAMIZAR

El Juez,

mos
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE CONVENCION
Convencidn, dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Constatado el informe secretarial que antecede, y como quiera que el sentir del
memorialista es revocar el poder conferido a los profesionales del derecho dentro del
presente asunto, se procedera a ello, respecto del Doctor JULIAN ANDRES MENESES
PENALOZA, como apoderado especial principal.

De otra parte, en virtud del memorial poder allegado a favor de la Dra. LIZETH PAOLA
PINZON ROCA, visto a folio 61 del expediente, se reconocera personeria en tal sentido.

Lo anterior, conforme al contenido de los articulos 75 y 76 del Codigo de General del
Proceso.

En consecuencia, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el poder otorgado al Dr. JULIAN ANDRES MENESES
PENALOZA, como apoderado especial principal.

SEGUNDQO: RECONOCER personeria juridica a la doctora LIZETH PAOLA PINZON
ROCA, abogada titulada, con Tarjeta Profesional No. 284.887 del C.S. J. como
apoderada principal de |la entidad ejecutante, en la forma y términos del poder otorgado.

NOTIFIQUESE

(4 LA

ANDRES LOPEZ VILLAMIZAR

El Juez,



EJECUTIVO
RAD- 2014-00099

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
CONVENCION N.S.

Convencion, dieciocho de Diciembre de dos mil veinte.

En escrito que antecede, el apoderado especial del actor, presenta la liquidacion del crédito del titulo
valor pagaré numero 155052982 base de recaudo en la presente ejecucion.

Al examinar el expediente, se advierte que mediante auto del doce de Mayo de dos mil dieciséis , el
Despacho dispuso aprobar la liquidacion del crédito presentada por el extremo activo, el cual fue
debidamente notificado por estado el catorce de Mayo de ese mismo afio, sin que fuera objeto de
recurso alguno, por tanto se encuentra en firme y con auto del veintinueve de Mayo de dos mil
dieciocho se abstuvo de arle tramite a la liquidacién nuevamente presentada por el memorialista vista
a folio 71y 72 del presente paginario.

El inciso 2° del Art. 440 del C.G.P., preceptia:” Si el ejecutado no propone excepciones
oportunamente, el juez ordenara (...) practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al
ejecutado.

Por su parte, el numeral 1° del Art. 446 del C.G.P. reza: De la misma manera se procedera cuando
se trate de actualizar la liquidacion los casos previstos en la Ley, para lo cual se tomara como base la
liquidacion que esté en firme.”

Ahora, claramente se advierte que la liquidacion de crédito presentada, vista a folio 75 fue presentada
sin tener en cuenta que hay una liquidacion de crédito en firme con corte al 30 de Septiembre de 2015,
contraviniendo la norma antes transcrita, donde se dispone que para actualizar | el crédito se tomara
como base la liquidacion que esté en firme, lo que significa que los intereses moratorios se deben
liquidar es a partir del 1° de Octubre de 2015

En razon de lo anterior, el Despacho DISPONE:

ABSTENERSE de darle tramite a la liquidacion de crédito presentada, por no estar ordenada la
liquidacion adicional del crédito.

NOTIFIQUESE

El Juez,
v/

ANDRES LOPEZ VILLAMIZAR



EJECUTIVO SINGULAR
Rad. 2017-00044

INFORME DE LA SECRETARIA.

Al Despacho del sefior Juez el presente proceso Ejecutivo informandole que se recibi6 via correo electronico
del endosatario en procuracion de la parte actora, la solicitud de suspension del proceso. Sirvase ORDENAR

Convencion, 18 de Diciembre de 2020

ot ot 7l

MARIELA ORTEGA SOLANO
Secretaria

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
CONVENCION N. DE S.

Convencion, dieciocho de Diciembre de dos mil veinte.

Ingresa al Despacho el presente proceso Ejecutivo instaurado por el endosatario en procuracion de
CREDISERVIR contra los sefiores LUIS FERNANDO GAMBIN QUINTANA y CLAUDIA CRISTINA TORRES
ORTEGA, con un escrito suscrito por el Dr. HECTOR EDUARDO CASADIEGO AMAYA y LUIS FERNANDO
GAMBOIN QUINTANA, en el que solicita la suspension del proceso por el término de tres (3) meses.

Para resolver la anterior solicitud, nos referimos al Art. 161 del C.G.P., en el numeral 2 que establece “cuando
las partes la pidan de comun acuerdo, por tiempo determinado. La presentacion verbal o escrita de la solicitud
suspende inmediatamente el proceso, salvo que las partes hayan convenido otra cosa {(...) (Subrayado fuera
del texto)

La norma que se acaba de transcribir es clara cuando consagra que la suspension del proceso procede
cuando las partes de comun acuerdo lo soliciten, pero en este evento, no tuvo ocurrencia, habida cuenta que
la peticion solo esta suscrita por el endosatario en procuracion de CREDISERVIR y el sefior LUIS
FERNANDO GAMBIN QUINTANA, cuando el extremo pasivo esta conformado por el (ltimo de los
nombrados y la sefiora CLAUDIA CRISTINA TORRES ORTEGA, lo que traduce que la solicitud no esta
suscrita por todas las pates, como lo exige la norma.

El Dr. HERNAN FABIO LOPEZ BLANCO, en su obra Cédigo General del Proceso, parte general, edicion
2019, sobre este topico indica” en el raro caso de que la solicitud no se ajuste a la ley porque no proviene la
solicitud de todos aquellos que deben darle, el juez puede dictar providencia negando la misma, pero salvo
esta responsabilidad no existe otra para negar lo acordado” (Pag.1020).

En razén de no haberse satisfecho las exigencias legales, no se acceder a la suspension solicitada.

Por lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE CONVENCION, NORTE DE SANTANDER,
RESUELVE:
NO ACCEDER a la solicitud de suspension del proceso elevada poOr el memorialista, por lo motivado.

NOTIFIQUESE
El Juez

7.
ANDRES LOPEZ VILLAMIZAR

mos



EJECUTIVO HIPOTECARIO
Rad. No. 2017-00072

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
CONVENCION N.S.

Convencion, dieciocho de Diciembre de dos mil veinte.

Ingresa al Despacho el presente paginario con dos escritos suscritos por la apoderada especial del actor y en
el primero de ellos solicita se comisione a la autoridad competente para la realizacion de la diligencia de
secuestro del bien inmueble embargado dentro del presente proceso y en el segundo allega la liquidacion del
crédito base la presente ejecucion.

En lo referente a la primera solicitud el Despacho accedera a la solicitud presentada y ordenara que por
secretaria se libre nuevamente Despacho Comisorio al sefior Alcalde de este Municipio, a quien se le confiere
amplias facultades, inclusive la de nombrar secuestre, a fin de efectuar la diligencia de secuestro decretada
sobre el bien inmueble distinguido con M.l. No. 266-12408, ubicado en el predio rural denominado “NAPOLES",
en la vereda Maracaibo, corregimiento de Soledad del Municipio de Conveccién, anexandosele las copias
pertinentes a costa de la parte actora, de conformidad con el Art. 39 del C.G.P., toda vez que se recibiera de
la oficina de la Inspeccion de Policia y Transito de la ciudad el Despacho Comisorio No. 010 del 7 de Junio de
2017, sin diligenciar por dicha autoridad.

Al examinar el expediente, se advierte que mediante auto del veintisiete de Febrero de dos mil dieciocho, el
Despacho dispuso modificar la liquidacion del crédito presentada por el extremo activo, el cual fue debidamente
notificado por estado el 6 de Septiembre de 2018 sin que fuera objeto de recurso alguno.

Elinciso 2° del Art. 440 del C.G.P., preceptia:” Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez
ordenara (...) practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.

Por su parte, el numeral 1° del Art. 446 del C.G.P. reza: De la misma manera se procedera cuando se trate de
actualizar la liquidacion los casos previstos en la Ley, para o cual se tomara como base la liquidacion que esté
en firme.”

Asi pues, habiéndose practicado dentro del proceso la liquidacion de crédito ordenada, en el auto seguir
adelante la ejecucion, lo que procede es la actualizacion del mismo y para ello de conformidad con las normas
que se acaban de transcribir, debe mediar solicitud de parte y auto que lo ordene, lo que en este caso no ha
ocurrido, ya que no se ha presentado solicitud al respecto y menos que el Despacho la haya ordenado.

Ahora, claramente se advierte que la liquidacion de crédito presentada, vista a folio 115 fue presentada sin tener
en cuenta que hay una liquidacién de crédito en firme con corte al 2 de Febrero de 2018, contraviniendo la
norma antes transcrita, donde se dispone que para actualiza el crédito se tomara como base la liquidacion que
esté en firme, lo que significa que los intereses moratorios se deben liquidar es a partir del 3 de Febrero de
2018. En razodn de lo anterior, el Despacho DISPONE:

PRIMERO: ABSTENERSE de darle tramite a la liquidacion adicional de crédito presentada por la mandataria
judicial del actor.

SEGUNDO: Por secretaria librese nuevamente Despacho Comisorio al sefior Alcalde del Municipio de
Convencién, con el fin de llevar a cabo la diligencia de secuestro del inmueble objeto de cautela.

NOTIFIQUESE.

El Juez, 2 %
2N

ANDRES LOPEZ VILLAMIZAR



EJECUTIVO
Rad. No. 2019-00083

INFORME SECRETARIAL.

Al Despacho del sefior Juez, informando que el término de quince (15) dias de publicado el
emplazamiento, en la plataforma TYBA ha fenecido sin que el demandado HUGO ANDRES
ORDONEZ GONZALES haya comparecido al proceso. ORDENE

Convencién, 18 de Diciembre de 2020

Ak o o

MARIELA ORTEGA SOLANO
Secretaria

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
CONVENCION

Convencion, dieciocho de Diciembre de dos mil veinte.

Efectuado el emplazamiento al demandado HUGO ANDRES ORDONEZ GONZALES y vencido el
término legal sin que compareciera al proceso, de conformidad con lo previsto en el Art. 108 en
concordancia con el numeral 7 del Art. 48 del Codigo General del Proceso, es menester hacer la
designacion de Curador Ad-Litem, para que lo represente y dado que la lista de auxiliares vigente,
comunicada mediante circular DESAJCUC19-26 del 8 de Marzo de 2019, no cuenta con Curador Ad-
Litem, se procedera a designar un profesional del derecho de este Circuito judicial, reconociendo unos
valores minimos para su desempefio.

En consecuencia, el Juzgado Promiscuo Municipal de Convencién, Norte de Santander,
RESUELVE:

PRIMERO: DESIGNAR al Dr. ANDRES CAMILO SANTIAGO DIAZ, como curador Ad-Litem del
demandado HUGO ANDRES ORDONEZ GONZALEZ, para que los represente dentro del presente
proceso Ejecutivo.

SEGUNDO: COMUNIQUESELE la designacion, advirtiéndole como lo dispone el numeral 7° del Art.
48 del CGP., en armonia con el Art. 108 ibidem y adviértasele que el cargo es de FORZOSA
ACEPTACION, salvo la excepcion alli estipulada. Por lo tanto debera concurrir de manera inmediata
a asumir el cargo.

TERCEROQ: SENALESE, como gastos de curaduria a cargo de la parte demandante la suma de
NOVENTA MIL PESOS ($90.000,00).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez ﬁ —_ %
(72

ANDRES LOPEZ VILLAMIZAR



RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
Rad. No. 2019-00138

INFORME DE LA SECRETARIA.

Al Despacho del sefor Juez, el presente proceso de Restitucion de
inmueble arrendado, informandole que el dia 25 de Noviembre de 2020, se
recibié del mandatario judicial las diligencias relacionadas con la notificaciéon
personal y de aviso enviadas a los demandados VIRGELINA CARRENO
NOVOA y JUAN CARLOS PACHECO MARQUEZ a través de la Empresa
INTERAPIDISIMO siendo recibido el certificado de entrega de la notificacion
por AVISO por el segundo de los nombrados el dia 3 de Septiembre de
2020 en su lugar de domicilio, para que se sirva ORDENAR

Convencion, 18 de Diciembre de 2020

Al it ST

MARIELA ORTEGA SOLANO
Secretaria.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
CONVENCION N.S.

Convencidn, dieciocho de Diciembre de dos mil veinte.
De conformidad con lo manifestado por la secretaria del Despacho en su
informe que antecede, se DISPONE:
TENER notificados por AVISO a los demandados VIRGELINA CARRENO
NOVOA y JUAN CARLOS PACHECO MARQUEZ, del auto por el cual se
admitié la demanda el dia nueve (9) de Octubre de dos mil diecinueve

(2019), quienes dentro del término previsto para contestar la demanda
guardaron silencio.

NOTIFIQUESE

El Juez,

(bt g L

ANDRES LOPEZ VILLAMIZAR

mos



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Libertad y Orden

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE CONVENCION

Proceso Ejecutivo de Minima Cuantia (Titulo Valor-Pagare)
Radicado Juzgado | 54206-4089-001-2019-00204-00

Ejecutante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Ejecutado ALIDA GARAVIS

Convencion, dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020)
1. OBJETO DE DECISION

Este Despacho Judicial, en ejercicio de sus competencias legales y constitucionales!, procede a
emitir la sentencia que en derecho corresponde dentro del proceso EJECUTIVO formulado por el
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. en contra de |a sefiora ALIDA GARAVIS.

2. SINTESIS PROCESAL
2.1 ANTECEDENTES
2.1.1 Fundamentos Facticos de la Accién

El BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., a través de apoderado judicial, ejerce su derecho de
accion y presenta demanda ejecutiva en contra de la sefiora ALIDA GARAVIS, aportando como base
del recaudo ejecutivo un (1) Pagaré identificado de la siguiente manera: Pagaré No.
051166100006062, por valor de ONCE MILLONES CIENTO TREINTA MIL SEISCIENTOS
VEINTITRES PESOS M/CTE ($11.130.623, 0o) con fecha de vencimiento para el dia 21 de febrero
de 2019, teniendo como capital insoluto la suma de OCHO MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA
Y NUEVE MIL OCHOCIENTOS OCHENTA'Y SIETE PESOS M/CTE ($ 8.999.887, 0o0).

2.1.2 Fretensiones

La entidad ejecutante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., pretende se libre mandamiento de
pago en contra de la demandada y a su favor por la suma de OCHO MILLONES NOVECIENTOS
NOVENTA Y NUEVE MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y SIETE PESOS M/CTE ($ 8.999.887, 00)
por concepto de capital insoluto; de igual manera la suma de UN MILLON TRESCIENTOS
SETENTA Y OCHO MIL CUARENTA Y DOS PESOS ($1.378.042, 0o) por concepto de intereses
remunecratorios sobre el capital insoluto a la tasa de interes del DTF + 6.5 puntos efectiva anual
desde el 21 de febrero de 2018 hasta el 21 de febrero de 2019; asi mismo los intereses respecto del
capital vencido desde el 22 de febrero de 2019, hasta que se satisfaga la obligacién, esto respecto
del pzgaré No. 051166100006062, y la suma de QUINIENTOS NONENTA Y CINCO MIL
QUINIENTOS VEINTICUATRO PESOS M/CTE ($595.524, oo) correspondiente a otros conceptos
contenidos y aceptados en el Pagaré No. 05116610006062; y por ultimo pide que la parte
demandada sea condena en costas.

f Ardz. 116 y 230 de la Constitucion Politica de Colombia y Art. 28, #1 y 3 del Codigo General del Proceso
Proceso Ejecutivo Hipotecario

Radicado 2019-00204-00
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Como sustento indica que, la sefiora ALIDA GARAVIS, acepté a favor del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA S.A., la obligacion No. 725051160141433, contenida en el respectivo pagare No.
051166100006062, por los valores antes mencionados, y fue suscrito por la ejecutada el 07 de
febrero de 2017, respectivamente.

Iguaimente, solicito el embargo y retencion de las sumas de dinero depositadas en cuenta corriente,
o de ahorros o que a cualquier titulo bancario o financiero que sea la sefiora ALIDA GARAVIS con
cedula de ciudadania No. 27.660.466 en el Banco Agrario de Colombia S.A., sede Convencidn.

El titulo valor y la garantia real sustentan la obligacion que se encuentra en mora y vencida.
3. TRAMITE DE LA INSTANCIA
3.1 ADMISION, NOTIFICACION Y CONTESTACION DE DEMANDA

Mediante auto adiado a dieciséis (16) de enero de dos mil veinte (2020), el Despacho dispuso librar
orden de pago contra la sefiora ALIDA GARAVIS ordenandole pagar a la entidad bancaria
ejecutante las sumas de dinero solicitadas en la demanda respecto del capital, los intereses
remuneratorios solicitados, y los intereses moratorios sobre el capital adeudado, a la tasa de una y
media veces el interés bancario corriente que mes a mes certifique la Superintendencia Financiera
de Colombia, por ser fluctuante, respecto del Pagaré anteriormente referido, y hasta que se
verificara el pago total de las obligaciones, como consta a folios 40-41 del expediente .

Adicional se pronuncio negando el mandamiento de pago por la suma de QUINIENTOS NONENTA
Y CINCO MIL QUINIENTOS VEINTICUATRO PESOS MICTE ($595.524, 0o) correspondiente a
otros conceptos contenidos y aceptados en el Pagaré No. 05116610006062 por no estar
acreditados.

Asi mismo, se dispuso notificar a la demandada conforme lo resefia el articulo 291 y subsiguientes
del C.G.P., de igual manera decreto el embargo y retencion de los dineros que la sefiora ALIDA
GARAVIS, posea en cuentas corrientes y de ahorros en el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
del Municipio de Convencién, hasta por la suma de QUINCE MILLONES DE PESOS M/CTE
($15.000.000, oo), sin perjuicio de la inembargabilidad de que gozan los dineros depositados en
cuentas de ahorro conforme a lo consagrado en el numeral 10° del articulo 593 del C.G.P., dejando
la resolucion de las costas para el momento procesal oportuno.

La parte demandante remiti6 a través de la empresa de correo postal 4/72, el formato de citacion
para notificacion personal y por aviso a la direccién aportada en la demanda como domicilio para
efectos de notificacion de la demandada ALIDA GARAVIS, documentos con fecha de recibido del 11
de agosto y el 05 de septiembre, ambas del 2020, recibidas por el sefior ISRAEL RAMIREZ, quien
informo que la sefiora si residia en esa direccion y que él le hacia entrega de la citacion, segun
certificaciones del funcionario del correo nacional, como consta a folios 48-51vto del expediente.

Surtido entonces el tramite de Ley, es el momento procesal para decidir lo que en derecho
corresponda y a ello se procede previas las siguientes
4, CONSIDERACIONES
A-Validez Procesal (Debido Proceso)
En el desarrollo del proceso se cumplieron todas las etapas procesales, se respetd el derecho de

defensa a las partes, se observo el debido proceso, no vislumbrandose causal de nulidad que pueda
invalidar lo actuado.

Proceso Ejecutivo Higotecario
Radicado 2019-00204-00
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B- Eficacia del Proceso (Derecho a la Tutela Efectiva)

Una vez precisado lo anterior se tiene que los presupuestos procesales: competencia, demanda en
forma v capacidad para ser parte y para comparecer, se encuentran cumplidos.

C- Legitimacion en la causa (Extremos pasivo y activo)

Este presupuesto se encuentra perfectamente validado tanto por el extremo activo, como por el
pasivo, pues quien recurre al presente proceso en ejercicio de la accion cambiaria con garantia real
es el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A,, en contra de la sefiora ALIDA GARAVIS, quienes
figuran como acreedor y deudores, dentro de! titulo valor (Pagaré) pretendido en ejecucion.

En razdn de lo anterior, no se observa ningdn vicio que invalide lo actuado o impida que se profiera
la respectiva decision, previa resolucion de la litis.

4.1 Problema Juridico

Ccrresponde a este estrado judicial establecer si, el titulo valor (Pagaré) suscrito por la sefiora
ALIDA GARAVIS a favor del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., base de la presente ejecucion,
reine los requisitos de Ley que lo hagan exigible. En caso afirmativo, se determinara si, es
procedente emitir auto que ordene seguir adelante la ejecucion contra la ejecutada haciendo efectivo
el misro.

4.2 Del proceso Ejecutivo y la Accion Cambiaria

El proceso ejecutivo en Colombia? se encuentra previsto para un escenario de incumplimiento e
inobservancia de las obligaciones entre deudor y acreedor, sean de pagar una suma de dinero, dar
alguna prestacion, hacer o no hacer, es decir, ante la falta de voluntad del deudor en satisfacer la
pretension de su acreedor, que no es otra sino la de saldar una obligacion insoluta, este ultimo
cuenta con el tramite de ejecucion para hacerlo concurrir de manera coercitiva y lograr su aspiracion.

Le anterior permite inferir que el proceso de ejecucion surge como un elemento regulador del orden
publico en cabeza del Estado ante las relaciones juridicas insatisfechas que manan de los
particulares, especificamente ante la mala voluntad del deudor en cumplir con la carga adquirida,
aciuar que perjudica patrimonialmente a su acreedor. En palabras del Profesor Devis Echandia3
“.. el proceso ejecutivo deviene de una pretension de satisfaccion de una obligacion que aparece
clara y determinada en el titulo que se presenta en la demanda...”.

Sobre este asunto se pronuncié la Honorable Corte Constitucional en Sentencia C-573 de 2003
cuando expuso: “... los procesos de ejecucion tienen como finalidad satisfacer los derechos que se
desprenden de un crédifo cuando los deudores no cumplen voluntariamente con las obligaciones
contraidas libremente con el acreedor. De tal suerte que estos procesos no tienen por objeto la
declaracion de derechos controvertibles sino hacer efectivos aquellos ya reconocidos en actos o
titulos que contienen una obligacion clara, expresa y exigible...".

Nuestra legislacion procesal vigente? establece que, las obligaciones claras, expresas y exigibles
pueden demandarse ejecutivamente siempre que consten en documentos emanados del deudor o
de su causante, y que constituyen plena prueba en contra suya, o las derivadas de su propia
confesion, lo que es indicativo de la necesidad de existencia de un documento escrito que se
denomina titulo ejecutivo, con las caracteristicas ya referidas, o el reconocimiento que haga sobre
es-e, el deudor.

2 A1 422 al 472 del Codigo General del Proceso.
3Da2v:5 Echardia H. Compendio de derecho procesal, Teoria general del proceso. Tomo (. Decimocuarta Edicion, Editorial ABC, 1996 pag. 166
4 Art. 422 del Cadigo General de! Proceso.
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Entonces resulta necesario admitir que el proceso ejecutivo tiene una génesis propia, habida cuenta
que su objetivo es hacer efectivo un derecho cierto y determinado, y no perseguir su declaracion,
pues su sustento, se encuentra dentro del documento denominado titulo valor en cualquiera de sus
especies, de estirpe ejecutiva, cuando el cumplimiento de la misma no se obtiene de manera
voluntaria y el plazo para hacerlo se encuentra vencido.

A su tumno, las formas de defensa contra el mandamiento de pago ejecutivo se encuzntran
determinadas por la Ley?, o sea que, las oportunidades procesales para discutir la existencia formal
del documento (titulo valor) constitutivo de la ejecucion, solo pueden cuestionarse mediante recurso
de reposicion contra la providencia que ordena el mandamiento de pago, excluyéndose cualquier
discusion sobre el asunto a posteriori una vez vencido el término de la notificacién de la providencia
emitida por el juez de conocimiento, enlistando también, las modalidades de excepciones que
pueden ser formuladas.

Asi es dable llegar a la conclusion que, para el inicio del proceso ejecutivo son indispensables
elementos que den fe de la existencia, claridad y exigibilidad de la obligacion pretendida por €l
ejecutante, dada la desigualdad entre las partes dentro del tramite de ejecucion, tal disparidad se
evidencia en la posibilidad de decretar medidas cautelares en contra del patrimonio del deuclor sin
haberse notificado, la apertura de un proceso ejecutivo dimanando orden de pago en su contra y las
restricciones de defensa explicadas anteriormente, imponiéndole al juzgador la funcion de verificar
en fase de admision, la precision de concurrencia entre el monto del cobro ejecutivo con el titulo, con
el fin de dar viabilidad a la ejecucion.

Por otra parte, la accién cambiaria se erige como el mecanismo en cabeza del tenedor dei titulo
valor para ejercer el derecho incorporado en este, a través de un proceso judicial con independencia
del negocio juridico que haya dado origen a dicho titulo valor. De ahi que, no es mas que el nombre
que se le da a la accion ejecutiva del titulo valor con la que se cobra el crédito en el incorporado, es
decir, el objetivo final es la contraprestacion o retribucion del dinero que soporta el documento,
tratamiento primigenio dado a los titulos valores.

Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casacion Civil y Agraria, indicd% que
“...En efecto, los titulos valores son bienes mercantiles que al tenor del articulo 619 del Cédigo de
Comercio constituyen documentos necesarios para legitimar el ejercicio del derecho litzral y
auténomo que en ellos se incorpora, por lo que es un documento formal y especial que legiiima al
tenedor, conforme con la ley de circulacién del respectivo instrumento para exigirlo en el trafico
Juridico y a perseguir su cobro por via ejecutiva mediante la denominada accién cambiaria (articulo
780 y ss. C. Comercio), con independencia de la relacién o negocio juridico causal que le dio
origen...”.

Ahora, el Cédigo de Comercio, en su canon 780, faculta para ejercer la accion cambiaria cuando i)
falte la aceptacion del titulo valor o se haya dado de forma parcial, ii) se presente la falta de pago o
exista un pago parcial, y iii) cuando el girado o el aceptante sean declarados en quiebra, o en estaclo
de liquidacion, o se les abra concurso de acreedores, o se hallen en cualquier otra situacion
semejante.

Por consiguiente, el ejercicio de la prenombrada accién surge ante la falta de pago total o parcial,
esto es, cuando el tenedor no obtiene de forma voluntaria el pago de la obligacion contenide en el
titulo valor, previendo en el articulo 793ibidem, el procedimiento ejecutivo para su cobro,
efectivizando de esta manera el derecho de accion.

4.3 Del pagaré
El titulo valor denominado pagaré es concebido en las practicas mercantiles como medio para i) ¢l

traslado de sumas de dinero a un interés, ii) pago de obligaciones o iii) garantia de obligasiones
crediticias, en todos los casos, es un instrumento para la obtencion de un crédito, es desir, se

5 Art 430 del Cédigo General del Proceso.
SACB620-2017, Radicacion N°. 11001-02-03-000-2017-03190-00, Magistrado Ponente Doctor Ariel Salazar Ramirez
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entiende como aquel titulo valor de contenido creditico por medio del cual el girador se compromete
a pagar en un tiempo determinado una suma de dinero de manera incondicional a otra persona,
denominada tomador o beneficiario, o a quien este ordene o al portador, pudiendo ser nominado o
innominado.

Cemo titulo valor debe cumplir con las exigencias formales establecidas en el ordenamiento positivo,
tanto las contenidas en el articulo 621 del Cédigo de Comercio, como las del canon 709 ibidem,
debiéndose exigir la obligacion alli contenida en el tiempo previsto por la Ley. De no cumplirse con
estos imperativos, el acreedor no podra ejercer su derecho de accion por falta de requisitos formales
o por el fenémeno de la prescripcion, segan sea el caso.

Centro del sub judice la accioén cambiaria se sustenta en un (01) Pagaré No. 051166100006062 por
valor de ONCE MILLONES CIENTO TREINTA MIL SEISCIENTOS VEINTITRES PESOS M/CTE
(511.130.623, 0o) con fecha de vencimiento para el dia 21 de febrero de 2019, teniendo como
capital insoluto la suma de OCHO MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL
OCHOCIENTOS OCHENTA Y SIETE PESOS M/CTE ($ 8.999.887, 00), de igual manera la suma de
UN MILLON TRESCIENTOS SETENTA Y OCHO MIL CUARENTA Y DOS PESOS ($1.378.042, 00)
por concepto de intereses remuneratorios sobre el capital insoluto a la tasa de interes del DTF + 6.5
puntos efectiva anual desde el 21 de febrero de 2018 hasta el 21 de febrero de 2019; asi mismo los
intereses respecto del capital vencido desde el 22 de febrero de 2019, hasta que se satisfaga la
obligacion, esto respecto del pagaré No. 051166100006062.

En primer lugar, el titulo valor arrimado contienen la indicacion de pagar en forma incondicional y
solidaria a orden de la entidad BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., o a quien haga sus veces,
las surnas referidas en parrafo anterior por periodos y de la forma establecida para linea de crédito
aprobzda por la entidad financiera, facultando a la entidad o tenedor legitimo del titulo a declarar
vencido el plazo de la obligacion, diligenciar el titulo valor y exigir el saldo total del crédito en
cualquiera de los eventos previsto en la Ley o en la Carta de Instrucciones, como se evidencia a
folios 2-6vto del expediente, el cual, sirvio de base para emitir auto contentivo del mandamiento de

pago.

Ahora, la orden de pago fue dirigida contra la sefiora ALIDA GARAVIS, por las sumas de OCHO
MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y SIETE
PESOS M/CTE ($ 8.999.887, 0o), de igual manera la suma de UN MILLON TRESCIENTOS
SETEMTA'Y OCHO MIL CUARENTA Y DOS PESOS ($1.378.042, 00) por concepto de intereses
re‘nuncratorios desde el 21 de febrero de 2018 hasta el 21 de febrero de 2019, los intereses
respecto del capital vencido desde el 22 de febrero de 2019, proferida por este estrado judicial el
dieciséis (16) de enero de 2020, la ejecutada pese a estar debidamente notificada por aviso (fls. 48-
51vto), guardo silencio y no ejerci6 su derecho de contradiccion, es decir, no contesto la demanda
per si misma o a través de apoderado, ni mucho menos presento excepciones 0 ejercié los recursos
de Ley, que desvirtuaran los requisitos formales y esenciales del titulo valor base de la ejecucion o
que indicara la imposibilidad de ser cobrados en este tiempo, para con ello discutir su existencia o
exigibilidad, pudiéndolo hacer, lo que permite concluir sin dubitacién alguna, que tal decision causo
gjecutoria.

Y es q e, une vez examinado el titulo sustento de la ejecucion, este funcionario advierte que cumple
cen ios aresupuestos contenidos en los canones 621 y 709 del C.Co., y 422 del C.G.P., toda vez
qL 2, el documento es demostrativo de la mencién del derecho que en él se incorpora, la firma de su
creader, la promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinero, el nombre de la
persona a quien debe realizarse el pago, la indicacion de ser pagadero a la orden o al portador y su
forma de vencimiento, ademas, el corbo anticipado o el vencimiento de la obligacién insoluta por
mora fue pactado por las partes, lo que permite deducir que contiene una obligacién clara, expresa y
exigible a cargo de la parte demandada, por consiguiente, presta mérito ejecutivo, por lo que no hay
lugiar & cuestionar su validez.

En consecuencia, y dado los imperativos legales contenidos en los articulos 280, 281, 440, 444 y

523idem., se procedera a despachar favorablemente las pretensiones de la demanda, ordenando
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seguir adelante con la presente ejecucion, asi como el embargo y retencion de los dineros que la
sefiora ALIDA GARAVIS, posea en cuentas corrientes y de ahorros en el BANCO AGRAR'O DE
COLOMBIA S.A. del Municipio de Convencion, hasta por la suma de QUINCE MILLONES DE
PESOS M/CTE ($15.000.000, co), sin perjuicio de la inembargabilidad de que gozan los dineros
depositados en cuentas de ahorro, asi como el embargo embargo del 100% y posterior secuestro
del bien inmueble con folio de Matricula No. 266-10257, invocando lo expuesto en el articulo 599 de!
cadigo general del proceso, declarando que este inmueble es de propiedad de la demandada ALIDA
GARAVIS identificada con cédula de ciudadania No. 27.660.466, para que con su producto se pague
al ejecutante el crédito y las costas, previo secuestro, practicar la liquidacion de las costas y cel
crédito, condenandose al ejecutado al pago de éstas, decision que se plasmara en la parte resolutiva
de este proveido.

Por lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE CONVENCION, NORTE DE
SANTANDER, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la
Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION contra la sefiora ALIDA GARAVIS, tal
como se dispuso en el mandamiento de pago proferido en este paginario.

SEGUNDO: ORDENAR embargo y retencion de los dineros que la sefiora ALIDA GARAVIS, posea
en cuentas corrientes y de ahorros en el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. del Municipio de
Convencion, hasta por la suma de QUINCE MILLONES DE PESOS M/CTE ($15.000.000, 09), sin
perjuicio de la inembargabilidad de que gozan los dineros depositados en cuentas de ahorro
conforme a lo consagrado en el numeral 10° del articulo 593 del C.G.P., para que con el producto de
éste se pague, en primer lugar, a la entidad demandante, las sumas de dinero indicadas en el
mandamiento de pago, mas los intereses corrientes y moratorios alli ordenados y las costas del
proceso, incluidas las agencias en derecho.

TERCERQ: ORDENAR embargo y secuestre del bien inmueble con folio de Matricula No. 266-
10257, perteneciente a la sefiora ALIDA GARAVIS. Para todos los efectos, se librara sor la
Secretaria del Despacho las comunicaciones a que hubiere lugar, dejando las constancias de rigor.

CUARTO: ORDENAR la practica de la liquidacion de las costas y del crédito, segun los términos de
los articulos 366 y 446 del C.G.P., respectivamente.

QUINTO: CONDENAR en costas al demandado. Tasense.

SEXTO: SENALAR como agencias en derecho la suma de SETECIENTOS CINCUENTA ML
PESOS M/CTE ($750.000,00), a favor de la parte demandante y en contra de la parte demandada,
la cual debera ser incluida en la liquidacion de costas que ha de practicarse por Secretaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(A L&

ANDRES LOPEZ VILLAMIZAR

El Juez,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

I.TDemlti y Oiden

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE CONVENCION

Proceso Ejecutivo Hipotecario
Radicado Juzgado | 54206-4089-001-2020-00024-00
Ejecutante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Zjecutado 1. PEDRO NEL PACHECO TRUJILLO
2. ANDREY DANILO CORONEL PACHECO

Convencion, dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020)

s OBJETO DE DECISION

Este Diespacho Judicial, en ejercicio de sus competencias legales y constitucionales!, procede a
emitir Iz sentencia que en derecho corresponde dentro del proceso EJECUTIVO HIPOTERCARIO
formulado por el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. en contra del sefior PEDRO NEL
PACHIZCO TRUJILLO y ANDREY DANILO CORONEL PACHECO.

2. SINTESIS PROCESAL
2.1 ANTECEDENTES
2.1.1 Fundamentos Facticos de la Accion

El BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., a traves de apoderado judicial, ejerce su derecho de
accion y presenta demanda ejecutiva en contra del sefior PEDRO NEL PACHECO TRUJILLO y
ANDREEY DANILO CORONEL PACHECO, aportando como base del recaudo ejecutivo un (1)
Pagaré identificado de la siguiente manera: Pagaré No. 051166100004812, por valor de QUINCE
M/LLONES CUATROSCIENTOS ONCE MIL QUINIENTOS SESENTA Y OCHO PESOS MICTE
($15.411.568, oo) con fecha de vencimiento para el dia 20 de abril de 2019, teniendo como capital
insoluto la suma de TRECE MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL NOVECIENTOS
NOVENTA'Y UN PESOS M/CTE ($ 13.289.991, 00) y la Escritura Publica No. 34 del 12 de marzo de
2004, de la Notaria Unica del Circulo de Teorama, contentiva del gravamen hipotecario.

2.1.2 Fretensiones

La entdad ejecutante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., pretende se libre mandamiento de
pago en contra del demandado y a su favor por la suma de TRECE MILLONES DOSCIENTOS
CCHENTA 'Y NUEVE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y UN PESOS M/CTE ($13.289.991,00) por
concepto de capital insoluto; de igual manera la suma de SETESCIENTOS TREINTA Y SIETE MIL
CUATROSCIENTOS OCHENTA Y DOS PESOS M/CTE ($737.482, oo) por concepto de intereses
rermuneratorios sobre el capital insoluto a la tasa de interes del DTF + 6.0 puntos efectiva anual
desde el 21 de octubre de 2018 hasta el 20 de abril de 2019; asi mismo los intereses respecto del
capital vencido desde el 21 de abril de 2019, hasta que se satisfaga la obligacion, esto respecto del
pzgaré No. 051166100004812, y la suma de CIENTO SETENTA Y DOS MIL CIENTO SETENTA'Y

! Arte. 116 y £30 de la Constitucion Politica de Colombia y Art. 28, # 1 y 3 del Cadigo General del Proceso.
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CUATRO PESOS M/CTE ($172.174, oo) correspondiente a otros conceptos contenidos y aceptados
en el Pagaré No. 05116610004812.

Ademas, solicita el embargo y secuestro del bien inmueble hipotecado, denominado BELLAVISTA,
con codigo catastral No. 000200020124000, ubicado en el Corregimiento de EI Guamal del Municipio
de Convencion, con una extension superficiaria aproximadamente de 04 Hectareas con 5.834M2,
identificado con la matricula inmobiliaria No. 266-1166 de la Oficina de Instrumentos Publicos de
Convencion, comprendido dentro de los siguientes linderos “...Partiendo de un puente llamado
Piedecuesta que atraviesa la quebrada San José, se sigue quebrada arriba colindando con
propiedad de José de Dios Torres hasta llegar a una hoyada seca, se deja la quebrada y se sigue
hoyada arriba colindando con propiedad de Gabino Antonio Pacheco hasta llegar al camino que
conduce a la Finca de Lucy Carvajalino y por este camino de travesia colindando con propiedad de
Manuel Sanchez hasta encontrar otro camino; se sigue bajando por este ltimo camino colindando
con propiedad de la sefiora Helda Navarro hasta llegar al puente punto de partida...”, contenidos en
la Escritura Publica No. 34 del 12 de marzo de 2004, de la Notaria Unica del Circulo de Convencion
adicionalmente solicita que en el evento de que se repita la diligencia de remate y se llegare a
declarar desierta la primera, segunda y tercera licitacion o no exista postura de algun interesado, se
adjudique a la parte demandante el inmueble hipotecado hasta la ocurrencia de capital, interes y
gastos, y por ultimo pide que la parte demandada sea condena en costas.

Como sustento indica que, el sefior PEDRO NEL PACHECO TRUJILLO, acept6 a favor del BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA S.A., la obligacion No. 725051160126417, contenida en el respectivo
pagare No. 051166100004812, por los valores antes mencionados, y fue suscrito por el ejecutado ¢l
14 de noviembre de 2014, respectivamente.

Igualmente, allegé la primera copia de la Escritura Publica No. 34 del 12 de marzo de 2004, de la
Notaria Unica del Circulo de Convencién, con la anotacion que es fiel y primera copia de su original y
que presta meérito ejecutivo, documento mediante el cual, el demandado constituy6 hipoteca abierta
de primer grado y de cuantia indeterminada, a favor de la entidad bancaria ejecutante, sobre el
inmueble descrito anteriormente.

El titulo valor y la garantia real sustentan la obligacién que se encuentra en mora y vencida.
3. TRAMITE DE LA INSTANCIA
3.1 ADMISION, NOTIFICACION Y CONTESTACION DE DEMANDA

Mediante auto adiado a doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020), el Despacho dispuso librar
orden de pago contra el sefior PEDRO NEL PACHECO TRUJILLO y ANDREY DANILO CORONEL
PACHECO ordenandoles pagar a la entidad bancaria ejecutante las sumas de dinero solicitadas en
la demanda respecto del capital, los intereses remuneratorios solicitados, y los intereses moratorios
sobre el capital adeudado, a la tasa de una y media veces el interés bancario corriente que mes a
mes certifique la Superintendencia Financiera de Colombia, por ser fluctuante, respecto del Pagaré
anteriormente referido, y hasta que se verificara el pago total de las obligaciones, como consta a
folios 42-43 del expediente.

Asi mismo, se dispuso notificar a los demandados conforme lo resefia el articulo 291 y subsiguientes
del C.G.P., decretandose el embargo y secuestro del predio rural denominado “BELLAVISTA”,
identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 266-11686, propiedad del ejecutado, dejando la
resolucion de las costas para el momento procesal oportuno.

Mediante proveido del 21 de julio hogario, se corrigié el auto que libro mandamiento de pago,
aclarando el afio correcto de la escritura pablica contentiva del gravamen, (fol. 44).

La parte demandante remitié a través de la empresa de correo postal 4/72, el formato de citacion
para notificacion personal y por aviso a la direccion aportada en la demanda como domicilio para
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efectos de notificacion de los demandados PEDRO NEL PACHECO TRUJILLO y ANDREY DANILO
CORONEL PACHECO, de los autos anteriormente referidos, documentos con fecha de recibido del
30 de julio y 17 de agosto, ambos del cursante, y recibidas por la sefiora MARDELE DE PACHECO,
quien es fa esposa del sefior PEDRO NEL y madre del sefior ANDREY, segtin certificaciones del
funcionario del correo nacional, como consta a folios 54-58vto del expediente.

Mediante proveido del dos (02) de diciembre de dos mil veinte (2020), se dispuso tener notificado
por aviso a los demandados del auto de fecha 12 de marzo de 2020, que libré en su contra el
mandamiento de pago dentro del presente asunto y del 21 de julio de 2020, que aclaro el afio
correcto de la escritura publica contentiva del gravamen, sin que, a la fecha de la ejecutoria de las
mentadas providencias, los ejecutados concurrieran de alguna forma al proceso, visto a folio 59 del
expediente.

Surtido entonces el tramite de Ley, es el momento procesal para decidir lo que en derecho
cciresponda y a ello se procede previas las siguientes

4. CONSIDERACIONES
A-Validez Procesal (Debido Proceso)

En el desarrollo del proceso se cumplieron todas las etapas procesales, se respetd el derecho de
defensa a las partes, se observo el debido proceso, no vislumbrandose causal de nulidad que pueda
invalidar lo actuado.

E- Eficacia del Proceso (Derecho a la Tutela Efectiva)

Una vez precisado lo anterior se tiene que los presupuestos procesales: competencia, demanda en
forma y capacidad para ser parte y para comparecer, se encuentran cumplidos.

C- Legitimacion en la causa (Extremos pasivo y activo)

Este presupuesto se encuentra perfectamente validado tanto por el extremo activo, como por el
pesivo, pues quien recurre al presente proceso en ejercicio de la accion cambiaria con garantia real
es el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., en contra del sefior PEDRO NEL PACHECO
TRUJILLO y ANDREY DANILO CORONEL PACHECO, quienes figuran como acreedor y deudores,
dentro del titulo valor (Pagaré) pretendido en ejecucion y el primero de ellos, es quien, ademas, es el
propietario del bien que soporta la garantia real constituida.

En razdn de lo anterior, no se observa ningun vicio que invalide lo actuado o impida que se profiera
la respectiva decision, previa resolucion de la litis.

4.4 Problema Juridico

Ccrresponde a este estrado judicial establecer si, el titulo valor (Pagaré) suscrito por los sefiores
FEDRO NEL PACHECO TRUJILLO y ANDREY DANILO CORONEL PACHECO a favor del BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA S.A., base de la presente ejecucion, reune los requisitos de Ley que lo
hagan exigible. En caso afirmativo, se determinaré si, es procedente emitir auto que ordene seguir
adslante la ejecucion contra los ejecutado haciendo efectiva la garantia real en su contra.

4.2 Del proceso Ejecutivo y la Accion Cambiaria

El proceso ejecutivo en Colombia? se encuentra previsto para un escenario de incumplimiento e
irobservancia de las obligaciones entre deudor y acreedor, sean de pagar una suma de dinero, dar

2 Art. 422 3l 472 del Codigo General del Proceso.
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alguna prestacion, hacer o no hacer, es decir, ante la falta de voluntad del deudor en satisfacer la
pretension de su acreedor, que no es ofra sino la de saldar una obligacion insoluta, este ultimo
cuenta con el tramite de ejecucion para hacerlo concurrir de manera coercitiva y lograr su aspiracion.

Lo anterior permite inferir que el proceso de ejecucion surge como un elemento regulador del orden
publico en cabeza del Estado ante las relaciones juridicas insatisfechas que manan de los
particulares, especificamente ante la mala voluntad del deudor en cumplir con la carga adquirida,
actuar que perjudica patrimonialmente a su acreedor. En palabras del Profesor Devis Echandia’
“...el proceso ejecutivo deviene de una pretension de satisfaccion de una obligacion que aparece
clara y determinada en el titulo que se presenta en la demanda...”.

Sobre este asunto se pronuncio la Honorable Corte Constitucional en Sentencia C-5673 de 2003
cuando expuso: “... los procesos de ejecucion tienen como finalidad satisfacer los derechos que se
desprenden de un crédito cuando los deudores no cumplen voluntariamente con las obligaciones
contraidas libremente con el acreedor. De tal suerte que estos procesos no tienen por objeto la
declaracion de derechos controvertibles sino hacer efectivos aquellos ya reconocidos en actos o
titulos que contienen una obligacion clara, expresa y exigible...".

Nuestra legislacion procesal vigente* establece que, las obligaciones claras, expresas y exgibles
pueden demandarse ejecutivamente siempre que consten en documentos emanados del deudor o
de su causante, y que constituyen plena prueba en contra suya, o las derivadas de su propia
confesion, lo que es indicativo de la necesidad de existencia de un documento escrito que se
denomina titulo ejecutivo, con las caracteristicas ya referidas, o el reconocimiento que haga scbre
este, el deudor.

Entonces resulta necesario admitir que el proceso ejecutivo tiene una génesis propia, habida cuenta
que su objetivo es hacer efectivo un derecho cierto y determinado, y no perseguir su declaracion,
pues su sustento, se encuentra dentro del documento denominado titulo valor en cualquiera de sus
especies, de estirpe ejecutiva, cuando el cumplimiento de la misma no se obtiene de manera
voluntaria y el plazo para hacerlo se encuentra vencido.

A su tumno, las formas de defensa contra el mandamiento de pago ejecutivo se encuzntran
determinadas por la Ley?, o0 sea que, las oportunidades procesales para discutir la existencia formal
del documento (titulo valor) constitutivo de la ejecucion, solo pueden cuestionarse mediante recurso
de reposicion contra la providencia que ordena el mandamiento de pago, excluyéndose cualquier
discusion sobre el asunto a posteriori una vez vencido el término de la notificacion de la providencia
emitida por el juez de conocimiento, enlistando también, las modalidades de excepciones que
pueden ser formuladas.

Asi es dable llegar a la conclusion que, para el inicio del proceso ejecutivo son indispensables
elementos que den fe de la existencia, claridad y exigibilidad de la obligacion pretendida por el
gjecutante, dada la desigualdad entre las partes dentro del tramite de ejecucion, tal disparidad se
evidencia en la posibilidad de decretar medidas cautelares en contra del patrimonio del deuclor sin
haberse notificado, la apertura de un proceso ejecutivo dimanando orden de pago en su contra y las
restricciones de defensa explicadas anteriormente, imponiéndole al juzgador la funcion de verificar
en fase de admision, la precisién de concurrencia entre el monto del cobro ejecutivo con el titulo, con
el fin de dar viabilidad a la ejecucion.

Por otra parte, la accién cambiaria se erige como el mecanismo en cabeza del tenedor de' titulo
valor para ejercer el derecho incorporado en este, a través de un proceso judicial con independencia
del negocio juridico que haya dado origen a dicho titulo valor. De ahi que, no es mas que el nambre
que se le da a la accion ejecutiva del titulo valor con la que se cobra el crédito en el incorporado, es

3Devis Echandia, H. Compendio de derecho procesal, Teoria general del proceso. Tomo |. Decimocuarta Edicion, Editorial ABC, 1996 pag. 166
4 Art. 422 del Cédigo General del Proceso.
5 Art 430 de! Codigo General del Proceso.
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decir, el obijetivo final es la contraprestacion o retribucion del dinero que soporta el documento,
tratamiento primigenio dado a los titulos valores.

Sobre el particular, 1a Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casacion Civil y Agraria, indicé® que
“...En efecto, los titulos valores son bienes mercantiles que al tenor del articulo 619 del Codigo de
Comercio constituyen documentos necesarios para legitimar el ejercicio del derecho literal y
auténomo que en ellos se incorpora, por lo que es un documento formal y especial que legitima al
tenedcr, conforme con la ley de circulacion del respectivo instrumento para exigirlo en el trafico
juridico y a perseguir su cobro por via ejecutiva mediante la denominada accion cambiaria (articulo
780 y ss. C. Comercio), con independencia de la relacidon o negocio juridico causal que le dio
origen...”.

Ahora, el Codigo de Comercio, en su canon 780, faculta para ejercer la accion cambiaria cuando i)
fal‘e la aceptacion del titulo valor o se haya dado de forma parcial, ii) se presente la falta de pago o
exista un pago parcial, y iii) cuando el girado o el aceptante sean declarados en quiebra, o en estado
de liquidacion, o se les abra concurso de acreedores, o se hallen en cualquier otra situacion
semejante.

Por consiguiente, el ejercicio de la prenombrada accién surge ante la falta de pago total o parcial,
esto es, cuando el tenedor no cbtiene de forma voluntaria el pago de la obligacion contenida en el
titulo valor, previendo en el articulo 793ibidem, el procedimiento ejecutivo para su cobro,
efectivizando de esta manera el derecho de accion.

4.3 Del pagaré

El titulo valor denominado pagaré es concebido en las practicas mercantiles como medio para i) el
trasladc de sumas de dinero a un interés, ii) pago de obligaciones o iii) garantia de obligaciones
crediticias, en todos los casos, es un instrumento para la obtencién de un crédito, es decir, se
entiende como aquel titulo valor de contenido creditico por medio del cual el girador se compromete
a pagar en un tiempo determinado una suma de dinero de manera incondicional a otra persona,
denominada tomador o beneficiario, 0 a quien este ordene o al portador, pudiendo ser nominado o
innominado.

Ccmo titulo valor debe cumplir con las exigencias formales establecidas en el ordenamiento positivo,
tanto las contenidas en el articulo 621 del Codigo de Comercio, como las del canon 709 ibidem,
debiéndose exigir la obligacion alli contenida en el tiempo previsto por la Ley. De no cumplirse con
es'0s imperativos, el acreedor no podra ejercer su derecho de accion por falta de requisitos formales
o por €l fendémeno de la prescripcion, segln sea el caso.

4.4 De {a garantia real

En lo referente a la accion hipotecaria, que es concretamente la que nos ocupa de conformidad con
el articulo 468 del Cédigo General del Proceso, es la que se surte cuando el acreedor persigue el
pago cel dinero adeudado con el preducto del remate de los bienes gravados con la hipoteca y que
la misraa se debe dirigir contra el actual propietario del inmueble sobre la que pesa dicho gravamen.

El articulo 2434 del Codigo Civil, preceptlia que la hipoteca debe otorgarse por escritura publica, la
cual debera ser inscrita en la oficina de instrumentos publicos segln lo dispone el articulo 2435
ibidem, esto como requisito para que pueda ejercer la accién hipotecaria.

Por su parte, el articulo 2452 del mismo estatuto, consagra que la hipoteca da al acreedor el derecho
de perseguir la finca hipotecada, sea quien fuere el que la posea y a cualquier titulo que la haya
adquirido, salvo que el tercero la haya adquirido en publica subasta ordenada por juez competente.

ACA320-2017, Radicacion N°. 11001-02-03-000-2017-03190-00, Magistrado Ponente Doctor Ariel Salazar Ramirez
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Dentro del sub judice la accion cambiaria se sustenta en un (01) Pagaré No. 051166100004812 por
valor de QUINCE MILLONES CUATROSCIENTOS ONCE MIL QUINIENTOS SESENTA Y OCHO
PESOS MI/CTE ($ 15.411.568, oo) con fecha de vencimiento para el dia 20 de abril de 2019,
teniendo como capital insoluto la suma de TRECE MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA Y NUEVE
MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y UN PESOS MICTE ($ 13.289.991, 0o) y la Escritura Publica No.
34 del 12 de marzo de 2004, de la Notaria Unica del Circulo de Convencién que constituyé el
gravamen hipotecario en primer grado a favor del Banco Agrario de Colombia S.A.

En primer lugar, la escritura publica referida fue debidamente registrada en el folio de matricula
inmobiliaria No. 266-1166 de la Oficina de Instrumentos Publicos de Convencion, especificamente
en la Anotacion No. 009 del 16 de marzo de 2004, como consta a folios 51 vto del expediente.

En segundo lugar, el titulo valor arrimado contienen la indicacion de pagar en forma incondicional y
solidaria a orden de la entidad BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., 0 a quien haga sus ‘/eces,
las sumas referidas en parrafo anterior por periodos y de la forma establecida para linea de crédito
aprobada por la entidad financiera, facultando a la entidad o tenedor legitimo del titulo a declarar
vencido el plazo de la obligacion, diligenciar el titulo valor y exigir el saldo total del crédito en
cualquiera de los eventos previsto en la Ley o en la Carta de Instrucciones, como se evidencia a
folios 1-2vto del expediente.

El titulo valor e instrumento publico referido, sirvieron de base para emitir auto contentivo cel
mandamiento de pago.

Ahora, la orden de pago fue dirigida contra el sefior PEDRO NEL PACHECO TRUJILLO y ANDREY
DANILO CORONEL PACHECO, donde el sefior PEDRO NEL PACHECO TRUJILLO es el actuel
propietario del inmueble objeto de hipoteca, (fol.29-33vto), por las sumas de TRECE MILLONES
DOSCIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y UN PESOS MICTE
($13.289.991,00) por concepto de capital insoluto; de igual manera la suma de SETESCIENTOS
TREINTA Y SIETE MIL CUATROSCIENTOS OCHENTA Y DOS PESOS M/CTE ($737.482, co) por
concepto de intereses remuneratorios desde el 21 de octubre de 2018 hasta el 20 de abril de 2019;
asi mismo los intereses respecto del capital vencido desde el 21 de abril de 2019, hasta que se
satisfaga la obligacion, esto respecto del pagaré No. 051166100004812, proferida por este estrado
judicial el doce (12) de marzo de 2020, los ejecutados pese a estar debidamente notificados por
aviso (fls. 54-59vto), guardaron silencio y no ejercieron su derecho de contradiccion, es decir, no
contestaron la demanda por si mismos o a través de apoderado, ni mucho menos preseataron
excepciones o ejercieron los recursos de Ley, que desvirtuaran los requisitos formales y esenciales
del titulo valor base de la ejecucion o que indicara la imposibilidad de ser cobrados en este tiempo,
para con ello discutir su existencia o exigibilidad, pudiéndolo hacer, o hicieron indicacion alguna que
afectara o pretendiera atacar la validez del instrumento contentivo del gravamen, lo que permite
concluir sin dubitacion alguna, que tal decision causé ejecutoria.

Y es que, une vez examinado el titulo sustento de la ejecucion, este funcionario advierte que cumple
con los presupuestos contenidos en los canones 621 y 709 del C.Co., y 422 del C.G.P., toda vez
que, el documento es demostrativo de la mencion del derecho que en él se incorpora, la firma de sus
creadores, la promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinero, el nombre de Ia
persona a quien debe realizarse el pago, la indicacion de ser pagadero a la orden o al portador y su
forma de vencimiento, ademas, el corbo anticipado o el vencimiento de la obligacion insoluta por
mora fue pactado por las partes, lo que permite deducir que contiene una obligacion clara, expresa y
exigible a cargo de la parte demandado y, a su vez, el instrumento publico contentivo de la garantia
real no fue puesto en tela de juicio ni controvertido de ninguna forma, por consiguiente, presta mérito
ejecutivo, por lo que no hay lugar a cuestionar su validez.

En consecuencia, y dado los imperativos legales contenidos en los articulos 280, 281, 440, 444 y
468 idem., se procedera a despachar favorablemente las pretensiones de la demanda, ordenando
seguir adelante con la presente ejecucion, asi como el avalio y remate del bien inmueble
hipotecado, para que con su producto se pague al ejecutante el crédito y las costas, previo
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secuestro, practicar la liquidacion de las costas y del crédito, condenandose a los ejecutados al pago
de éstas, decision que se plasmara en |a parte resolutiva de este proveido.

Por 1o expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE CONVENCION, NORTE DE
SANTANDER, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la
Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION contra el sefior PEDRO NEL
PACHECO TRUJILLO y ANDREY DANILO CORONEL PACHECO, tal como se dispuso en el
mandamiento de pago proferido en este paginario.

SEGUNDO: ORDENAR la venta en publica subasta del bien inmueble de propiedad del ejecutado,
consistente en: Un predio denominado BELLAVISTA, con cédigo catastral No. 000200020124000,
ubicacdo en el Corregimiento de El Guamal del Municipio de Convencién, con una extension
superficiaria aproximadamente de 04 Hectareas con 5.834M2, identificado con la matricula
inmobiliaria No. 266-1166 de la Oficina de Instrumentos Publicos de Convencién, comprendido
dentrc de los siguientes linderos “...Partiendo de un puente llamado Piedecuesta que atraviesa la
quebrada San José, se sigue quebrada arriba colindando con propiedad de José de Dios Torres
hasta llegar a una hoyada seca, se deja la quebrada y se sigue hoyada arriba colindando con
propiedad de Gabino Antonio Pacheco hasta llegar al camino que conduce a la Finca de Lucy
Carvaialino y por este camino de travesia colindando con propiedad de Manuel Sanchez hasta
encontrar otro camino; se sigue bajando por este Ultimo camino colindando con propiedad de la
sefiora Helda Navarro hasta llegar al puente punto de partida...", contenidos en la Escritura Publica
No. 34 del 12 de marzo de 2004, de la Notaria Unica del Circulo de Convencién, para que con el
producto de la venta se pague, en primer lugar, a la entidad demandante, las sumas de dinero
indicadas en el mandamiento de pago, mas los intereses corrientes y moratorios alli ordenados y las
costas del proceso, incluidas las agencias en derecho.

TERCERO: ORDENAR el avallio y remate del bien inmueble antes resefiado con posterioridad a la
gjecutoria de esta providencia, una vez consumado su secuestro, conforme lo manda el articulo 444
del C.G.P.

CUARTO: ORDENAR la practica de la liquidacion de las costas y del crédito, segun los términos de
los articulos 366 y 446 del C.G.P., respectivamente.

QUINTO: CONDENAR en costas a los demandados. Tasense.
SEXTD: SENALAR como agencias en derecho la suma de NOVECIENTOS MIL PESOS
($900 000,00), a favor de la parte demandante y en contra de la parte demandada, la cual debera

ser incluida en la liquidacion de costas que ha de practicarse por Secretaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(A L&

ANDRES LOPEZ VILLAMIZAR

El Juez,

Proceso Ejecutivo Hipotecario
Radicado 2020-00024-00
Pégina 7 de 7



JM%...c REPUBLICADE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
" DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
' PROCESO DESLINDE Y AMOJONAMIENTO
RADICADO 2020-00094-00

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE CONVENCION
Convencion, dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Ingresa al Despacho la presenta demanda DECLARATIVA ESPECIAL DE
DESLINDE Y AMOJONAMIENTO formulada por el sefior ARGEMIRO
RODRIGUEZ TELLEZ, contra los sefiores IVAN MANRIQUE RODRIGUEZ
TELLEZ y MARVIN ENRIQUE RODRIGUEZ MACHADO, a la cual se le asigné
Radicado No. 2020-00094.

Encontrandose el Despacho realizando el estudio preliminar a la demanda citada,
se observa lo siguiente:

Conforme lo establece el numeral 1 articulo 17 C.G.P. respecto a la Competencia
de los Jueces Civiles Municipales en Unica Instancia, esto es, en minima cuantia,
definido asi en la presente accion, este despacho es competente para conocer del
asunto en mencion.

Asimismo, el apoderado de la parte actora allegé en el libelo de la demanda y de
manera fisica en la sede del Despacho judicial Copia de la Prueba Documental
No.1) LEVANTAMIENTO TOPOGRAFICO: FINCA EL TIROL (Plano General)
propietario ARGEMIRO RODRIGUEZ TELLEZ, Registro Catastral: 0002-0005-
0004-000 matricula inmobiliaria 266-0006666, Municipio Convencién Norte de
Santander, Area: 18 Has-2143,00 m2 Escala 1:2000. Levanto: HORACIO
CASTILLA R, por lo tanto, en los archivos del despacho reposa el documento
original.

En este sentido, segun lo establece el articulo 400 y 401 C.G.P., en concordancia
con el articulo 6 del Decreto 806 de 2020, la parte actora allegé en debida forma
(presentacién de la demanda y sus anexos) los documentos que permiten
determinar_las zonas limitrofes que habran de ser materia de la demarcacioén, es
decir, el documento probatorio idéneo del Levantamiento Topogréfico, y se
procedera a reconocer personeria juridica al apoderado de la parte actora.

Asi lzs cosas, de conformidad con el articulo 83 C.G.P., se observa que la parte
actora establece debidamente los linderos actuales que versan en las escrituras
publicas, cumpliendo con los requisitos legales para el proceso en curso.
Asimismo, se dara aplicacion al contenido del articulo 592 del CGP.

Por lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE CONVENCION,
NORTE DE SANTANDER,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda de DESLINDE Y AMOJONAMIENTO
instaurada mediante apoderado Judicial del sefior ARGEMIRO RODRIGUEZ
TELLEZ, contra los sefiores IVAN MANRIQUE RODRIGUEZ TELLEZ y MARVIN
ENRIQUE RODRIGUEZ MACHADO.
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SEGUNDO: Dar a la presente demanda, el tramite previsto en el articulo 400 y ss.
del Codigo General del Proceso (Procesos Declarativos Especiales).

TERCERO: NOTIFICAR el presente auto a los demandados, en la forma prevista
en los articulos 291 y subsiguientes del C.G.P., en concordancia con el Decreto
806 de 2020, y corrasele traslado de la demanda y sus anexos por el término legal
de tres (3) dias.

CUARTO: RECONOCER al doctor JOHAN CAMILO BENITEZ RODRIGUEZ,
T.P. No.307109 del C.S.J., como apoderado especial del actor, en los términos v
para los efectos del poder conferido.

QUINTO: ORDENAR la INSCRIPCION DE LA DEMANDA en la Oficina de
Instrumentos Publicos de Convencion, conforme el contenido del articulo o 522 del
CGP.

SEXTO: Por la Secretaria del Despacho, librense las comunicaciones a que
hubiere lugar a la entidad publica respectiva para que proceda en la forma y en los
términos consagrados en el art. 592 del Codigo General del Proceso, remitiéndose
conjuntamente la comunicacién a la entidad y al demandante, a este (ltimo,
adjuntesele el auto admisorio de la misma. Adviértase a la parte interesada que en
adelante la publicidad de este asunto se dara a través del portal del Despacho en
la pagina https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-promiscuo-municipal-
de-convencion/2020n1, correspondiente a la publicacién de estados electronicos,
dejandose las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(e LA

ANDRES LOPEZ VILLAMIZAR

El Juez,



EJECUTIVO
Rad. No. 2017-00086

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
CONVENCION N. DE S.

Convencién, dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte.

Se encuentra al Despacho el presente proceso EJECUTIVO de minima seguido por
COOPIGON contra los sefiores JUAN CARLOS SANTIAGO OJEDA y OTONIEL
SANTIAGO CASTRO, pararesolver el RECURSO DE REPOSICION interpuesto por
el Dr. HECTOR EDUARDO CASADIEGO AMAYA, como endosatario en procuracion de
la parte actora, contra el auto adiado el treinta (30) de Julio de dos mil veinte (2020)

Se pretende con este recurso que se revoque el auto impugnado, en el cual el Despacho
declar6 el desistimiento tacito, por considerar que con la presentacion de la solicitud que
se expida Despacho Comisorio para la practica de la diligencia de secuestro del bien
embargado dentro de este paginario, realizada el dia 27 de Febrero de 2020, ha
interrumpido el término de dos (2) afios previsto en el inciso C numeral 2 del Art. 317 del
C.G.P.

Procede este Operador Judicial a resolver el recurso interpuesto, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

Sea lo primero decir, que en verdad, en secretaria se recibi6 el escrito de fecha 27 de
febrero de dos mil veinte, visto a folio 17 del cuaderno de medidas cautelares suscrito
por el endosatario en procuracién de la parte actora en el que solicita se expida
Despacho Comisorio para la practica de la diligencia de secuestro del bien embargado y
el dia treinta (30) de julio del afio en curso, el despacho declar6 que en este proceso
ha operado el Desistimiento tacito, conforme lo estatuye el Art. 317 del C.G.P.

El recurso de reposicidon se encuentra previsto en el articulo 318 del C.G.P. que reza:

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dice el
juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptible de suplica y contra los de
la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o
revoquen.

“El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de
audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes
al de la notificacién del auto”

El memorialista fundamenta su inconformidad manifestando que no obstante presento
escrito el dia 27 de Febrero de 2020, el Despacho se abstuvo de pronunciarse en dicha
solicitud y en su defecto lo que hizo fue tener por desistida la actuacién, con el argumento
de que habia transcurrido mas de dos afos, desde la tltima actuacion sin que se hubiera
promovido ninguna actuacion, donde revisado nuevamente el paginario se observa que
efectivamente el Despacho profiere esa decision de manera infortuna para el recurrente,
como quiera que habiéndose presentado por el endosatario en procuracién de la parte
actora dicha solicitud, lo cual constituye evidentemente una actuacion procesal del actor,



no era viable tener por desistida tacitamente el presente proceso, ya que tal como lo
establece el Art. 317 del C.G.P., en su numeral 2 del literal C, que cualquier actuacion,
bien sea de oficio o0 a peticion de parte o a cualquier naturaleza, interrumpe los términos
en dicha normativa.

Sobre el particular hay que precisar que la Ultima actuacion dentro del proceso, se dio en
el cuaderno de medidas cautelares el 22 de noviembre de 2017, proveido notificado por
estado del 23 de noviembre de 2017, que causo ejecutoria el 28 del mismo mes y afio.
Luego, el término de dos afos para impulsar el asunto, tenia como fecha limite el 27 de
noviembre de 2019.

Revisado el plenario, se observa que el impulso procesal que pretende el ejecutante se
dio cuando el plazo ya habia transcurrido, esto es, en el mes de febrero de 2020, por lo
gue la Unica opcién que tenia este funcionario era la aplicacion de una consecuencia
normativa como la declaratoria del desistimiento tacito, sin que pueda predicarse que, el
impulso por fuera del termino establecido de dos afios, para expedir el despacho
comisorio, permita lo contrario.

Asi las cosas, no se repondra el proveido recurrido, y se dejaran las constancias de rigor.
Por lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL de Convenciéon, Norte de
Santander,

RESUELVE
PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha treinta (30) de Julio de dos mil veinte (2020),

en el cual se declar6é que en este proceso ha operado el Desistimiento Tacito.

SEGUNDO: Por secretaria, DEJESE LAS CONSTANCIAS DE RIGOR.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

(U L

ANDRES LOPEZ VILLAMIZAR
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Ejecutante CENTRO DE RECUPERACION Y ADMINISTRACION DE ACTIVOS CRA
S.AS.

Ejecutado 1. MUNICIPIO DE CONVENCION.
2. CARLOS EMILIO PICON DIAZ.

Convencion, dieciocho (18) de diciembre dos mil veinte (2020)
1. OBJETO DE DECISION

Este Despacho Judicial, en ejercicio de sus competencias legales y constitucionales’, procede a
emitir la sentencia que en derecho corresponde dentro del proceso EJECUTIVO formulado por el
CENTRO DE RECUPERACION Y ADMINISTRACION DE ACTIVOS CRA S.AS. en contra del
MUNICIPIO DE CONVENCION y el sefior CARLOS EMILIO PICON DIAZ.

2. SINTESIS PROCESAL
2.1 ANTECEDENTES
2.1.1 Fundamentos Facticos de la Accion

El CENTRO DE RECUPERACION Y ADMINISTRACION DE ACTIVOS CRA S.A.S., a través de
apoderado judicial, ejerce su derecho de accion y presenta demanda ejecutiva en contra del
MUNICIPIO DE CONVENCION vy el sefior CARLOS EMILIO PICON DIAZ, aportando como base del
recaudo ejecutivo el (01) Pagaré identificado de la siguiente manera: Pagare N° A35909, por valor
de SESENTA Y UN MILLONES SETENTA Y CUATRO MIL CUATROSCIENTOS TREINTA Y
CINCO PESOS M/CTE ($ 61.074.435,00) con fecha de vencimiento para el dia 26 de JUNIO DE
2015 siendo éste garantia de la Péliza de Seguro de Cumplimiento N° 300001405 expedida el 01 de
junio de 2006.

2.1.2 Pretensiones

La entidad ejecutante CENTRO DE RECUPERACION Y ADMINISTRACION DE ACTIVOS CRA
S.A.S., pretende se libre mandamiento de pago en contra de los demandados y a su favor por la
suma de: SESENTA'Y UN MILLONES SETENTA Y CUATRO MIL CUATROSCIENTOS TREINTA'Y
CINCO PESOS M/CTE ($61'074.435,00) por concepto de capital insoluto, los intereses
remuneratorios de las cuotas dejadas de pagar desde el 27 de junio de 2015 hasta el momento en
que se haga efectivo el pago total de la obligacién, esto respecto del pagaré No. A35909, pidiendo la
condena en costas.

1 Arts. 116 y 230 de la Constitucion Politica de Colombia y Art. 28, # 1y 3 del Cddigo General del Proceso.
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Como sustento indica que, el sefior CARLOS EMILIO PICON DIAZ en representacion del
MUNICIPIO DE CONVENCION, firmé a favor de CONDOR S.A. COMPANIA DE SEGUROS
GENERALES (liquidada) y quien vendi6 la cartera mediante su respectivo proceso a la Sociedad
CENTRO DE RECUPERACION Y ADMINISTRACION CRA S.AS., la obligacién contenida en la
Péliza No. 300001405 y amparada en el Pagare A35909, por el valor antes mencionado, y fueron
suscritos por el ejecutado, encontrandose en mora y vencida.

3. TRAMITE DE LA INSTANCIA
3.1 ADMISION, NOTIFICACION Y CONTESTACION DE DEMANDA

Mediante auto adiado a cuatro (04) de abril de dos mil diecinueve (2019), el Despacho dispuso librar
orden de pago contra del MUNICIPIO DE CONVENCION vy el sefior CARLOS EMILIO PICON DIAZ
ordenandole pagar a la Sociedad CENTRO DE RECUPERACION Y ADMINISTRACION DE
ACTIVOS CRA S.A.S., la suma de dinero solicitada en la demanda respecto del capital y los
intereses moratorios sobre el capital adeudado, a la tasa de una y media veces el interés bancario
corriente que mes a mes certifique la Superintendencia Financiera de Colombia, por ser fluctuante,
respecto del pagaré anteriormente referido, y hasta que se verificara el pago total de la obligacién,
como consta a folios 59-60 del expediente.

Asi mismo, se dispuso a notificar al demandado MUNICIPIO DE CONVENCION, al Agente del
Ministerio Publico delegado ante este Despacho Judicial y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, de acuerdo con lo establecido en el articulo 612 C.G.P., y al sefior CARLOS
EMILIO PICON DIAZ conforme lo resefia el articulo 291 y subsiguientes del C.G.P.

En igual sentido, la parte demandante remiti6 a través de la empresa de correo postal
INTERRAPIDISIMO S.A., los formatos de citacion para notificacion personal a la direccion aportada
en la demanda como domicilio para efectos de notificacion del demandado el sefior CARLOS
EMILIO PICON DIAZ, documento que consta con el respectivo recibido del dia 10 de julio del 2019,
obteniendo una negativa de presentacién y tomandose dentro del término legal la determinacion de
proceder a remitir notificaciéon por aviso, siendo entregada exitosamente el 30 de julio de 2019,
conforme lo certifico la empresa antes mencionada y como consta a folios 93-102 del expediente.

El togado DANIEL EDUARDO ANGARITA GALVIS, mediante poder conferido por el sefior HERMES
ALFONSO GARCIA QUINTERO, actuando en calidad de Representante Legal del Municipio de
Convencion, presentdé memorial de contestacion de la demanda proponiendo las siguientes
excepciones: i) Falta de legitimacion en la causa por pasiva, ii) Falta de idoneidad de los titulos
ejecutivos y iii) La ineptitud sustantiva de la demanda como excepcién de mérito.

La togada JUDID MARCELA BALLESTEROS TARAZONA, mediante poder conferido por el sefior
CARLOS EMILIO PICON DIAZ present6 memorial de contestacion de la demanda proponiendo las
siguientes excepciones merito: i) Falta de legitimacion en la causa por pasiva y ii) Falta de
discriminacién de la carta de instrucciones para el lleno del titulo valor pagare.

La parte demandante solicita se le ordene librar mandamiento ejecutivo a favor de la Sociedad
CENTRO DE RECUPERACION Y ADMINISTRACION DE ACTIVOS CRA S.A.S., por la suma de
SESENTA Y UN MILLONES SETENTA Y CUATRO MIL CUATROSCIENTOS TREINTA CINCO
PESOS M/CTE ($61.074.435,00), y ademas por el valor de los intereses moratorios sobre la
obligacién anterior, desde el 27 de junio de 2015 fecha siguiente a la exigibilidad del Pagaré N°
A35909, hasta el momento en que se haga efectivo el pago total de la obligacién, aplicando para el
efecto la maxima tasa legal permitida.
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No obstante, una de las partes demandadas, en este caso el Municipio de Convencion, representado
por el togado DANIEL EDUARDO ANGARITA GALVIS en su memorial de contestacion, propone las
siguientes excepciones: “...i) Falta de legitimacion en la causa por pasiva teniendo como base que
para la época de suscripcion de la péliza de cumplimiento #30001405 y del Pagare A35909, esto es
para el 01 de junio del afio 2006, el sefior Carlos Emilio Picon Diaz no ostentaba la calidad de
Representante Legal del Municipio de Convencion, como se puede evidenciar segun certificaciones
del Secretario de Gobierno del Municipio de Convencion adiadas 26 de junio del 2019 donde consta
que el sefior FERNANDO RAFAEL BARRIGA LEMUS fue elegido como Alcalde del Municipio de
Convencion para el periodo comprendido del 07 de julio de 2006 al 30 de diciembre de 2007 y que el
sefior CARLOS EMILIO PICON DIAZ fue elegido como Alcalde del Municipio de Convencion para el
periodo comprendido entre el 01 de enero de 2008 al 30 de diciembre de 2011 (folios 129-130vto); y
de igual manera allega copia de la cedula de ciudadania del sefior HERMES ALFONSO GARCIA
QUINTERO, actual Alcalde del Municipio de Convencién junto con el Formato E-27 de la
Registraduria Nacional del Estado Civil y el acta de posesion (folios 131-134vto).

De igual manera argumenta: “...ii) Falta de idoneidad de los titulos ejecutivos teniendo como premisa
que el articulo 621 del C.G.P dispone: “ademas de lo dispuesto para cada titulo valor, los titulos
valores deberan llenar los siguientes requisitos: 1. La mencion del derecho que en el titulo se
incorpora, y 2. La firma de quien lo crea”...”, teniendo en cuenta que el sefior Carlos Emilio Picdn
Diaz no ostentaba la calidad de Alcalde del Municipio de Convencion, por cuanto el Pagaré A35909,
no cumple con el requisito sefialado en este articulo, pues la firma de quien lo crea no obedece al
representante legal del Ente Territorial, por cuanto la obligacién plasmada en dicho titulo valor no
puede ser endilgada al Municipio...”

Por ultimo expone el togado: “...iii) La ineptitud sustantiva de la demanda como excepcion de mérito
teniendo como argumento lo establecido en la Ley 1551 de 2012, articulo 47, paragrafo transitorio,
consiste en la omision adelantar conciliacion prejudicial, como requisito de procedibilidad, para poder
instaurar demanda ejecutiva contra este ente municipal...”, pues el principal contenido de la norma,
es la posibilidad de exigir el requisito de la conciliacion prejudicial en los procesos ejecutivos en
contra de los municipios buscando de esta manera que las administraciones municipales puedan
tomar decisiones de gestion y planeacién financiera; de acuerdo a esto se puede observar ya que el
demandante no cumplié con el requisito de procedibilidad contemplado en la Ley ampliamente
descrita.”

Por parte de la togada JUDID MARCELA BALLESTEROS TARAZONA, como apoderada del sefior
CARLOS EMILIO PICON DIAZ, en su memorial de contestacion de la demanda propone las
siguientes excepciones merito: “... ) Falta de legitimacion en la causa por pasiva y la sustenta en
que se debe llamar a responder por la obligacién a que hace referencia en la demanda, titulo valor
Pagaré N° A35909 es el actual alcalde HERMES ALFONSO GARCIA QUINTERO representante
legal del Municipio de Convencién para el periodo constitucional 2016-2019 como quiera que se trata
de una obligacion contraida por la administracién municipal.

Adicionalmente propone: “... ii) Falta de discriminacion de la carta de instrucciones para el lleno del
titulo valor pagare, partiendo de la premisa de que el Cédigo de Comercio en el articulo 622 y 784
numeral 4 establece que: “Si en el titulo se dejan espacios en blanco cualquier tenedor legitimo
podra llenarlos, conforme a las instrucciones del suscriptor que los haya dejado, antes de presentar
el titulo para el ejercicio del derecho que en él se incorpora”, es decir, que para el lleno del titulo
valor (pagaré) debe darse mediante la carta de instrucciones pactadas, requisito que no se cumple,
pues el titulo valor tenia espacios en blanco y las condiciones pactadas no son las que se asemejan
en el documento objeto de este proceso....”, de igual manera hace énfasis en que en el titulo valor
no aparece tampoco fecha de creacién del mismo.

Ahora bien, dando tramite a lo manifestado por cada uno de los apoderados de la parte demanda se
procedio a correr traslado de dichos escritos a la parte ejecutante, obtenido por respuesta a éstos lo

Proceso Ejecutivo de Menor Cuantia
Radicado 2019-023-00
Pagina 3 de 10



siguiente: “...1. Consideraciones a la excepcion de falta de legitimacion en la causa propuesta por
ambos, hay que sefialar que ni el reclamo del sefior Picon Diaz esta llamado a prosperar ni el del
municipio y en todo caso, en el escenario mas acido, el vinculado por esta accién cambiaria seguira
siendo el ex alcalde del municipio de Convencion; adicionalmente hay que ser enfatico en que la
Sociedad CRA S.A.S., es un tercero tenedor de buena fe exenta de culpa, a voces del articulo 385
del C. de Co., no le son oponibles las vicisitudes, condiciones, irregularidades o vicios del negocio
subyacente o causal que dio origen al otorgamiento del pagaré A35909, como lo dispone el articulo
789, numeral 12 del estatuto mercantil...”

De igual mera se pronuncié sobre: “...Consideraciones a las excepciones de falta de idoneidad del
titulo pro no aportarse o discriminarse la carta de instrucciones que autorizo el diligenciamiento del
pagaré, asi: al pretenderse enervar en este proceso ejecutivo vicisitudes relacionadas con la
creacion del titulo, inclusive con la forma en que este fue diligenciado, siendo circunstancias
anteriores y ajenas a la hora ejecutante, sin que los demandados hayan acreditado la mala fe de
CRA S.A.S. de forma efectiva y no con meras especulaciones o suposiciones sin fundamento legal,
0 que haya acreditado que fue esta la que diligencio o altero supuestamente el pagaré, esta
excepcion esta llamada al fracaso...”

Y por dltimo concluyo: “...3. Consideraciones a la excepcion de la ineptitud sustantiva de la demanda
por no agotarse conciliacion prejudicial, el Municipio de Convencion sefialo que el proceso no puede
seguir adelantandose pues la demanda presentada es inepta al no haberse agotado conciliacién
prejudicial con el ente territorial como lo prescribe el articulo 47 de la Ley 1551 de 2012; ahora bien,
tratdndose de procesos ejecutivos normal el articulo 442 numeral 3, que los hechos configurativos de
excepciones previas deberan alegarse mediante recurso de reposicion contra en mandamiento de
pago, es decir, la alegacion del ente territorial demandado debid proponerse mediante recurso de
reposicion contra el mandamiento de pago y no como una excepcion de fondo, por ende su
formulacion resulta indebida y extemporanea pues no se recurri6 el mandamiento de pago,
perdiendo la oportunidad para aquello...”.

Posterior a ello, se cumplié con contenido de los articulos 372 y 373 del Cédigo General del
Proceso, se agotd en diligencias de fecha 20 de octubre, 7 y 9 de diciembre, todas del cursante,
procediendo a emitir el sentido del fallo.
Surtido entonces el tramite de Ley, es el momento procesal para decidir lo que en derecho
corresponda y a ello se procede previas las siguientes

4. CONSIDERACIONES
A-Validez Procesal (Debido Proceso)
En el desarrollo del proceso se cumplieron todas las etapas procesales, se respetd el derecho de
defensa a las partes, se observo el debido proceso, no vislumbrandose causal de nulidad que pueda
invalidar lo actuado.

B- Eficacia del Proceso (Derecho a la Tutela Efectiva)

Una vez precisado lo anterior se tiene que los presupuestos procesales: competencia, demanda en
forma y capacidad para ser parte y para comparecer, se encuentran cumplidos.

C- Legitimacion en la causa (Extremos pasivo y activo)

Este presupuesto se encuentra perfectamente validado tanto por el extremo activo, como por el
pasivo, pues quien recurre al presente proceso en ejercicio de la accion cambiaria con garantia real
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es la Sociedad CENTRO DE RECUPERACION Y ADMINISTRACION DE ACTIVOS CRA S.AS., en
contra del MUNICIPIO DE CONVENCION y del sefior CARLOS EMILIO PICON DIAZ, quien figura
como acreedor y deudor, dentro del titulo valor (Pagaré) pretendido en ejecucion.

En razdn de lo anterior, no se observa ningun vicio que invalide lo actuado o impida que se profiera
la respectiva decisién, previa resolucién de la litis.

4.1 Problema Juridico

Corresponde a este estrado judicial establecer si, el titulo valor (Pagaré) suscrito por el sefior
CARLOS EMILIO PICON DIAZ en nombre propio y en calidad de representante del MUNICIPIO DE
CONVENCION, firmado a favor de CONDOR S.A. COMPANIA DE SEGUROS GENERALES
(liquidada) y quien vendié la cartera mediante su respectivo proceso a la Sociedad CENTRO DE
RECUPERACION Y ADMINISTRACION DE ACTIVOS CRA S.A.S., base de la presente ejecucion,
reunen los requisitos de Ley que los hagan exigibles. En caso afirmativo, se determinara si, es
procedente emitir auto que ordene seguir adelante la ejecucidn contra los ejecutados.

4.2 Del proceso Ejecutivo y la Accion Cambiaria

El proceso ejecutivo en Colombia? se encuentra previsto para un escenario de incumplimiento e
inobservancia de las obligaciones entre deudor y acreedor, sean de pagar una suma de dinero, dar
alguna prestacion, hacer o no hacer, es decir, ante la falta de voluntad del deudor en satisfacer la
pretension de su acreedor, que no es otra sino la de saldar una obligacion insoluta, este ultimo
cuenta con el tramite de ejecucion para hacerlo concurrir de manera coercitiva y lograr su aspiracion.

Lo anterior permite inferir que el proceso de ejecucion surge como un elemento regulador del orden
publico en cabeza del Estado ante las relaciones juridicas insatisfechas que manan de los
particulares, especificamente ante la mala voluntad del deudor en cumplir con la carga adquirida,
actuar que perjudica patrimonialmente a su acreedor. En palabras del Profesor Devis Echandia®
“...el proceso ejecutivo deviene de una pretension de satisfaccion de una obligacion que aparece
clara y determinada en el titulo que se presenta en la demanda...”.

Sobre este asunto se pronunci6 la Honorable Corte Constitucional en Sentencia C-573 de 2003
cuando expuso: “... los procesos de ejecucion tienen como finalidad satisfacer los derechos que se
desprenden de un crédito cuando los deudores no cumplen voluntariamente con las obligaciones
contraidas libremente con el acreedor. De tal suerte que estos procesos no tienen por objeto la
declaracion de derechos controvertibles sino hacer efectivos aquellos ya reconocidos en actos o
titulos que contienen una obligacion clara, expresa y exigible...”.

Nuestra legislacion procesal vigente* establece que, las obligaciones claras, expresas y exigibles
pueden demandarse ejecutivamente siempre que consten en documentos emanados del deudor o
de su causante, y que constituyen plena prueba en contra suya, o las derivadas de su propia
confesion, lo que es indicativo de la necesidad de existencia de un documento escrito que se
denomina titulo ejecutivo, con las caracteristicas ya referidas, o el reconocimiento que haga sobre
este, el deudor.

Entonces resulta necesario admitir que el proceso ejecutivo tiene una génesis propia, habida cuenta
que su objetivo es hacer efectivo un derecho cierto y determinado, y no perseguir su declaracion,
pues su sustento, se encuentra dentro del documento denominado titulo valor en cualquiera de sus

2 Art. 422 al 472 del Codigo General del Proceso.
3Devis Echandia, H. Compendio de derecho procesal, Teoria general del proceso. Tomo |. Decimocuarta Edicion, Editorial ABC, 1996 pag. 166
4 Art. 422 del Codigo General del Proceso.
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especies, de estirpe ejecutiva, cuando el cumplimiento de la misma no se obtiene de manera
voluntaria y el plazo para hacerlo se encuentra vencido.

A su turno, las formas de defensa contra el mandamiento de pago ejecutivo se encuentran
determinadas por la Ley’, 0 sea que, las oportunidades procesales para discutir la existencia formal
del documento (titulo valor) constitutivo de la ejecucion, solo pueden cuestionarse mediante recurso
de reposicién contra la providencia que ordena el mandamiento de pago, excluyéndose cualquier
discusion sobre el asunto a posteriori una vez vencido el término de la notificacion de la providencia
emitida por el juez de conocimiento, enlistando también, las modalidades de excepciones que
pueden ser formuladas.

Asi es dable llegar a la conclusion que, para el inicio del proceso ejecutivo son indispensables
elementos que den fe de la existencia, claridad y exigibilidad de la obligacién pretendida por el
ejecutante, dada la desigualdad entre las partes dentro del trdmite de ejecucion, tal disparidad se
evidencia en la posibilidad de decretar medidas cautelares en contra del patrimonio del deudor sin
haberse notificado, la apertura de un proceso ejecutivo dimanando orden de pago en su contra y las
restricciones de defensa explicadas anteriormente, imponiéndole al juzgador la funcion de verificar
en fase de admision, la precision de concurrencia entre el monto del cobro ejecutivo con el titulo, con
el fin de dar viabilidad a la ejecucion.

Por ofra parte, la accion cambiaria se erige como el mecanismo en cabeza del tenedor del titulo
valor para ejercer el derecho incorporado en este, a través de un proceso judicial con independencia
del negocio juridico que haya dado origen a dicho titulo valor. De ahi que, no es mas que el nombre
que se le da a la accién ejecutiva del titulo valor con la que se cobra el crédito en el incorporado, es
decir, el objetivo final es la contraprestacion o retribucién del dinero que soporta el documento,
tratamiento primigenio dado a los titulos valores.

Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casacién Civil y Agraria, indicd® que
“...En efecto, los titulos valores son bienes mercantiles que al tenor del articulo 619 del Cddigo de
Comercio constituyen documentos necesarios para legitimar el ejercicio del derecho literal y
auténomo que en ellos se incorpora, por lo que es un documento formal y especial que legitima al
tenedor, conforme con la ley de circulacion del respectivo instrumento para exigirlo en el trafico
juridico y a persequir su cobro por via ejecutiva mediante la denominada accién cambiaria (articulo
780 y ss. C. Comercio), con independencia de la relacion o negocio juridico causal que le dio
origen...”.

Ahora, el Codigo de Comercio, en su canon 780, faculta para ejercer la accidén cambiaria cuando i)
falte la aceptacion del titulo valor o se haya dado de forma parcial, ii) se presente la falta de pago o
exista un pago parcial, y iii) cuando el girado o el aceptante sean declarados en quiebra, o en estado
de liquidacion, o se les abra concurso de acreedores, o se hallen en cualquier otra situacion
semejante.

Por consiguiente, el ejercicio de la prenombrada accion surge ante la falta de pago total o parcial,
esto es, cuando el tenedor no obtiene de forma voluntaria el pago de la obligacién contenida en el
titulo valor, previendo en el articulo 793ibidem, el procedimiento ejecutivo para su cobro,
efectivizando de esta manera el derecho de accién.

4.3 Del pagaré
El titulo valor denominado pagaré es concebido en las practicas mercantiles como medio para i) el

traslado de sumas de dinero a un interés, ii) pago de obligaciones o iii) garantia de obligaciones
crediticias, en todos los casos, es un instrumento para la obtencion de un crédito, es decir, se

5 Art. 430 del Codigo General del Proceso.
6AC8620-2017, Radicacion N°. 11001-02-03-000-2017-03190-00, Magistrado Ponente Doctor Ariel Salazar Ramirez
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entiende como aquel titulo valor de contenido creditico por medio del cual el girador se compromete
a pagar en un tiempo determinado una suma de dinero de manera incondicional a otra persona,
denominada tomador o beneficiario, 0 a quien este ordene o al portador, pudiendo ser nominado o
innominado.

Como titulo valor debe cumplir con las exigencias formales establecidas en el ordenamiento positivo,
tanto las contenidas en el articulo 621 del Codigo de Comercio, como las del canon 709 ibidem,
debiéndose exigir la obligacion alli contenida en el tiempo previsto por la Ley. De no cumplirse con
estos imperativos, el acreedor no podra ejercer su derecho de accién por falta de requisitos formales
o por el fendmeno de la prescripcidn, segun sea el caso.

4 4 Del caso concreto

Dentro del sub judice la accién cambiaria se sustenta en un (1) Pagaré A35909 firmado por el sefior
CARLOS EMILIO PICON DIAZ, en nombre propio y en su calidad de representante del MUNICIPIO
DE CONVENCION, quien firmé a favor de CONDOR S.A. COMPANIA DE SEGUROS GENERALES
(liquidada), titulo valor adquirido dentro del proceso de publica subasta de la misma por la Sociedad
CENTRO DE RECUPERACION Y ADMINISTRACION DE ACTIVOS CRA S.AS., por la suma de
SESENTA Y UN MILLONES SETENTA Y CUATRO MIL CUATROSCIENTOS TREINTA CINCO
PESOS M/CTE ($61.074.435,00), con fecha de vencimiento para el dia 26 de junio de 2015.

Dentro de las pruebas debidamente practicadas dentro del presente proceso, se desprende que, la
persona obligada a pagar las sumas pretendidas en ejecucion es el sefior Carlos Emilio Picon Dias y
no el municipio de Convencidn. Esto, porque la defensa del sefior Picdn Dias, no logré desvirtuar por
ningun medio cognoscitivo, los elementos constitutivos del titulo ejecutivo en su contra ni probar los
hechos que constituyen las excepciones propuestas en su momento por su apoderada. Por su parte,
el representante legal del municipio de Convencién logré acreditar la excepcién de falta de
legitimacidn por pasiva, respecto del titulo en ejecucion.

Del testimonio del apoderado de la entidad ejecutante y de los documentos aportados por el Banco
Agrario de Colombia S.A., se desprende que, el Pagaré A35909 objeto de ejecucion se cred como
CONTRAGARANTIA de la Pdliza de Cumplimiento No. 300001405, la cual se expidio dentro de un
proyecto que adelant6 la entidad municipal, el cual consistia en brindar subsidios de vivienda familiar
a poblacion de varias veredas. Dentro del tramite interno con el Banco Agrario de Colombia S.A., la
péliza de cumplimiento sufrio 3 modificaciones por los 3 desembolsos generados. Al momento de los
giros, era necesario efectuar o modificar la Péliza de seguros con el fin de ampliar la cobertura de los
dineros que estaban siendo amparados o contragarantizados por esa poliza, y a su vez para ampliar
el periodo o el tiempo en el cual se tenia que dar el cumplimiento.

Hay que precisar que, el Banco Agrario de Colombia, era el beneficiario, el Tomador era el municipio
de convencion, y el asegurador CONDOR S.A.

Concretamente, desde el momento de su expedicion, es decir, el 29 de septiembre 2006 la péliza
tuvo su primera modificacion el 12 de diciembre de 2006 en cuanto a la vigencia de sus amparos, es
decir, amplié la cobertura; el 30 de enero de 2008 se dio la segunda modificacion en cuanto a que se
dio un acta de suspensién y un reinicio de las obras, por lo tanto se ampliaron las fechas de
cobertura de los amparos que en este caso era cumplimiento y buen manejo del anticipo; y
finalmente tuvo una nueva prérroga el 15 de junio de 2008 en donde nuevamente se presenté un
acta de suspension y reinicio de las obras y por lo tanto era necesario ampliar las respectivas fechas
de los amparos.

De igual forma, se evidencia que cuando se modifico la pdliza de cumplimiento respecto a esas
fechas de los amparos para la cobertura o ejecucion sobre el contrato del cual fue expedida, no sufre
una modificacién respecto a la identificacion de las personas o a la identificacion del objeto de
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seguro, sino que simplemente en su area de aclaraciones u observaciones especifica que es lo que
se modifica y que dichas prorrogas eran aprobadas mediante actas por parte del Banco Agrario y
que dicha modificacién se corroboraba por medio de una certificacion.

Ahora, al revisar dichas actas y certificaciones, debidamente sometidas a contradiccion, sin objecion
alguna por las partes, se desprende que el pagaré pretendido en ejecucion NO FUERA OBJETO DE
LAS MISMAS, es decir, no hizo parte dentro de todo el tramite adelantado con ocasién del proyecto
varias viviendas sobre subsidios, pues como se puede observar, las modificaciones en la creacion
de la Poliza # 300001405 se dieron teniendo como contragarantias los PAGARES No. 449696 y No.
460737, distintos al Pagaré A35909, sin que de los documentos allegados debidamente al proceso y
de los interrogatorios de parte, puedan inferirse lo contrario.

Luego, no puede pretender el ejecutante se de por cierto que el municipio de Convencion tuvo
participacion en la creacion del Pagaré A35909, sin que exista prueba que lo acredite, y darse por
sentado que el titulo ejecutivo en ejecucién, por el solo hecho de tener el nombre del ente municipal
suscrito a lapicero, deba ser pagado por este. Ademas, no logr6 probar sus afirmaciones al respecto
de que, esa contragarantia hizo parte del proyecto en el que particip6 el ente municipal para el
proyecto de viviendas, como quiera que se demostrd que, dentro de ese proceso, tuvo origenes
otras contragarantias.

Y es que, no puede permitirse condenar al ente municipal por la sola afirmacion de quien adquirid
una cartera en publica subasta, por ser un tenedor de buena fe. En este asunto, al no existir un nexo
causal que vincule al Municipio de Convencion, con el titulo valor arrimado y pretendido en
ejecucion, claramente se demostrd la falta de legitimacion por pasiva dentro del presente asunto, sin
que haya necesidad de estudiar a fondo las deméas excepciones propuestas.

Por otra parte, este estrado judicial desestima las excepciones propuestas por este demandado, por
orfandad probatoria, y se toma como cierta la afirmacion del demandante, para que se reconozca la
obligacién a su favor, dada la responsabilidad que deben tener las personas al suscribir titulos con
su pufio y letra, plasmando su firma en un documento en blanco, con vocacién de circulacion.

Del interrogatorio realizado al demandado PICON DIAS, este reconocié su firma en ese documento,
y aunque afirmé haberlo suscrito sin carta de instrucciones, esta afirmacion debia ser probada, pues
en este asunto, segun el desarrollo que ha tenido la suscripcion de titulos en blanco, la carga de
probar las instrucciones en el negocio causal recae sobre quien crea el titulo, y no sobre quien
pretende su ejecucion.

Lo anterior tiene fundamento en el desarrollo que ha tenido el articulo 622 del Cédigo de Comercio,
sobre le diligenciamiento en blanco. Y es que, la legislacion no es enfatica en cdmo se expide esta
carta de instrucciones; es decir, esta podria ser tanto escrita como verbal. La carta de instrucciones
debe contener la siguiente informacién para ser valida: i) Clase de titulo valor, ii) Identificacién del
emisor, iii) Elementos generales y particulares y iv) Eventos y circunstancias que facultan para su
diligenciamiento. Segun la jurisprudencia, la sala de casacion civil de la Corte Suprema en la tutela 8
de septiembre de 2005: “la inobservancia de las instrucciones de los titulos valores, no conduce
automaticamente a su nulidad ni a su ineficacia”. Ademas, la Sentencia T-968 del 16 de diciembre
de 2011 de la Corte Constitucional que profirio de la siguiente manera: “la ausencia de instrucciones
o la discrepancia entre éstas y la manera como se lleno el titulo valor, no necesariamente le quitan
mérito ejecutivo al mismo, sino que impone la necesidad de adecuarlo a lo que efectivamente las
partes acordaron.”

En relacién con este tema, la Superintendencia de Industria y Comercio —SIC- se ha pronunciado al
respecto en el Concepto 01035015 del 21 de mayo del 2001, donde enuncié lo siguiente: “[...] La
doctrina ha explicado en relacion con los titulos valores en blanco que “son aquellos en los que el
suscriptor solo ha implantado su firma, dejando en forma deliberada, total o parcialmente, espacios
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en blanco para ser llenados por el tenedor legitimo, de acuerdo con instrucciones dadas a este
ultimo. El legislador colombiano se refiere al tenedor legitimo, es decir, aquella persona que segun
la ley puede ejercer los derechos incorporados en el titulo y, por consiguiente, esta autorizado a
llenar los espacios en blanco”.

Expuesto lo anterior, en este punto, une vez examinado el titulo sustento de la ejecucion, este
funcionario advierte que cumple con los presupuestos contenidos en los canones 621 y 709 del
C.Co., y 422 del C.G.P., toda vez que, el documento es demostrativo de la mencién del derecho que
en él se incorpora, la firma de su creador, la promesa incondicional de pagar una suma determinada
de dinero, el nombre de la persona a quien debe realizarse el pago, la indicacién de ser pagadero a
la orden o al portador y su forma de vencimiento, lo que permite deducir que contiene una obligacion
clara, expresa y exigible a cargo del demandado CARLOS EMILIO PICON DIAZ, por lo que no da
lugar a cuestionar su validez.

En consecuencia, se declarara probada la excepcion de FALTA DE LEGITIMACION EN LAC USA
POR PASIVA, a favor del Municipio de Convencion, y dado los imperativos legales contenidos en
los articulos 280, 281, 440, 444 y 468 idem., se procedera a despachar favorablemente las
pretensiones de la demanda respecto del demandando CARLOS EMILIO PICON DIAZ, ordenando
seguir adelante con la presente ejecucion, asi como el avaluo y remate de los bienes que se llegaren
a embargar con posterioridad a la ejecutoria de esta providencia, previo secuestro, practicar la
liquidacion las costas y del crédito, y condenandose al ejecutado al pago de éstas, decisién que se
plasmara en la parte resolutiva de este proveido.

Por lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE CONVENCION, NORTE DE
SANTANDER, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la
Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR probada la excepcion de FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR
PASIVA, a favor del Municipio de Convencion, por lo expuesto.

SEGUNDO: ORDENAR SEGUIR ADELANTE la ejecucién contra el sefior CARLOS EMILIO PICON
DIAZ, tal como se dispuso en el mandamiento de pago proferido en este paginario.

TERCERO: ORDENAR el avalio y remate de los bienes que se llegaren a embargar con
posterioridad a la ejecutoria de esta providencia, una vez consumado su secuestro.

CUARTO: ORDENAR la practica de la liquidacion de las costas y del crédito segun los términos de
los articulos 366 y 446 del C.G.P., respectivamente.

QUINTO: CONDENAR en costas al demandado. Tasense.

SEXTO: SENALAR como agencias en derecho la suma de TRES MILLONES DOSCIENTOS MIL
PESOS M/CTE ($3'200.000,00), a favor de la parte demandante y en contra de la parte demandada,
la cual debera ser incluida en la liquidacion de costas que ha de practicarse por Secretaria.

SEPTIMO: Proceden los recursos de ley para este tipo de procesos.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANDRES LOPEZ VILLAMIZAR
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Convencion, dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Verificado el informe secretarial que antecede y una vez realizado el control de legalidad, observa este
estrado judicial que la solicitud de terminacion del proceso elevada por la parte ejecutante es viable,
toda vez que, se da por pago en las cuotas en mora, por lo que se accederd a ella, ordenandose
levantar las medidas cautelares dado que el informe secretarial, se indica que no existe persecucion
ejecutiva en contra de la ejecutada por otro proceso diferente este.

En consecuencia, el Despacho dispone:

PRIMERO: DECLARAR TERMIANDO el presente proceso por pago de las cuotas en mora. El titulo
seguira vigente por las cuotas no cobradas y podré ser utilizado en cobro ejecutivo

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares, en virtud que no existe persecucién ejecutiva en
contra de la demandada, por otro proceso.

TERCERO: En firme, archivar, dejandose las constancias de rigor

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

(4 L&

ANDRES LOPEZ VILLAMIZAR
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Proceso Ejecutivo

Radicado Juzgado | 54206-4089-001-2019-00178-00

Ejecutante CLAUDIA PATRICIA RUEDA VARGAS en Representacion de su hijo
A.l.P.R.

Ejecutado HUXLEY PARRA OCHOA

Convencion, dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020)
1. OBJETO DE DECISION

Este Despacho Judicial, en ejercicio de sus competencias legales y constitucionales’, procede a
emitir la sentencia que en derecho corresponde dentro del proceso EJECUTIVO formulado por el
CLAUDIA PATRICIA RUEDA VARGAS en Representacion de su hijo A.L.P.R. en contra del sefior
HUXLEY PARRA OCHOA.

2. SINTESIS PROCESAL
2.1 ANTECEDENTES
2.1.1 Fundamentos Facticos de la Accion

La sefiora CLAUDIA PATRICIA RUEDA VARGAS en Representacion de su hijo A.l.P.R., ejerce su
derecho de accién y presenta demanda ejecutiva de alimentos en contra del sefior HUXLEY PARRA
OCHOA, aportando como base del recaudo ejecutivo la conciliacién celebrada el dia 13 de junio del
2013 en el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Villa del Rosario bajo el radico 2013-029,
donde se fijo como cuota mensual de alimentos para el menor A.LLP.R. la suma de TRESCIENTOS
CINCUENTA MIL PESOS M/CTE, pagaderos dentro de los cinco (5) primeros dias de cada mes, y
de igual manera se establecieron dos cuotas extras anuales por el mismo valor, una que sera
cancelada el dia 25 de junio y la otra el 25 de noviembre de cada afio, respectivamente; asi mismo
dentro de la misma hace alusion a la advertencia de que se incrementara anualmente, conforme al
aumento de ley que el gobierno decrete sobre el S.M.L.M.V.

2.1.2 Pretensiones

La parte ejecutante CLAUDIA PATRICIA RUEDA VARGAS en representacion de su hijo A.LP.R.,
pretende se libre mandamiento de pago en contra del demandado y a su favor por la suma de: A)
UN MILLON DOSCIENTOS TREINTA Y DOS MIL CIENTO CUARENTA PESOS M/CTE
($1.232.140,00) por concepto de los excedentes correspondientes al incremento del SM.LM.V.,
calculado para cada cuota durante los afios 2014, 2015, 2016 y 2017; B) TRES MILLONES
NOVECIENTOS TREINTA MIL SETENTA Y SEIS PESOS M/CTE ($3.930.076,00) por concepto de
las cuotas alimentarias (ordinarias y extraordinarias), adeudadas desde el mes de enero de 2018
hasta el mes de diciembre de 2018; C) TRES MILLONES CIENTO CUARENTA Y UN MIL
SETECIENTOS OCHENTA Y UN PESOS M/CTE ($3.141.781, oo) por concepto de las cuotas
alimentarias (ordinarias y extraordinarias), adeudadas desde el mes de enero de 2019 hasta el mes
de octubre de 2019; y asi mismo por las cuotas alimentarias que se causen a partir del mes de
noviembre de 2019 hasta que se satisfaga la obligacién.

1 Arts. 116 y 230 de la Constitucion Politica de Colombia y Art. 28, # 1y 3 del Cddigo General del Proceso.
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Ademas, solicita el embargo y retencion del CINCUENTA POR CIENTO (50%) de la pension que
devenga el sefior HUXLEY PARRA OCHOA, en su condicion de Pensionado de la Secretaria de
Educacion Municipal de Cucuta, y por ultimo pide que la parte demandada sea condena en costas.

El titulo valor que sustenta la obligacion sirve para emitir el mandamiento de pago, bajo la afirmacion
que la obligacion alimentaria se encuentra en mora.

3. TRAMITE DE LA INSTANCIA
3.1 ADMISION, NOTIFICACION Y CONTESTACION DE DEMANDA

Mediante auto adiado a veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019), el Despacho
dispuso librar orden de pago contra el sefior HUXLEY PARRA OCHOA ordenandole pagar a la
sefiora CLAUDIA PATRICIA RUEDA VARGAS quien actua en representacion de su hijo A.l.P.R. las
sumas de dinero solicitadas en la demanda correspondiente a los conceptos, primero: Los
excedentes de los incrementos para los afios 2014, 2015, 2016 y 2017, conforme al porcentaje del
S.M.L.M.V.; segundo: Las cuotas alimentarias (ordinarias y extraordinarias), adeudadas desde el
mes de enero de 2018 hasta el mes de octubre de 2019, las cuales fueron debidamente ajustadas
de acuerdo al incremento del S.M.L.M.V, aprobado para cada afo, con los respectivos abonos
realizados por el demandado.

Igualmente, se libré mandamiento de pago por las cuotas alimentarias que en lo sucesivo se causen
conforme lo estipula el inciso 2° del articulo 431 del C.G.P.; dejando la resolucién de las costas para
el momento procesal oportuno.

Asi mismo, se dispuso notificar al demandado conforme lo resefia el articulo 291 y subsiguientes del
C.G.P., decretandose el embargo y retencion del CINCUENTA POR CIENTO (50%) de la pensién
que devenga el sefior HUXLEY PARRA OCHOA, en su condicién de Pensionado de la Secretaria de
Educacién Municipal de Cucuta; y de la misma manera se dispuso oficiar a MIGRACION COLOMBIA
para que inscribiera al ejecutado en el Registro Nacional de Proteccion Familiar y le impida la salida
del pais hasta tanto preste garantia suficiente del cumplimiento de la obligacién alimentaria.

La parte demandante remiti6 a través de la empresa de Servientrega, el formato de citacién para
notificacién personal y por aviso a la direccion aportada en la demanda como domicilio para efectos
de notificacién del demandado HUXLEY PARRA OCHOA, documentos con fecha de recibido del 03
de diciembre de 2019 y el 28 de febrero de 2020, ambas recibidas por el sefior LUIS PARADA, como
consta a folios 23-26 y 29-31 del expediente.

Mediante proveido del seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020), se dispuso a tener notificado por
aviso al demandado del auto de fecha 26 de noviembre de 2019, que librd en su contra el
mandamiento de pago dentro del presente asunto, sin que, a la fecha de la ejecutoria de la mentada
providencia, el ejecutado concurriera de alguna forma al proceso, visto a folio 32 del expediente.

Surtido entonces el tramite de Ley, es el momento procesal para decidir lo que en derecho
corresponda y a ello se procede previas las siguientes

4. CONSIDERACIONES
A-Validez Procesal (Debido Proceso)
En el desarrollo del proceso se cumplieron todas las etapas procesales, se respetd el derecho de
defensa a las partes, se observo el debido proceso, no vislumbrandose causal de nulidad que pueda

invalidar lo actuado.

B- Eficacia del Proceso (Derecho a la Tutela Efectiva)
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Una vez precisado lo anterior se tiene que los presupuestos procesales: competencia, demanda en
forma y capacidad para ser parte y para comparecer, se encuentran cumplidos.

C- Legitimacioén en la causa (Extremos pasivo y activo)

Este presupuesto se encuentra perfectamente validado tanto por el extremo activo, como por el
pasivo, pues quien recurre al presente proceso en ejercicio de la accion ejecutiva es la sefiora
CLAUDIA PATRICIA RUEDA VARGAS en representacion de su hijo A.lLP.R., en contra del sefior
HUXLEY PARRA OCHOA, quienes figuran como acreedor y deudor, dentro del titulo ejecutivo de
alimentos pretendido en ejecucion.

En razdn de lo anterior, no se observa ningun vicio que invalide lo actuado o impida que se profiera
la respectiva decisién, previa resolucién de la litis.

4.1 Problema Juridico

Corresponde a este estrado judicial establecer si, el acta de conciliacién la conciliacién celebrada el
dia 13 de junio del 2013 en el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Villa del Rosario bajo el
radico 2013-029, donde se fij6 como cuota mensual de alimentos para el menor A.l.P.R. la suma de
TRESCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS M/CTE, pagaderos dentro de los cinco (5) primeros dias
de cada menos, y de igual manera se establecieron dos cuotas extras anuales por el mismo valor,
una que sera cancelada el dia 25 de junio y la otra el 25 de noviembre de cada afio,
respectivamente, con los incrementos respectivos anuales conforme al aumento de ley que el
gobierno decrete sobre el S.M.L.M.V., base de la presente ejecucion, reune los requisitos de Ley que
lo hagan exigible. En caso afirmativo, se determinara si, es procedente emitir auto que ordene seguir
adelante la ejecucion contra el ejecutado.

4.2 Del proceso Ejecutivo

El proceso ejecutivo en Colombia? se encuentra previsto para un escenario de incumplimiento e
inobservancia de las obligaciones entre deudor y acreedor, sean de pagar una suma de dinero, dar
alguna prestacién, hacer o no hacer, es decir, ante la falta de voluntad del deudor en satisfacer la
pretension de su acreedor, que no es otra sino la de saldar una obligacion insoluta, este ultimo
cuenta con el trdmite de ejecucion para hacerlo concurrir de manera coercitiva y lograr su aspiracion.

Lo anterior permite inferir que el proceso de ejecucion surge como un elemento regulador del orden
publico en cabeza del Estado ante las relaciones juridicas insatisfechas que manan de los
particulares, especificamente ante la mala voluntad del deudor en cumplir con la carga adquirida,
actuar que perjudica patrimonialmente a su acreedor. En palabras del Profesor Devis Echandia®
“...el proceso ejecutivo deviene de una pretension de satisfaccion de una obligacion que aparece
clara y determinada en el titulo que se presenta en la demanda...”.

Sobre este asunto se pronunci6 la Honorable Corte Constitucional en Sentencia C-573 de 2003
cuando expuso: “... los procesos de ejecucion tienen como finalidad satisfacer los derechos que se
desprenden de un crédito cuando los deudores no cumplen voluntariamente con las obligaciones
contraidas libremente con el acreedor. De tal suerte que estos procesos no tienen por objeto la
declaracion de derechos controvertibles sino hacer efectivos aquellos ya reconocidos en actos o
titulos que contienen una obligacion clara, expresa y exigible...”.

Nuestra legislacion procesal vigente* establece que, las obligaciones claras, expresas y exigibles
pueden demandarse ejecutivamente siempre que consten en documentos emanados del deudor o
de su causante, y que constituyen plena prueba en contra suya, o las derivadas de su propia
confesion, lo que es indicativo de la necesidad de existencia de un documento escrito que se

2 Art. 422 al 472 del Codigo General del Proceso.
3Devis Echandia, H. Compendio de derecho procesal, Teoria general del proceso. Tomo |. Decimocuarta Edicion, Editorial ABC, 1996 pag. 166
4 Art. 422 del Codigo General del Proceso.
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denomina titulo ejecutivo, con las caracteristicas ya referidas, o el reconocimiento que haga sobre
este, el deudor.

Entonces resulta necesario admitir que el proceso ejecutivo tiene una génesis propia, habida cuenta
que su objetivo es hacer efectivo un derecho cierto y determinado, y no perseguir su declaracion,
pues su sustento, se encuentra dentro del documento denominado titulo valor en cualquiera de sus
especies, de estirpe ejecutiva, cuando el cumplimiento de la misma no se obtiene de manera
voluntaria y el plazo para hacerlo se encuentra vencido.

A su turno, las formas de defensa contra el mandamiento de pago ejecutivo se encuentran
determinadas por la Ley’, 0 sea que, las oportunidades procesales para discutir la existencia formal
del documento (titulo valor) constitutivo de la ejecucion, solo pueden cuestionarse mediante recurso
de reposicién contra la providencia que ordena el mandamiento de pago, excluyéndose cualquier
discusion sobre el asunto a posteriori una vez vencido el término de la notificacion de la providencia
emitida por el juez de conocimiento, enlistando también, las modalidades de excepciones que
pueden ser formuladas.

Asi es dable llegar a la conclusion que, para el inicio del proceso ejecutivo son indispensables
elementos que den fe de la existencia, claridad y exigibilidad de la obligacién pretendida por el
ejecutante, dada la desigualdad entre las partes dentro del trdmite de ejecucion, tal disparidad se
evidencia en la posibilidad de decretar medidas cautelares en contra del patrimonio del deudor sin
haberse notificado, la apertura de un proceso ejecutivo dimanando orden de pago en su contra y las
restricciones de defensa explicadas anteriormente, imponiéndole al juzgador la funcién de verificar
en fase de admision, la precision de concurrencia entre el monto del cobro ejecutivo con el titulo, con
el fin de dar viabilidad a la ejecucion.

4.3 De la cuota alimentaria del menor

La cuota alimentaria del menor es un derecho fundamental, y tiene proteccién constitucional, legal y
jurisprudencial. Las normas que se pueden aplicar al caso especifico son las siguientes: el articulo
44 de la constitucion del 1991. Que reza: “Son derechos fundamentales de los nifios: la vida, la
integridad fisica, la salud y la seguridad social, la alimentacion equilibrada, su nombre y
nacionalidad, tener una familia y no ser separados de ella, el cuidado y amor, la educacion y la
cultura, la recreacion y la libre expresion de su opinion. Seran protegidos contra toda forma de
abandono, violencia fisica o moral, secuestro, venta, abuso sexual, explotacion laboral 0 econémica
y trabajos riesgosos. Gozaran también de los demas derechos consagrados en la Constitucion, en
las leyes y en los tratados internacionales ratificados por Colombia.

La familia, la sociedad y el Estado tienen la obligacion de asistir y proteger al nifio para garantizar su
desarrollo arménico e integral y el ejercicio pleno de sus derechos. Cualquier persona puede exigir
de la autoridad competente su cumplimiento y la sancién de los infractores. Los derechos de los
nifios prevalecen sobre los derechos de los demas”.

De igual manera La ley 1098/2006, en los articulos 1,3, 5, 7, 8, 9, 14, 17, 24, 28, 29 y 39, es muy
enfatica al exponer cada uno de los derechos que le asisten a los nifios.

En este mismo sentido se ha pronunciado la corte constitucional en Sentencia, C-228/08: MEDIDAS
ESPECIALES PARA EL CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION ALIMENTARIA. Sin perjuicio de las
garantias de cumplimiento de cualquier clase que convengan las partes o establezcan las leyes, el
juez tomara las siguientes medidas durante el proceso o en la sentencia, tendientes a asequrar la
oportuna satisfaccion de la obligacion alimentaria: 1. Cuando el obligado a suministrar alimentos
fuere asalariado, el Juez podréa ordenar al respectivo pagador o al patrono descontar y consignar a
ordenes del juzgado, hasta el cincuenta por ciento (50%) de lo que legalmente compone el salario
mensual del demandado, y hasta el mismo porcentaje de sus prestaciones sociales, luego de las
deducciones de ley. El incumplimiento de la orden anterior hace al empleador o al pagador en su
caso, responsable solidario de las cantidades no descontadas. Para estos efectos, previo incidente
dentro del mismo proceso, en contra de aquél o de este se extendera la orden de pago.

5 Art. 430 del Codigo General del Proceso.
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2. Cuando no sea posible el embargo del salario y de las prestaciones, pero se demuestre el
derecho de dominio sobre bienes muebles o inmuebles, o la titularidad sobre bienes o derechos
patrimoniales de cualquier otra naturaleza, en cabeza del demandado, el Juez podra decretar
medidas cautelares sobre ellos, en cantidad suficiente para garantizar el pago de la obligacion y
hasta el cincuenta por ciento (60%) de los frutos que produzcan. Del embargo y secuestro quedaran
excluidos los Utiles e implementos de trabajo de la persona llamada a cumplir con la obligacion
alimentaria.

Dentro del sub judice la accion ejecutiva se sustenta en el acta de conciliacion celebrada el dia 13
de junio del 2013 en el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Villa del Rosario bajo el radicado
2013-029, donde se fij6 como cuota mensual de alimentos para el menor A.LP.R. la suma de
TRESCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS M/CTE, pagaderos dentro de los cinco (5) primeros dias
de cada menos, y de igual manera se establecieron dos cuotas extras anuales por el mismo valor,
una que sera cancelada el dia 25 de junio y la otra el 25 de noviembre de cada afio,
respectivamente; asi mismo dentro de la misma hace alusion a la advertencia de que se
incrementara anualmente, conforme al aumento de ley que el gobierno decrete sobre el S.M.L.M.V.

En primer lugar, el documento ejecutivo arrimado contiene la obligacion clara, expresa y exigible de
pagar a la sefiora CLAUDIA PATRICIA RUEDA VARGAS en representacion de su hijo A.LP.R., las
sumas por concepto de cuotas alimentarias referidas en parrafos anteriores por mensualidades y de
la forma establecida, como se evidencia a folios 1-1vto del expediente.

Ahora, la orden de pago fue dirigida contra el sefior HUXLEY PARRA OCHOA por la suma de: A)
UN MILLON DOSCIENTOS TREINTA Y DOS MIL CIENTO CUARENTA PESOS M/CTE
($1.232.140,00) por concepto de los excedentes correspondientes al incremento del S.M.L.M.V.,
calculado para cada cuota durante los afios 2014, 2015, 2016 y 2017; B) TRES MILLONES
NOVECIENTOS TREINTA MIL SETENTA'Y SEIS PESOS M/CTE ($3.930.076,00) por concepto de
las cuotas alimentarias (ordinarias y extraordinarias), adeudadas desde el mes de enero de 2018
hasta el mes de diciembre de 2018; C) TRES MILLONES CIENTO CUARENTA Y UN MIL
SETECIENTOS OCHENTA Y UN PESOS M/CTE ($3.141.781, 0o) por concepto de las cuotas
alimentarias (ordinarias y extraordinarias), adeudadas desde el mes de enero de 2019 hasta el mes
de octubre de 2019; y asi mismo por las cuotas alimentarias que se causaren a partir del mes de
noviembre de 2019 hasta que se satisfaga la obligacion, proferida por este estrado judicial el
veintiséis (26) de noviembre de 2019, el ejecutado pese a estar debidamente notificado por aviso
(fls. 23-26 y 29-31), guard silencio y no ejercio su derecho de contradiccidn, es decir, no contesté la
demanda por si mismo o a través de apoderado, ni mucho menos presento excepciones o ejercio los
recursos de Ley, que desvirtuaran las afirmaciones de incumplimiento realizadas por la ejecutante,
para con ello discutir su existencia o exigibilidad, pudiéndolo hacer, tampoco hizo indicacion alguna
que afectara o pretendiera atacar la validez de las condiciones plasmadas en el instrumento
contentivo de la obligacién, lo que permite concluir sin dubitacion alguna, que tal decision causo
ejecutoria.

En consecuencia, y dado los imperativos legales contenidos en los articulos 280, 281, 440, 444 y
468 idem., se procedera a despachar favorablemente las pretensiones de la demanda, ordenando
seguir adelante con la presente ejecucion, practicar la liquidacion de las costas y del credito,
condenandose al ejecutado al pago de éstas, decision que se plasmara en la parte resolutiva de este
proveido.

Por lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE CONVENCION, NORTE DE
SANTANDER, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la
Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR SEGUIR ADELANTE la ejecucién contra el sefior HUXLEY PARRA OCHOA,
tal como se dispuso en el mandamiento de pago proferido en este paginario.

SEGUNDO: ORDENAR Ia practica de la liquidacién de las costas y del crédito, segun los términos
de los articulos 366 y 446 del C.G.P., respectivamente.
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TERCEROQO: CONDENAR en costas al demandado. Tasense.

CUARTO: SENALAR como agencias en derecho la suma de SEICIENTOS MIL PESOS
($600.000,00), a favor de la parte demandante y en contra de la parte demandada, la cual deberéa
ser incluida en la liquidacién de costas que ha de practicarse por Secretaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

El Juez,

At L

ANDRES LOPEZ VILLAMIZAR
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