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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
PASTO - NARINO

San Juan de Pasto, cinco (5) de mayo de dos mil dieciséis (2016)

PROCESO : REPARACION DIRECTA
RADICACION : 52001-33-31-002-2014-00022-00
DEMANDANTE  : GIOVANY PAOLO ARTEAGA MONTES y OTRO
DEMANDADO : NACION — MINIDEFENSA — EJERCITO NACIONAL y OTROS
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Procede el despacho a proferlr el fallo- correspondlente, dgntro del medio de control de
reparacion directa, signado con el numero 52001 33 31 002 2014 00022-00.
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II. ANTECEDENTES. [ o
)[Tl‘ ". ! 53
2.1. Pretensiones. U ; x
En la demanda (Fls. 2-3), el<senor apoderado ]UdlClaI de Ia":«parte demandante solicita las

siguientes declaraciones y condenas ST e T ,3“"
Y i"",, W

“PRIMERA. Decldrese 'Administrativ&%zente:?eﬁonsanfle a la Nacion Colombiana — Ministerio
de Defensa - Ejército Nacional - Batallon No. 9 Batalla de Boyacd, representado por el Ministro
de Defensa y por el Sefior Comandante del Batallon o quien haga sus veces al momento de la
notificacion; el Municipig de Pasto — Secretaria. de Transito y, Transporte, representadas por el
sefior Alecalde Mumcrpal Vg ) Secretgrro de Transgob"dlqwen:haga;sus veces al momento de la
notificacion; Empresa de Transpor!e Puohco Mumc:pal “GALENA" a la cual se encontraba
dfiliado el vehiculo tipo taxi de p!acas SDL 433, ‘;rrepresemadarporael Serior Gerente o quien haga
sus veces al momento deilaﬁnonf dation yi'eh cc%n?rh deél Serior'Carlos Mauricio Espafia Chavez,
responsables de los perjuicios Morales, Materiales e Inmateriales causados con ocasion de la
muerte de la Sefiora Guadalupe Doris Montes Yela, el dia 27 de mayo de 2012, fecha en la cual
Jallecié producto de la falla en ¢l servicio por parte de las autoridades que realizaron el retén o
control de vehiculos en la Avenida los Estudiantes.

SEGUNDA. Condenar a la Nacion Colombiana — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional -
Batalion No. 9 Batalla de Boyacd, el Municipio de Pasto — Secretaria de Trdansito y Transporte;
Empresa de Transporte Publico Municipal "GALENA” y Carlos Mauricio Espafia Chdvez, al
pago de las siguientes cantidades por concepto de:

1. PERJUICIOS QUE SE COBRAN A FAVOR DE GIOVANY PAOLO ARTEAGA
MONTES,

e PERJUICIOS MATERIALES:

DANO EMERGENTE,

A90
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Los gastos que se ocasionaron como dafio emergente son los siguientes:

Pago de honorarios profesionales de abogado representante de victimas, dentro del proceso penal
adelantado en contra del sefior Carlos Mauricio Espaiia Chdvez, SPOA No.
320016000485201205719.

Al Doctor ALFONSO HUERTAS ZURA el valor de $5°'000.000 M.L., Segin recibos de pago de
;zzriomrios de fechas 6 de junio de 2012 y 5 de julio de 2013 cada uno por valor de $2'500.000
TOTAL HONORARIOS PROFESIONALES. $5°000.000, M.L.

TOTAL PERJUICIOS MATERIALES OCASIONADOS. $5°000.000.00 M.L.

e PERJUICIOS MORALES:

MORALES.

Como hijo de la extinta Guadalupe Doris- Mom‘es ;Yela el equivalente a cien (100) salarios
minimos legales mensuales wgentes, i & ’
p l i“ - -q’!

e
ALTERACION GRAVE DE LAS CONDICIONES DE EXIST ENCIA.

Como consecuencia de Ia ‘muerté v:olem‘a y Ia ausencm del se}'Jquendo como era la sefiora

Montes Yela madre de mi representado el- eqmvalenltel a 200 salartos minimos legales mensuales

vigentes. A e el LSk

- | o .
O lo que resultare probado a la ﬁecha c_{g term:nac:on del proceso de acuerdo con la
Jurisprudencia del Honorable » Consédjo de Estad A f~'. .2

"./ F . )
2. PERJUICIOS QUE SE COBR’AN A FA VOR DE CARLOS RENE QUINTERO MONTES.
. o :’}
s PERJUICIOS MATERIALES o Y
4 e v

LUCRO CESANTE,

Se tendrd en cuenta en esta indemnizacion Ial,a}mda economica que venia haciendo la sefiora
Montes Yela toda veZ! que:[era fpens:onada* de( C'olpehszones' bcyo el nimero de afiliacion
930704595100, donde rec:b;a la suma’de $964. 293 60 de Ios ‘cuales ella destinaba para el pago

u
de arriendo, alimentacion y educac:on del convocante en ina iproporcion de un salario minimo.
T I A IR A a0 Y T P

Una vez fallecida la sefiora Guadalupe Doris, todos los gastos para su manutencion fueron
asumidos por su hermano el sefior Giovanny Paolo Arteaga Montes.

Si multiplicamos el valor del salario minimo, por 24 meses, que es el tiempo de la ocurrencia de
los lamentables hechos y la fecha en que se presenté la correspondiente solicitud. de conciliacion
tenemos §14°'784.000.

TOTAL PERJUICIOS MATERIALES OCASIONADQOS. $14°784.000.00 M/L.,

e PERJUICIOS MORALES:

MORALES.

Como hijo de la extinta Guadalupe Doris Montes Yela el equivalente a cien (100) salarios
minimos legales mensuales vigentes.
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ALTERACION GRAVE DE LAS CONDICIONES DE EXISTENCIA.

Como consecuencia de la muerte violenta y la ausencia del ser querido como era la sefiora
Montes Yela madre de mi representado el equivalente a 200 salarios minimos legales mensuales
vigentes.

O lo que resultare probado a la fecha de terminacion del proceso, de acuerdo con la
Jjurisprudencia del Honorable Consefo de Estado.

TERCERA. INTERESES. Condénese a la Nacidn Colombiana — Ministerio de Defensa - Ejército
Nacional - Batallon No. 9 Batalla de Boyacd; el Municipio de Pasto — Secretaria de Trdnsito y
Transporte; Empresa de Transporte Putblico Municipal "GALENA" y Carlos Mauricio Espafia
Chdvez a pagar a los demandantes o a quienes representen al momento del fallo, los intereses
aumentados con la variacion promedio mensual del indice de precios al consumidor, desde la
Jecha de ejecutoria de la Sentencia hasta cuando se produzca su efectivo cumplimiento; con
Sfundamento en el articulo 1653 del Cddigo Civil, todo pago se imputard primero a intereses.

CUARTA. Que se Condene en Costas y A genciajs en derecho a la parte demandada en el presente
‘ }or-
50. IR .
proceso | s P iy 7 {:h ,
QUINTA. La Nacidn Colomb:anrc? Ministerio de Defensa ‘Ejerc:to Nacional - Batallon No. 9
Batalla de Boyacd; el M mzcrpro de Pasto — Secretarta de. Trans:to y Transporte; Empresa de
Transporte Publico Mumcrpal GALENA n A y; Carlos Maurzcro Espafia Chdvez, dardn
cumplimiento a la sentencia dentio de los termmos estableczdos en los articulos 192 y 195 del
Cddigo Contencioso Administrativo.” - '+ -,-;' T
Y [ v ol 4
2.2. Sintesis Factica yiTesis del Demandante.; v «E
I i
) I 3
La parte demandante senala que el dia 27" de- Mayo de 2012, avhoras de la madrugada, en
un puesto de control de tran5|t0 que reallzaban Agentes,perteneqentes a la Secretaria de

Tran5|to y Transporte Mun|C|paL de Pasto, con .apoyo de unidades del Ejército Nacional

ciudad de Pasto, fue detenldo el vehlculo deiplaca AI.TT*’llO conducido por el sefior CARLOS
MAURICIO ESPANA CHAVEZ, quien aparentemente se encontraba bajo los efectos del
alcohol.

Refiere que una vez deteriidb.- el1veh|culo{y practlcadarla prueba manual de alcoholemia, las
autoridades de tran5|to[~ieomprobaron~ que fefectlvamente~£ él* sefior CARLOS MAURICIO
ESPANA CHAVEZ se encontraba en estado 2 de’ ebrledad ;por.] lo que, procedieron a realizar
el comparendo por alcoholemla,a_nOwobstante irélata Lque ide manera extrafia y sin
justificacion alguna se le hizo entrega al conductor de las llaves y papeles de su vehiculo,
quien de manera imprudente emprendid su huida a alta velocidad hasta llegar a la calle 16
con carrera 27 de la ciudad de Pasto, donde por consecuencia de la persecucion y su alto
estado de alicoramiento irrespetd la sefial de transito que marcaba ei seméforo en rojo y
colisiond violentamente con el vehiculo de servicio publico tipo taxi afiliado a la EMPRESA
GALENA DE TRANSPORTADORES S.A., en el cual, se movilizaba como pasajera la sefiora
Guadalupe Doris Montes Yela causandole la muerte.

Por los resultados del accidente, describe que el sefior CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ
fue privado de la libertad, y que la investigacion penal en su contra se adelantdé por los
delitos de homicidio culposo agravado y lesiones culposas agravadas, por el estado de
embriaguez, y que por reparto le correspondio a la Fiscalfa 16 Seccional Unidad de Vida de la
ciudad de Pasto, con quien el acusado firmé un acta de preacuerdo el 17 de Junio de 2013 y
el Juzgado 3 Penal del Circuito de esta ciudad con fecha 5 de Julio del mismo afio dictd la
sentencia condenatoria en su contra.
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En este orden, considera que la falla del servicio surge del mal procedimiento realizado por
ios Agentes pertenecientes a la Secretaria de Transito y Transporte Municipal de Pasto en el
operativo que se llevo a cabo el 27 de Mayo de 2012, al no tener en cuenta las medidas de
seguridad y preventivas para evitar las fugas, como también al no proceder a inmovilizar y
conducir el vehiculo al parqueadero del transito una vez se verificé el estado de
alicoramiento del conductor; sumado a la peligrosa persecucion que hicieran las unidades del
Ejército quienes_se movilizaban en motocicleta tratando de alcanzar al sefior CARLOS
MAURICIO ESPANA CHAVEZ, con los lamentables resultados obtenidos.

Asimismo, expone que para la época de los hechos en la Secretaria de Transito y Transporte
Mumapal figuraban varias multas y sanciones por infracciones de transito en contra del
sefior CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ, sin embargo nada se habia hecho por parte de
la entidad para suspender su licencia de transito o al menos cobrar coactivamente el valor de
mas de $10°000.000 que el infractor adeudaba por este concepto.

En virtud del fuero de atraccion, el sefior apoderado demanda ademas a la EMPRESA
GALENA DE TRANSPORTADORES S.A,, a la cual se encontraba afiliado el vehiculo tipo taxi
de placa SDL 433, y al sefior CARLOS MAURICIOﬂESPANA CHAVEZ conductor del vehiculo de
placa AUT 110, para que sean_ declarados |gualmente,, responsables por los perJU|C|os
materiales e inmateriales oca5|onaclos a la parte demandante por la muerte de la sefiora
Guadalupe Doris Montes Yela (q e. p. d) L e k8

2.3. Tesis de las Ent|dades Demandadas

- ’J.l ol

-. EMPRESA GALENA DE TRANSPORTADORES S A (Fls. 116"121)
(‘u . | | A :

El sefior apoderado judicialide la empresa demandada se opone—rg todas y cada unas de las
pretensiones imprecadas en- el libelo puesto que en los;argumentos facticos no se ha
demostrado el tipo de responsabllldad en contra -de: :Ia EMPRESA GALENA DE
TRANSPORTADORES S.A, que permlta y obligue a la reparaaon de los perjuicios reclamados
por los sefiores GIOVANY PAOLO ARTEAGA MONTESry GARLOS RENE QUINTERO MONTES,
como consecuencia del fallecimiento™de“su madrg; la sefiora Guadalupe Doris Montes Yela al
ser pasajera del vehiculo de placa SDL 433, para el dia y la hora de los acontecimientos.

En este sentido, expresa gue de acuerdo a los hechos de Ia demanda, las consecuencias
directas del fallecimiento de Ia senoraIGuadaIupe D0r|57MontesLYeIa pasajera del vehiculo de
servicio pUblico urbano:~ de "placa .SDL 433 'afiliado “a~'la EMPRESA GALENA DE
TRANSPORTADORES S.A., al momento de Jos, hechos, Tprowenen del dafio o culpa exclusiva
de terceras personas, cuando este- ‘automotor, al-momento’ de? pasar por la calle 16 con
carrera 27, de la ciudad de Pasto, es envestido en forma violenta por el vehiculo de placas
AUT 110, de marca CHEVROLETH OPTRA, conducido por el sefior CARLOS MAURICIO
ESPANA CHAVEZ en completo estado de embriaguez, quien minutos antes, logrd evadir a
gran velocidad, el puesto de control, ubicado en la calle 19 entre carreras 31 y 32, que las
autoridades de transito instalaron con apoyo de las Unidades del Ejército Nacional, luego de
que los funcionarios pUblicos logran su inmovilizacién al encontrar evidencia fisica, sobre la
violacion de las normas de transito.

Teniendo en cuenta lo anterior y en vista de que como consecuencia de este hecho el sefior
CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ fue condenado por los delitos de homicidio culposo
agravado y lesiones personales agravadas, describe que se encuentra demostrado que la
responsabilidad de la muerte de la sefiora Guadalupe Doris Montes Yela no proviene de la
culpa directa del conductor del vehiculo en el cual se transitaba y que existe causal de
exclusion de responsabilidad, dentro del contrato de transporte de personas, reglamentado
en el numeral 1° del articulo 1003 del cédigo de Comercio.
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Por otra parte, sefiala que la EMPRESA GALENA DE TRANSPORTADORES S.A. celebra con
sus afiliados un contrato de vinculacion, sin que exista control efectivo de dichos vehiculos,
puesto que quienes designan a la persona que los conducird son sus propietarios, quienes
asumen en forma directa la responsabilidad de las obligaciones que surjan del contrato de
transporte.

-. MNPO, DE PASTO — SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE. (Fls. 128-149)

El municipio de Pasto por intermedio de su apoderado judicial establece que efectivamente el
27 de Mayo de 2012, el sefior CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ fue interceptado en la
Calle 19 entre carreras 31 y 32, por unidades del Ejercito Nacional adscritas al Batallon No. 9
Batalla de Boyacd y personal de Transito, quienes en forma conjunta adelantaban operativos
moviles de control nocturno, por el sector denominado “Glorieta de las Banderas”, despues
de que fueron informados por radio, respecto de una llamada recibida a la linea 123, en la
que la ciudadania alertaba sobre un vehiculo conducido por una persona en aparente estado
de embriaguez.

_____ (Secretana de Transito y Transporte
Munlupal), llevaron a cabo el procedlmlento estableudq en el articulo 135 y 152 de la Ley
769 de 2002, que disponen que ante la comision de) una mfraccmn, se ordenara detener la
marcha del vehiculo, y se procedera .a la. practlca de Ias consabidas pruebas para la
determinacion de estado de. embrlaguez -tal.corio” [0%dlsponen los protocolos establecidos en
la Resolucion No, 1183 de"‘]2005 emanada por el Instltuto Nacmnal de Medicina Legal y
Ciencias Forenses. C B R
m S .;_il"'___‘l:vl ¢| . -,
Aduce que segun la pruebdiclinica de embriaguez practlcada por, parte del médico adscrito a
la STTM, el sefior CARLOS- MAURICIO ESPANA CHAVEZ presentaba grado 2 de alcoholemia,
por lo que, el agente de tran5|to en uso degsus facultddes-staba obligado a seguir el
procedimiento previsto en la' Iey, yen el manual de mfracuone'%'?expedldo por el Ministerio de
Transporte, para ios casos de embrlaguez, asi:’ .- N
Mgt £ T {‘-m V
a) Elaborar, notificar y entregar copia de’la ggden*de comparendo por la infraccion E-03,
dejando constancia del nivel de etanol que arrojo la prueba,
b} Hacer efectiva la “Retencion Preventiva de la Licencia de Conduccion” dejando
constancia de la retencmn, y por Ultimo
c) Realizar la mmowltzauon,,deI{vehlculd\,y, trasladar alfpatlo oficial o parqueadero
autorizado. e B s "*’J}‘ L aat
g Fxf”” r'v ,(ﬂ Wl T E
No obstante lo anterlor,[tlndlcahque el ‘vehiculo~de~ placa AUT 110, no alcanzé a ser
inmovilizado, toda vez que mientras se elaboraban las ordenes de comparendo por
embriaguez y por no portar la licencia de transito, respectivamente, el infractor en un
momento de oportunidad, sin mediar palabras aprovechd para subirse en su vehiculo y
emprender la huida, sin que los Agentes de Transito pudieran concluir con la primera parte
del procedimiento, esto es, con la notificacion y la entrega del comparendo al infractor.

Considera como falsa la afirmacion realizada por el sefior apoderado judicial de la parte
demandante, en el sentido de manifestar que al infractor se le entregaron “en un hecho
extrafio y sin ninguna justificacion” las llaves del vehiculo a efectos de que siguiera su
camino, ya que infiere que el conductor pudo haberlas conservado en su poder o dejarlas
dentro del vehiculo.

Al respecto, aclara que las unidades adscritas al cuerpo operativo de la STTM, adelantan un
procedimiento de transito y no policivo, por tanto no pueden detener, arrestar, aprehender,
esposar a ciudadano alguno, ni cuentan con facultades para realizar persecuciones de
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policiaco, de ahi que lo Unico que podian hacer en casos como este, y como en efecto se
hizo, fue informar de dicha novedad a las autoridades competentes.

Asi las cosas, el sefior apoderado considera que no existe falla en el servicio por parte de los ‘
agentes de transito adscritos a la Secretaria de Transito y Transporte Municipal de Pasto,
puesto que si bien es cierto el vehiculo se encontraba detenido, el automotor en momentos
en que el infractor decide evadirse del puesto de control y emprender la huida, alin no habia
sido inmovilizado; aclara que para el caso de |a alcoholemia, la inmovilizacion como tal, es el
dltimo paso del procedimiento previsto en el articulo 152 de la Ley 769 de 2002, por lo
tanto, dado su caracter de sancion, expone que la misma no podia adelantarse mientras no
se realice la respectiva prueba de embriaguez, y se determine su grado, y tampoco, sin que
se hubiesen agotado los pasos anteriores, como lo eran la elaboracian, notificacion y entrega
de la copia de la orden de comparendo por la infraccion E-03, dejando constancia del nivel
de etanol que arrojod la prueba, vy la retencion preventiva de la Licencia de Conduccion, de lo
cuai también debe dejarse constancia.

De esta manera, establece que las acciones desplegadas por los agentes de transito de la
Secretaria de Transito y Transporte Mumupal fuieron, totalmente acordes a los parametros
legales aplicables para la materia, y.,reltera que el acuden};e de transito se produjo por culpa
exclusiva de un tercero, ajeno al organlsmo de transito, quien por su propia voluntad, cuenta
y riesgo, desacato los requerlmlentos de las autorldades y: deC|d|o emprender la hU|da a alta
velocidad, y hacer caso omlso ala: sefial-/de- ‘pare’ -que |nd|caba la luz roja del semaforo
ubicado sobre la carrera 27 con calie 16, ch|S|bnando wolentamente con otro automotor en
el que se desplazaba la wc&ma o i—“—, ‘% - &

-. MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL (FIS I220 236)

Lo
:‘

El sefior apoderado de la ;%rte demandada se opone a que se despachen favorablemente
todas y cada una de las pretensmnes del Ilbelo mcoatorlo, ‘en‘tanto considera que no le son
juridica ni facticamente atnbulbie los hechos ‘por los’ cuales 'se demanda en el sub judice,
bajo ninglin regimen de responsabllldad en tanto que; ‘el*dafio que se ocasiond a la parte
demandante, no fue causado por Thiémbros, del E]eruto Nacional ni por accion ni por
omisidn.

En tal sentido, establece que en el presente casp se presenta la causal de exoneracion hecho

de un tercero, en con5|derac10n de1que ely sefior CARLOS:. MAURICIO ESPANA CHAVEZ en ‘

presunto estado de aucoramlento;’ Iuego de queflos agentes de transito municipal lo

requmeron, optd por fugarse deI Ilugar y pbsterlbrmente ocaS|on01eI accidente donde fallecio

la sefiora Guadalupe Doris"Montes'Yela (¢.&:pdit — e Ldu o

2.4. Pruebas relevantes que obran en el proceso.

* Relacionadas con la legitimacidén en la causa por activa:

- Copia autentica de los Registros Civiles de Nacimiento de los sefiores GIOVANY PAOLO
ARTEAGA MONTES y CARLOS RENE QUINTERO MONTES, en ios cuales registra como
madre de los demandantes la sefiora Guadalupe Doris Montes Yela (q.e.p.d.) (Fls. 11-12)

» Relativas a los hechos:

- Copia simple del Registro Civil de Defuncion de la Sefiora Guadalupe Doris Montes Yela,
quien fallece el 28 de Mayo de 2012. (F. 10)

- Copia de las infracciones de Transito a nombre de CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ,
descargadas del sistema integrado sobre multas y sanciones por infracciones de transito,

6
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de fecha 12 de Marzo de 2013. (Fls. 22-24)

Copia del acta de preacuerdo cédigo Unico de investigacion 520016000485201205719 de
Junio 17 de 2013, correspondiente al sefior CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ por los
delitos de homicidio culposo agravado y lesiones culposas agravadas. (Fls. 25-33)

Copla autentica de la Sentencia proferida por el Juzgado 3 Penal del Circuito de Pasto, a
través de la cual, se condend a CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ responsable de Ios
delitos de hOmICIdIOS culposos agravados y lesiones culposas agravadas. (Fls. 34-50).

Certificacion expedida por Colpensiones respecto a la pension que percibia la sefiora
Guadalupe Doris Montes Yela, de fecha 14 de Agosto de 2013. (F. 51)

Recibos de pago de honorarios profesionales por la representacion como victimas en el
proceso penal y copia de los poderes concedidos por los ahora demandantes para la
representacion en materia penal. (Fls. 52-54)

Copia del CD que contiene las Aud@gClasiPrellmnares Concentradas adelantadas dentro
del proceso penal en contra del séfior CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ. (F. 62)
/ L "--._ *\"1

Copia de las drdenes de op?a'ratlvos -expedidas: por los senores subsecretario operativo y
el coordinador operatlvo y policia; judicial: SI‘I’M ______ rrespondlente a los dias 26 y 27 de
Mayo de 2012, respecto del operatlvo mowl de control nocturno adelantado por unidades
adscritas a la Secretarig Operativa, hoy de‘Segurldad Vial y control operativo de la STTM.
(Fls. 169-179) Al RO hq ,

il i J . ' m
Copia de las drdenes de comparendo unlco naC|onaI Nos 52001000000002732176 de
Mayo 27 de 2012, por infraccion” al—cddigo E03: (Alcoholemla) (FIs 180-182),
52001000000002732177*’de Mayo 27 def2012, por mfraccmn al cddigo HO2 (Por no
portar licencia de tran5|to) (F -187); ¥; 52001000000092732178 de Mayo 27 de 2012, por
infraccién al cddigo C31 (No acatar las"sefiales de-transito) (F. 191), elaborados al sefior
CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ! oE ot

p—

Copia autentica de los procesos convencionales por infraccion a las normas de transito
iniciados con base en los comparendos antes descritos, adelantados en contra del sefior
CARLOS MAURICIO ESPANﬁ\ CHAVEZ (183 189 5 }18}8<P190 y,r192—195)

Constancia expedida por la Asesora Jurldlcé ;,des.la Secretaria de Transito y Transporte
Municipal de Pasto, sobré-ei lestado ' de’ Senta deltséfior 'CARLOS MAURICIO ESPARA
CHAVEZ vy el tramite impreso a los procesos de cobro coactivo que adelanta la STTM. (F.
196) (EL Sefior CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ debe $13.293.845 por 23 drdenes
de comparendo, y se ordend el embargo de los derechos derivados de la posesion de los
vehiculos AUT 121 y AUT 110 con medidas cautelares)

Copia autentica de la orden de Comparendo Unico nacional No. 52001000000002732444
de Mayo 27 de 2012, por infraccion al cddigo E03. (F. 197), (Por el accidente y los
resultados del mismo) (F. 197)

Copia autentica del proceso convencional por infraccion a las normas de transito iniciado
con base en el comparendo No. 52001000000002732444, adelantado en contra del sefior
CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ. (Fls. 198-201)

Informe Policial de Accidente de Transito No. 075 de fecha 27 de Mayo de 2012, donde
se ven involucrados los vehiculos de placas SDL-433 conducido por el sefior PABLO
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DARIO ANAMA JOJOA y AUT-110 conducido por el sefior CARLOS MAURICIO ESPANNA
CHAVEZ (Fls. 257-259).

Ficha de informacién de persona capturada en flagrancia de CARLOS MAURICIO ESPANA
CHAVEZ (F. 260), y documentos relacionados con su captura como antecedentes
disciplinarios (F. 261), toma de huellas dactilares (F. 262), solicitud de analisis de
elementos materiales probatorios y evidencia fisica (F. 263-264), determinacién clinica de
estado de embriaguez No. 006598 practicada al sefior PABLO DARIO ANAMAJ (F. 265),
solicitud de experticio técnico de los vehiculos involucrados en el accidente (F. 266),
Inspeccién Técnica a Cadaver de fecha 28 de Mayo de 2012 de la sefiora Guadalupe
Doris Montes Yela (Fls. 269-274), entrevistas de fecha 28 de Mayo de 2012 recibidas a
MARIA ESTEFANIA LOPEZ GETIAL y ANGELA MARIA PANTOJA LAGOS (Personas que
estuvieron presentes en el momento en que ocurrié el accidente) (Fls. 276-277), historial
del Conductor CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVES expedido por la Secretaria de
Transito y Transporte Municipal de Pasto (Fls. 291-295).

Copia del contrato de vinculacién del vehiculo de placas SDL-433, afiliado a la Empresa
Galena de Transportadores S.A. (Flsx352h354) £ ’

ﬁ -l I
Copia de la pdliza de seguro "de responsabilidad- civil7extracontractual No. 41-30-10-
1000330 vy copia de la pollza de responsabilidad civil contractual No. 41-31-101000327,
expedlda por la Compama Seguros del: Estado S:Az (FIs 355- 356)

Copia autentica del p[,Eceso No. 520016000485201205719 N:I. 6186, tramitado por el
Juzgado Tercero Penal te Circuito, ‘de’ Pasto, en contra de CARLOS MAURICIO ESPARNA
CHAVEZ por los delitos'de Hom|C|d|o .Culposo Agravado y Lesiones Personales Culposas
(Consta de 4 cuadernos y 2 CD que contlenen todas las dlllgenC|as realizadas en el
tramite del proceso) — (Cuaderno de Anexos No. 1 - Consta de 382 folios).
-~ E o )

Certificacién emitida por el ‘Juzgado Tercero Penal.del, Circuito de Pasto el 10 de Agosto
de 2015, respecto al tramite/surtido en el mudente de reparacién integral que se
presentd dentro del proceso No. 5200160000485201205719 N.I. 6186. (F. 360)

Copia de la prueba de determinacion clinica de estado de embriaguez No. 0006596 de
fecha 27 de Mayo de 2012, practlcada a CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ antes de
que ocurriera el acudente (|F 362), ;, 7 w ﬂ" J g "'41.1" OF

Copia autentica del proceso adelantado ;por- Ia Flscalla 16 Seccmna] de Pasto con ocasion
de los hechos acontecidés’ el? 27" de Mayo-‘de"‘ZOl'Z* én‘la-Calle 16 con carrera 27 de
Pasto. (Cuaderno de Anexos No. 2 - Consta de 268 folios)

Recepcion de testimonios:

Declaracién del sefior GERMAN EDMUNDO MARTINEZ ESPINOZA, Agente de Trénsito que
elaboré el croquis del accidente ocurrido en la calle 16 con carrera 27 y estuvo presente
cuando se le practicé la primera prueba médico clinica de embriaguez al sefior CARLOS
MAURICIO ESPANA CHAVEZ, en atencion a que acompafiaba al médico que realizé la
prueba clinica de embriaguez. (Intervencion Audio CD 2 Inicia: Minuto 20:18 -
Finaliza Minuto: 1:00:40)

Declaracién del sefior PABLO BLADIMIR TREJO OBANDO, amigo y allegado a la familia
de los demandantes desde hace aproximadamente 17 afios, quien da cuenta de ia
afectacidn que afrontaron a raiz de la muerte de la sefiora DORIS GUADALUPE MONTES
YELA (g.e.p.d.) (Intervencion Audio CD 2 Inicia: Minuto 1:01:40 - Finaliza
Minuto: 1:24:45)
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- Declaracién de la sefiorita DANIELA CAROLINA NARVAEZ BENAVIDES, amiga de los
demandantes desde el afio 2009, con quienes mantiene actualmente lazos de amistad,
quien relatd lo relacicnado a la afectacion causada a los demandantes por la muerte de
su madre la sefiora DORIS GUADALUPE MONTES YELA (q.e.p.d.) (¥ntervencion Audio
CD 2 Inicia: Minuto 1:25:20 - Finaliza Minuto: 1:45:10)

- Declaracién del sefior JOSE JAIME CHAVES LOPEZ, Agente de Transito encargado del
operativo de transito llevado a cabo el dia 27 de Mayo de 2012, precisamente fue quien
elabord los comparendos por Alcoholemla, por no portar licencia de transito y por no
acatar las sefiales de transito al sefior CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ,
(Intervencion Audio CD 4 Inicia: Minuto 11:15 - Finaliza Minuto: 51:56)

- Declaracion del sefior SEGUNDO ALBERTO NOGUERA BELTRAN, Agente de Transito que
participd en el operativo de transito llevado a cabo el dia 27 de Mayo de 2012.
(Intervencion Audio CD 4 Inicia: Minuto 53:50 - Finaliza Minuto: 1:37:23)

o Interrogatoric de Parte del demandadod JCARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ
(Intervencion Audio CD 6 Imc:a Minuto 9: 35 Fmallza Minuto: 31:05)

P

£ L
2.5. Alegatos de Conclusiont o " ""-.
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-. PARTE DEMANDANTE. (Fls. 447 452)J Lm0

O__“r_,.-.\_.‘—(vl ] ! [

it .

o
Respecto a los hechos de-1a demanda eI !senbr apoderado de la parte demandante sostiene
que a lo largo del procesojse probd que los senores GEOVANNY PAOLO ARTEAGA MONTES y
CARLOS RENE QUINTERO-MONTES, son hijos de 4 extlnta Guadalupe Doris Montes Yela,
tenian conformado su grupg - familiar, destacadokpor su unlon,_ carino, fraternidad y amor
entre ellos, vinculo que se vid afectado a raiz! deI acciderite dejtran5|to ocurrido el dia 27 de
Mayo de 2012 a las 01:20 horas,cuando se. movilizaba. en ehvehiculo tipo taxi de placas SDL
433 afiliado a la EMPRESA GALENAHDE TRANSPORTADORES S.A., el cual, fue colisionado
violentamente en inmediaciones de* a4 calley 16 cori carrera 27 por el sefior CARLOS
MAURICIO ESPANA CHAVEZ en evidente estado de alicoramiento.

De igual manera, afirma Que esta probado que la sefiora Guadalupe Doris Montes Yela
(g.e.p.d), se transportaba’ en.fun vehrculo de Sel;\llClO pubhco«aﬂrado a la EMPRESA GALENA
DE TRANSPORTADORES - A‘! Yy que por &sta razon,gestaba wgente para el momento de los
hechos el contrato de transporte |entre Ias partes -en.tal.sentido, aduce que las empresas
que se dedican a ésta Iabor~cuentan ‘conviast corréspondlentes pdlizas de las compafiias
aseguradoras para cubrir las contingencias que se presenten respecto de la responsabilidad
contractual y extracontractual para soportar cualquier siniestro debido a la peligrosidad de la
actividad que realizan.

Senala que esta comprobado en este asunto que el vehiculo de placa AUT 110 era conducido
por el sefior ESPANA CHAVEZ, mismo que minutos antes del accidente fue inmovilizado por
Agentes de Transito acompanados o apoyados por unidades del Ejército Nacional, en un
puesto de control improvisado en la calle 19 entre carreras 31 y 32 de la ciudad de Pasto.

Asimismo, indica que estd plenamente establecido a través de los medios probatorios
documentales y testimoniales, que una vez examinado el conductor del rodante de placa
AUT 110, el sefior ESPANA CHAVEZ se encontraba en estado 2 de ebriedad, resultado que se
obtuvo al realizarse la prueba manual de alcoholemia y prueba clinica, ademas se cuenta con
las piezas documentales de los comparendos de alcoholemia y fuga.
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El sefior apoderado manifiesta que a lo largo del proceso se ha dicho que el sefior ESPANA
CHAVEZ se fugd del reten que tenian los Agentes de Transito Municipal de Pasto, quienes
estaban apoyados por unidades del Ejército Nacional pertenecientes al Batalldn No. 96
Batalla de Boyacad acantonados en ésta ciudad, no obstante lo anterior, refiere que en el
interrogatorio de parte rendido por el demandado CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ, se
dijo al respecto que, fueron las unidades del Ejércitoc quienes facilitaron la sahda 0
movilizacién ya que corrieron la motocicleta que le obstaculizaba el paso y que fueron las
unidades de Transito Municipal quienes le entregaron las llaves para encender el vehiculo de
su propiedad, pese a que ya se habia efectuado la prueba clinica de alcoholemia, misma que
arrojé grado 2 y ya estaba inmovilizado el rodante, tal como lo manifestd el agente de
trénsito en su declaracién cuando fue interrogado al respecto.

Recalca que la veloz huida que hizo el sefior CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ el dia de
los acontecimientos fue precisamente por la persecucion que le hicieron unidades del Ejército
hasta llegar a la calle 16 con carrera 27 de la ciudad de Pasto, manifestacion que la realizo el
mismo interrogado

Estima que es flagrante la falla en el serwcm deligs, Agentes de Transito y de las unidades
del Ejército Nacional quienes estabap reallzando el contrbl .en la via publica, toda vez que, el
vehiculo conducido por el senorqESPANA CHAVEZ habia S|d0?|nmovu|zado tal como lo dijeron
los testigos solicitados, decrétados Y. recepcmnados -en, audiencia, en donde, bajo la
gravedad de juramento dijeron que ya: tehian. bajo su cohtrpl al_conductor y obviamente al
vehiculo, tenian en su poder las llaves de, encendldo y-los, documentos del mismo, que le
habian reallzado el examen de alcoholemla -y dues !os resultados de la prueba arrojaron grado

gl .
2, sin embargo el conductor: se fue del Iugar conduc1e'hdo el dutomotor.

m ! . | . i
De esta manera, el sefior-apoderado de la parte demandante drescrlbe que estd mas que
probado en el proceso, que- se realizd-un— procedlmlerlto defectuoso por parte de las
autoridades de Transito, al |gual que de las unidades del E]erCItO Nacional quienes apoyaban
el operativo, pues bajo su puntoade vista, resulta mexphcable que se le entreguen las llaves
para abrir y encender el motor delfvehlculo aun conductor que tenia grado 2 de alcohol en
su sangre y ademas que el EJerC|tofhayarperm|t|do que el vehiculo inmovilizado inicie
nuevamente su marcha para luego salir en su persecucion causando los resultados ya
conocidos.

En relacién con las pruebas testlmonlales =] apoderado destaca |a~declaracion de ios sefiores
PABLO BLADIMIR TREJO OBANDO‘\,‘/‘ DANIELA" CAROLINA NARVAEZ BENAVIDES quienes de
manera precisa, ciara y concordante h|C|eron su exposmon respecto al padecimiento, dolor,
sufrimiento que se ocasiond' a- todo el grupb‘famlllar que Udstaba conformado por la sefiora
Guadalupe Doris Montes Yela (q.e.p.d.) y sus hijos GIOVANNI PAOLO ARTEAGA MONTES vy
CARLOS RENE QUINTERO MONTES.

Asi las cosas, en atencidén al material probatoric obrante en el expediente recaudado
oportunamente y con el lleno de los requisitos legales indica que se tienen debidamente
demostradas las circunstancias de tiempo, modo vy lugar en que ocurrieron los hechos
narrados en la demanda, respectc de la Falla en el servicioc consistente en el mal
procedimiento realizado por los Agentes de Transito y las Unidades del Ejército que estaban
de apoyo en el operativo.

Considera que las entidades demandadas comparten responsabilidad de forma solidaria por
cuanto eran las encargadas de efectuar el operativo programado con anterioridad, de tomar
las medidas necesarias de proteccion tanto para ellos como para los terceros, eran los
encargados de realizar con d|||genC|a y profesionalismo su trabajo, su labor, su
procedimiento y no permitir que al sefior ESPANA CHAVEZ contintie al volante de su vehiculo
cuando ya tenian el resultado de la prueba de alcoholemia y sin embargo le facilitaron
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continuar conduciendo y salen en su persecucién con los resultados ampliamente ya
conocidos.

Conforme con lo expuesto, solicita se desestimen las peticiones invocadas por las
demandadas y se acceda a las pretensiones de la demanda.

-. EMPRESA GALENA DE TRANSPORTADORES S.A. (Fls. 442-446)

Sefiala que la conducta asumida por el conductor del vehiculo de placas SDL 433, afiliado a
la EMPRESA GALENA DE TRANSPORTADORES S.A., sefior Pablo Dario Anama Jojoa, quien
ademds es victima de las consecuencias facticas de este siniestro, no se encaminan a la
generacion de la responsabilidad directa de que trata el Codigo Civil, que conlleve al deceso
de la sefiora Guadalupe Doris Montes Yela (qg.e.p.d.) y reparar perjuicios. Ya que su Unico
objetivo fue el cumplir con la obligacion de llevar a su pasajera hacia su destino, sin
demostrar dentro de los hechos y elementos de prueba, algun tipo de infraccion cometida
por dicho conductor, sobre los preceptos legales de transito y transporte que hayan puesto
en peligro la vida de la sefiora antes menci'dnaida
. N
En este sentido, expone que la resp%nsabllldad dell'f senor CARLOS MAURICIO ESPANA
CHAVEZ, en ei fallecimiento dg |&" sefiora Guadalupe Dorlsq Montes Yela (qg.e.p.d.), quedd
evidenciada dentro de las pruebas allegadas al prqceso Ias cliales tomaron poder efectivo al
momento en que ei sefior Juez Tercero: Penal del: Clrcmto de Pasto decidié condenar a dicho
responsable, en sentencia proferlda,el dia, 5 de Julio de 2013 a una pena principal de 69
meses de prisién, basado_gste concepto rque “eny eI desarrolloI degdlcha decision, el numeral
5.2 de autoria y responsabllldad senala que-el’ Informe Polidal de Accidente de Transito No.
075, realizado por los furicionarios de la Secretarla de TranS|to Municipal, el diagrama
realizado a la posicion de Iog vehiculos Iuego de Ia coI|5|on, descrlbe sin mayor dificultad que
las consecuencias se deben ala madvertencm ‘por parte del sefior CARLOS MAURICIO
ESPANA CHAVEZ, a la sefial CIe\‘alto indicada por el semaforo &R rojo en la interseccién de la
carrera 27 con calle 16. o - " W
N - e
o
Afirma el sefior apoderado que la |mprudenC|a de CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ, se
ha demostrado durante todo el desarrollo del asunto gue nos ocupa, como causante directo
en la comisién de un delito que afecté la vida e integridad personal de la sefiora Guadalupe
Doris Montes Yela (q.e.p.d.). -
q *," - J.". 3 ‘,} ‘ a.- -n r;-__ 17;'1 [E.‘n .ajlgu-rh«a ll.'s
Considera que el fundamento- Iegal“de & reparaqonfdlrecta no‘se cumple para la EMPRESA
GALENA DE TRANSPORTADORESFSA o .porque poaes una, entldad del Estado y ademas
porque dentro del desarrolié de Iosihechos'narraaios eh forma testimonial y demostrados en
forma documental no se avizora que la conducta del sefior Pablo Dario Anama Jojoa haya
producido la violacién de la integridad fisica, que de lugar a la reparacion integral de
perjuicios de caracter material y moral, dado que, quedé demostrado que las consecuencias
que llevaron al fallecimiento de la sefiora antes mencionada, Guadalupe Doris Montes Yela
(q.e.p.d), son consecuencia directa de la conducta imprudente ejecutada por el sefior
CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ, lo que descarta de manera total que esta
consecuencia lamentable, sea confi gurada para otras personas vinculadas dentro del
accidente de transito, como el conductor del vehiculo de servicio publico.

Para el caso en concreto aduce que dentro de los argumentos probatorios no se ha logrado
demostrar que existe un nexo de casualidad que tome en forma directa la conducta del
conductor del vehiculo de servicio plblico ai momento del accidente, que produzca un hecho
lesivo contra la violacién de los derechos juridicos tutelados por la ley en contra de sus
pasajeros, de ahi que, la conducta antijuridica lesiva sobre la vida e integridad fisica de
victimas fue provocada de forma directa e imprudente por la culpa exclusiva de un tercero,
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el cual exime de responsabilidad total al conductor del vehiculo afiliado a la Empresa Galena
de Transportadores S.A.

Por lo expuesto, considera que la excepcion de Falta de Legitimacion en la causa por pasiva
quedé demostrada, pues no se logra evidenciar que la conducta realizada por el conductor
del vehiculo de servicio publico donde transitaba la sefiora Guadalupe Doris Montes Yela
(q.e.p.d.), afiliado a la EMPRESA GALENA DE TRANSPORTADORES S.A. tenga nexo de
causalidad directo sobre su deceso, de ahi que, solicite se exima de todo pago y obligacién a
la entidad que representa.

-. NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL (Fls. 453-465)

El sefior apoderado de la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional reitera los
argumentos expuestos en la contestacion de la demanda haciendo hincapié en el eximente
de responsabilidad denominado hecho de un tercero y carencia de legitimacion en la causa
por pasiva, en consideracion a que el Ejército Nacional, no realiza ninguna actividad respecto
a control de Transito, y lo que el dia del accndente realizaban los miembros del Ejército era
de prestar un apoyo a agentes del TransntOLMunlapaIfde Pasto en su labor pero para nada
tenian manejo de situaciones propias "de autoridades dé; tran51to y transporte, en atencion a
que la funcidn del Ejército se.eficuentra establecida; en elgartlculo 217 de la Constitucion
Politica de Colombla y en eI articulo 27 del Decreto 1512 ‘de 2000 y que radica en "fa

.....

constitucional”, ,J._': : A
N ""-—1-......-'-*"' ‘.4 . I .»r‘

Sefala que del libelo demandatorlo se, evidencia. que* los miembros del Ejercito Nacional no
son quienes causaron el dafio que dio origen.a la demanda i il por; accion ni por omisidn, de
ahi que, afirma que el EJerc1to Nacional no es: responsable del dano que se le imputa, pues el
nexo causal quedd roto por,una causa que les-ajéna, dado™ que- quien causo el accidente fue
el sefior CARLOS MAURICIO MESPANA CHAVEZ conductor” délvehiculo AUT 110, quien en
estado de ahcoramlento luego: rde ser requendo en- g, puesto de control de los agentes de

nnnnnn

conductor del automotor fue condenado por el Juzgado Tercero Penal del Circuito de Pasto
a pena de 69 meses de prision y multa de 57 SMLMV, como AUTOR responsable deI
concurso de delitos de Hom1c1d1o Culposo Agravado y Lesiones Personales Culposas
Agravadas de las personas que |pan enr elhtax1 al cual ,1mpacto~ debldo a su alto grado de
ebriedad que tenia dicho dia £ L e oy ﬁ“fi‘

#;T E' p ‘l.-fl-‘ﬁ -n , r

Lo fﬁ' ',r||.,i!ur|.

En cuanto a la declarac1on Yendida® por ‘el “sefor- CARLOS” MAURICIO ESPANA CHAVEZ,
considera que el interrogado manifiesta situaciones inverosimiles, narradas y relatadas luego
de tres afios de ocurrido el siniestro como si fueran ayer, recordando con claridad vy
refulgencia cada uno de ios momentos previos al accidente, contrariando la realidad de como
acaecieron los mismos, puesto que arguye que si hubiese tenido dicha luminosidad vy
resplandor en su actuar el dia del accidente del que ahora pregona, no hubiese cometido el
delito y no le hubiese causado la muerte y lesiones a varias personas, luego, expresa que
cae por su propio peso que el hoy condenado sin reparo alguno manifieste que el accidente
causado por su ineptitud, irresponsabilidad y por conducir un vehiculo en estado dos (2) de
alicoramiento, sea por culpa de'agentes del Estado que nada tuvieron que ver ni por accion
ni por omision.

Por lo anterlor, manifiesta que es evidente la transgresion al deber objetivo de cuidado por
parte del sefior ESPANA CHAVEZ, quien al conducir en evidente estado de embrlaguez ya
alta velocidad omitié el acatamiento de una sefial de transito, lo que generd con ello un
riesgo que a todas luces resulta juridicamente desaprobado, el cual se constituyo en la causa
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eficiente del temprano deceso de Leydi Viviana Montenegro Guacan y Guadalupe Doris
Montes Yela.

Respecto a la indemnizacién de los perjuicios reclamados en la demanda, argumenta que los
mismos no se presumen por lo que deberdn acreditarse probatoriamente por la parte
demandante,

Por lo expuesto, solicita denegar todas y cada una de las pretensiones de la demanda.

~. MUNICIPIO DE PASTO — SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE
MUNICIPAL (Fls. 466-486)

El sefior apoderado itera los argumentos expuestos en la contestacién de la demanda y a
manera de conclusién establece que el accidente de transito, en el que se produjo la muerte
de la sefiora Guadalupe Doris Montes Yela, de la cual se derivan los perjuicios cuya
indemnizacién se reclama, tuvo por causa la conducta imprudente e irreflexiva de un tercero
gue no resulta imputable a la entidad demandada Situacién que a lo largo del presente
proceso pudo ser demostrada, dado que en ila declaracmn que rindid el sefior ESPANA
CHAVEZ, en el presente proceso, ser acepta gue la deC|5|0n de emprender la huida del lugar
inicial, la realizé por su propla cuenta huida que sel reahzo"de forma intempestiva y que no
podia ser resistible por los agentes de tran5|to, en. taI sentldo infiere que para el caso en
particular, la responsabllldap no puede Sér- transferlda @l organlsmo de transito, puesto que
los protocolos se adelantardn en deblda forma Y. acorde a Ios*parametros legales, por lo
tanto, solicita se absuelva de cualqwer responsabllldad al mumaplo de Pasto — Secretaria de
Transito y Transporte.  ~ i L

LAY I1 - .l ]—‘J"
2.6. Concepto del Ministerio Piblico, "= e
< - oA o=
El Ministerio Piblico se abstuvo de emitir concepto dentro del ipresente proceso.

' ,—' R
A - f” \'}
III. CONSIDERACIONES., ™ & ] F“ e
3.1. Problema Juridico.

Conforme a la fijacidn del I|t|g|o1que se;reallzo!aén ,audlenuaflnlqal de fecha 29 de Julio de
2015, el Despacho advierte- Ios 51gwentes problemas.gundlcos wy
elo Tre Toveldorrdor s

¢Se  encuentra demostrada “|a responsabllldad l“admlnlstratlva y extracontractual del
MUNICIPIO DE PASTO — SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE MUNICIPAL y de la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL por los pel']UICIOS materiales e
inmateriales causados a la parte demandante a raiz de la muerte de la sefiora Guadalupe
Doris Montes Yela (g.e.p.d), como consecuencia de un mal procedimiento realizado en el
operativo de transito que se llevo a cabo el dia 27 de Mayo de 2012, en la calle 19 entre
carreras 31 y 32 de la ciudad de Pasto, que dio lugar a la fuga del sefior CARLOS MAURICIO
ESPANA CHAVEZ conductor del vehiculo Chevrolet Optra de placa AUT 110, quien, en estado
de alicoramiento y luego de ser detenido por las autoridades de transito y unidades del
Ejército Nacional, emprendié la veloz huida, irrespeté el semaforo en rojo que esta ubicado
en la interseccién de la caile 27 con carrera 16 de esta ciudad y colisioné violentamente con
el vehiculo de servicio pablico tipo taxi de placa SDL 433 afiliado a la EMPRESA GALENA DE
TRANSPORTADORES S.A., donde se movilizaba como pasajera la senora Guadalupe Doris
Montes Yela causandole la muerte?

En este orden, el Despacho analizara si en el presente caso se configura alguna causal de
exoneracién de responsabilidad extracontractual que rompa el nexo de imputacién, mas
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concretamente, si existe hecho de un tercero, y de ser asi, en virtud del fendmeno del fuero
de atraccion se determinara qué responsabilidad le asiste a este tercero respecto a los
perjuicios materiales e inmateriales causados a la parte demandante por la muerte de la
sefiora Guadalupe Doris Montes Yela (g.e.p.d).

De igual manera, en virtud del fuero de atraccion el Despacho examinara si a la EMPRESA
GALENA DE TRANSPORTADORES S.A. le asiste alglin tipo de responsabilidad civil respecto a
los perjuicios materiales e inmateriales causados a la parte demandante por la muerte de la
sefiora Guadalupe Doris Montes Yela (q.e.p.d), en vista de que el taxi en que se movilizaba
para la fecha de ocurrencia del accidente automovilistico se encontraba afiliado a dicha
empresa.

Para la valoracidn probatoria, se tendran en cuenta las pruebas debidamente allegadas al
sub lite, de las cuales se garantizé el debido proceso, asi como la legalidad en su produccidn,
el principio de contradiccion y demas formalidades previstas por la ley procesal.

De lo anterior, y con base en el principio de la comunidad de la prueba, asi como de acuerdo
a las reglas de la sana critica, de la Ioglca y.della experlenaa se valoraran cada uno de los
medios probatorios aportados al roce§o en con5|deraC|on a la congruencia de las pruebas
frente a los hechos objeto de ggmprobacmn frente/d" Ias arcunstanuas de tiempo, modo vy
lugar, que incidieron en la ocurrencia de Ios mlsmos‘ T R

Teniendo en cuenta que en Ia demanda se endllgaron |rregular|dades a la Administracion, el
litigio se analizara bajo €| regimen- patnmonlal -de responsabllldad del Estado por falla del
servicio, regimen que resulth aplicable aun tratandose de dafios causados en el desarrollo de
actividades peligrosas y pprque ademas se curnple.Ian la funcmn de identificar las falencias
que ocurren en el ejerciciosde la actividad estatal eIIo con’ eI prop05|to de implementar las
medidas que resulten pertlnentes y necesarlas don miras'a prevenlr o evitar que casos de
esa naturaleza vuelvan a ocur’nr, que sirva como fundamentdJ para trazar politicas publicas

en materia de administracion. ":, e T

“ f" o R L . v

En este régimen de |mputaC|on,¥”debenf estableéerse concurrentemente la conducta
Administrativa irregular; el dafio antijuridico —que retina determinadas calidades como son la
de cierto, particular y referido a una situacién protegida por el derecho- y el nexo de
imputacion factica y ]urldlca determlnante e ent_rre aquellos otros dos elementos.

f *}C'nv"f.. i .J,]'rdjr“: '“’r“'ﬁf’«“
Asi las cosas, a efectos de establecer en prlmer Idgar, §i ‘exidte responsabilidad de las
entidades estatales demandadas por, falla delrservu:lo,ro 5| porrel contrario en el presente
caso se configura un eximénte de'ﬁresponsabllldad -éxtracontractual que rompa el nexo de
causalidad, el Despacho analizara la actuacion que desplegd cada autoridad involucrada en
el operativo de transito llevado a cabo el dia 27 de Mayo de 2012, en la Calle 19 entre
carreras 31 y 32 de esta ciudad, para lo cual se tendran en cuenta los hechos probados con
base en las pruebas documentales y testimoniales debidamente decretadas y recaudadas.

3.2. Hechos Probados.

-. Procedimiento adelantado con anterioridad a la Fuga del sefior CARLOS
MAURICIO ESPANA CHAVEZ,

Por el Municipio de Pasto.

Seglin el contenido de la Orden de operativo No. 138 visible a folio 173, se tiene que
efectivamente la Secretaria de Transito y Transporte del municipio de Pasto, nombré a un
Personal de Agentes de Transito para ejecutar desde las 22:00 horas del dia 26 de Mayo de
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2012 hasta las 03:30 horas del dia 27 de Mayo de 2012, un operativo que tenia como
finalidad el control de vehiculos en general, que no cumplan con las disposiciones del Cédigo
Nacional de Transito y que se encuentren conduciendo en estado de embriaguez, con el
objetivo de prevenir accidentes de transito y la movilidad segura para todos los usuarios de
las vias, es asi como, en desarrollo de aquel operatlvo se produjo la detenuon del vehlculo
automotor de placa AUT 110, conducido por el sefior CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ.

Respecto a las circunstancias de cdmo se produjo la detencién del vehiculo automotor de
placa AUT 110, conducido por el sefior CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ v su posterior

fuga, obran las siguientes declaraciones:

Declaracién del sefior JOSE JAIME CHAVES LOPEZ, Agente de Transito encargado del
operativo de que trata la Orden No. 138, precisamente fue quien elabord los
comparendos por Alcoholemla, por no portar licencia de tran5|to y por no acatar las
sefiales de transito al sefior CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ, de cuya
declaracién se extracta lo siguiente:
. D b &y

“(...) Para la fecha anterrormente indicada se habra dlspuesto un operativo como se lo hacia
normalmente los fines de ;emana para el coutrol del estqdo de embriaguez en la ciudad de
Pasto, el cual, el operanvo se lo hacia de una .'nanera movil en vehiculos para esa fecha no
recuerdo exactamente la hora, trans!tabamos POF ¢ el sector de la glorieta de las banderas y se
nos reporta por el medio de coniunicacign, {por el carial ‘123 de la Policia Nacional, que por
dicho sector se encontraba trans:tando lm-vehfculo cual coriductor se encontraba en aparente
estado de erz:brlaguezJ Hegando al, sectgr__qntesImenc:onado Se. mira un vehiculo de color
negro, el cual, siempre iba a una velocrdad’ el compafiero que iba adelante en otro vehiculo le
hace seguimiento hasta encontrarlo‘hdsta. llegarlo!a Imerceptarikrz? la calle 19 entre carreras 31
¥ 32; posteriormente llegue yo ahi al lugar. ¥ Se sohc:ta la respecnva comunicacion al sefior
conductor donde se m:ra -que estaba, demoslt‘aba ahcoramrento y Se inicia el procedimiento
de la inmovilizacion del “Yehiculo como es en primer lugar solicitar la prueba clinica de
embriaguez Hlamando al med:co el cual postenarmeme*'hace presencia, el médico elabora la
prueba clinica y se inicia conﬁ"él proced:m;ento ide;, I elaboracién del comparendo, en el
momenlo en que yo me enconlraba Glaborando.el comparendo el sefior conductor del vehiculo
se me acerca 'y me dice que ;que se iba a hacer con éI? y yo le dije que simplemente lo que se
iba a hacer era la inmovilizacion del vehiculo, él me pregunta que si él podia sacar algo del
vehiculo, lo cual, Yo le dije que si, posteriormente se retiro yo me encontraba
aproximadamente di sunos”s:ete\metros 'de lo qttel}ise.fencontrabka‘* el vehiculo posterromnente
contintie eiaborana'o el comparendo g a'e repenfe wiire que el sefior prendic las luces y arrancé
emprendiendo la huida} postgrmrmem‘e e{,,senor;contmuo la marcha por la calle 19 a alta

velocidad. de lo cual ya despu’és desconozco que ﬁJeTlo qie- ¢! p‘éz.'s;b

Declaracién del sefior SEGUNDO ALBERTO NOGUERA BELTRAN, Agente de Trénsito
que fue nombrado para ejecutar el operativo de que trata la Orden No. 138, prestd
apoyo en la elaboracién de ios comparendos por Alcoholemia, por no portar licencia
de transito y por no acatar las sefiales de transito al sefior CARLOS MAURICIO
ESPANA CHAVEZ:

“...Ese dia nos encontrdbamos, nos encontrabamos por el sector del valle de Awiz donde
regularmente hacemos control operativo no recuerdo la hora precisamente decidimos
movernos con EJERCOL con quienes ejecutdbamos estos procedimientos. En el sector de la
calle 18 con 40 anteriormente llamado Glorieta de las Banderas pasaba un vehiculo a alta
velocidad al cual decidimos por esta razén hacerie una, detenerlo o interceptarlo para ver en
qué estado se encontraba el conductor, lo interceptanmos en la calle 19 con carreras 32 y 33,
se le ordena detener la marcha del vehiculo el sefior muy amablemente lo hace, le solicitamos
la documentacion, él nos la entrega, en ese momento se siente un olor a licor entonces de esta
manera solicitamos a la central para que nos enviardn al médico para corroborar dicha
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situacion para poder establecer si se encontraba o no en estado de alicoramiento. Momentos
mds tarde llega la unidad con médico y se le explica al sefior pues que se le va a realizar una
prueba de alcoholemia, una prueba clinica de embriaguez para determinar si esta en grado de
alicoramiento, el sefior accede muy serenamente dice que si, que no tiene ningun problema.
Una vez llega la unidad criminalistica con médico el procede a realizarle la determinacion
medica de embriaguez. Mi compafiero Jaime quien tenia el caso pregunta al médico y él le
realiza la prueba y determina que si, que estaba en grade de embriaguez... Una vez le
confirma el médico, termina de llenar su _formato le hace firmar a las personas al infractor,
como ya se determind eso, el compariero comienza le informa al conductor que se le va a
elaborar una notificacion una orden de comparendo por esta situacion. Mi compaiiero
comienza a elaborar el comparendo yo me encontraba a unos metros de ahi, en ese momento
el sefior no recuerdo el nombre, ESPANA, pues ¢l se encontraba serenamente fumdndose un
cigarrillo después de la prueba inesperadamente se subio al vehiculo y lo arrancé de una
manera pues que nosotros no nos podiamos interponer ni mucho menos porque nos hubiera
podido hacer algim dafio y salio a una velocidad exagerada que no, pues no, nosotros como
ya huyo del lugar lo que se termino fue hacer el comparendo y los otros dos comparendos que
por licencia de transito y por haber huido del lugar de donde se lo habla detenido. ..."

Interrogatorio de Parte rendido por %I,demandlaad CARL‘%S MAURICIO ESPANA CHAVEZ:

“(...) PREGUNTA ¢. ¢S1R VASE HACER UNA NARMCJ}ON CLARA Y DETALLADA DE LOS
HECHOS OCURRIDOS EL 27 DE-MAYO DE: *20]2*FECHA EN LA CUAL PERDIERA LA
VIDA LA SEN.ORA DORIS: GUADAL UPE: L'MONTES YELA INDICANDO LAS
CIRCUNSTANCIAS DE TIEMFO, MODO i'}’ LUGAR? CONTESTO Saliendo de un evento
social en las instalaciones del Club. Colombra _ﬁu sabordado poz:.;cuatro motocicletas con dos
ocupantes cada una dé la policia mrhtar s:endo !aproxnnadamente si mal no recuerdo porque
ya debido al nempo lfls doce la noc'he ellos' me requreren reahgag una inspeccion al vehiculo,
una inspeccion a los documentos, antecedentes,r posterrormente acen un llamado al trdnsito
el cual llega minutos posteriores, realizan un; xcmen a traves.é?z un médico sobre el estado de
alcoholemia determinando gue en ese mornento iba conducre do bajo los efectos del alcohol,
paso segurdo realizd un pracedumento de ﬁ:ga en. el momqgto donde nos encontrabamos calle
19...

; s
C oy @
3 =
Ahora bien, en cuanto al procedlmlento que-se debe seguir en los casos en los cuales la
~ autoridad de transito observa que el conductor de un vehiculo se encuentra en estado de
embriaguez, resulta preciso s complementario a lo dispuesto por la ley}, citar las

Y LEY 769 DE 2002 5 F‘?ﬁr & MF’I"WT O

ARTICULO 135, PROCEDIMIENTO. MOdIf cado Dor el arl. 22 Lev 1383 de 2010. Anle la comlsuﬁn de una contravencidn, la autoridad de
fransito debe sequir el procedimiento siguiente para Imponer el comparendo;™ ™ ***

Ordenara detener la marcha del vehiculo y le extender al conductor la orden de comparendo en la que ordenara al infractor presentarse
ante la autoridad de transito competente dentro de los fres {3) dias habiles siguientes. Al conduclor se |e entregara copia de la orden de
comparendo,

Si el contraventor no compareciere sin jusla causa comprobada en este tiempo, [a multa serd aumentada hasta oor el doble de su valor,

en _cuyo caso debers presentarse dentro de los diez {10} dias siquientes a la fecha_de |a infraccion. Texto subrayado declarado
EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante Sentencja C-530 de 2003, bajo el entendido de que este aparie también es

aplicable a los conductores de vehiculos de servicio piblico.

La orden de comparendo deber estar firmada por el conduclor, siempre y cuando ello sea posible. Si el conductor se niega a firmar o a
presentar la licencia, firmar4 por &l un testigo. Contra el informe del agente de transito firmado por un testigo solamente procede la tacha
de falsedad. {...)

ARTICULO 152. GRADO DE ALCOHOLEMIA. Modificado por el art, 25, Ley 1383 de 2010, Modificado oor el art. 1, Ley 1548 de
2012, Modificado oor el art. 5, Lev 1686 de 2013. En un término no superior a 30 dias contados a partir de la expedicion de la presente

ley, el instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses mediante resolucnon establecerd los Iimites de {os diferentes grados de
estado de embriaguez.

Sl hecha la prueba de alcoholemia se establece:
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declaraciones de los sefiores JOSE JAIME CHAVES LOPEZ, GERMAN EDMUNDO MARTINEZ
ESPINOZA y SEGUNDO ALBERTO NOGUERA BELTRAN, quienes desde la fecha de los hechos
y actualmente, ostentan la calidad de Agentes de Transito adscritos a la Secretarfa de
Transito y Transporte Municipal de Pasto, siendo ellos mas que otra persona quienes
conocen por su experiencia el procedimiento a sequir en este tipo de casos:

Declaracién del sefior JOSE JAIME CHAVES LOPEZ:

“JUEZ: ;CUENTENOS POR FAVOR EN ESTE TIPO DE OPERATIVOS PASO A PASO
CUAL ES EL PROCEDIMIENTO A SEGUIR? El procedimiento es detener la marcha del
vehiculo, solicitar la documentacion posteriormente mirar cual es la situacion de la infraccion
que se estd cometiendo, en este caso como era caso de embriaguez tenia que solicitarse la
prueba clinica llamando al médico que estd adscrito en contratacion a la Secretaria de
Trdnsito, posteriormente después del resultado que se dé por parte del médico se inicia la
elaboracion del comparendo y ya verificado esto se solicita el servicio de griia como es
elemento idéneo para transportar el vehzculo ¥ hacer su respectivo inventario y ser trasladado
a su respectivo parqueadero.” 2

Dedlaracién del sefior SEGUNDO ALBERTO NOjGUERN BELTRAN
e
. “JUEZ: ;...SIRVASE INDICZEIR AL DESPACHO QUE PROCEDIMIENT 0 DEBEN SEGUIR
LOS AGENTES DE TRANSITO ENCARGADOS«DEL OPERAT VO MOVIL A ESTABLECER
QUE EL CONDUCTOR DEL*- VEHICULO “AUT1L 0, MARCA CHEVROLETH OPTRA
| CONDUCIDO POR EL SENOR C‘ARLOS AMURICIO ESPANA SE ENCONTRABA EN
| ESTADO DE EMBRIAGUEZ...? Pues nosotros nos vamos al articulo 135 que dice que ante la
| comision de una fa}tb 0 una contravenc:on se detena’ra la- marcha del vehiculo y se
determinara la mﬁa’?,%:on en esté caso como era una veloc:dad a la que iba muy rdpida
nosotros decidimos file detener el vehiculo para mirar, em-que estado se encontraba el
conductor, no determmanos no podmnws deterrmnar ufi exceso de velocidad ni mucho menos
porgue no contdbamos ¢ cqn el medio :doneo para hacerlo pei 0'por la alta velocidad decidimos
detenerlo 'y fue cuando” nos dimos cuenia que’. el sefior estaba en aparente estado de
embriaguez hasta que se deterrmno en la- prueba clzmca de embriaguez que tenia grado de
alicoramiento. Nosotros al detenen lamarcha del vehiculo procedemos a solicitar la
documentacicn y ante la comision de la falta se procede a notificar al conductor que se le
elaborard una orden de comparendo, la cual, él tendrd derecho a presentarse dentro de los
cinco dias habiles a Trdnsito o de lo contrario realizar un curso de normas de trdnsito para
que se le descuente el 750/ en. el cdso cuando es.pqn; eszado de. embriaguez o por falta de
; o 28k By y

documentacion tambieénlsé le»notrf ca que seral‘zmr?owllzado 8EVEhiculo en ese momento hasta
. que llegue la gria para levar a patros dondere senar debera traslaa'arse a las dficinas de

trdnsito para subsandr, la znmowhzaczon ‘g’jb ¥ i l{ {l I ;,‘\ i s‘;

Declaracién del sefior GERMAN EDMUNDO MARTINEZ ESPINOZA, Agente de Transito que
estuvo presente cuando se le practlco la primera prueba medlco clinica de embriaguez al
sefior CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ y elaboré el croquis del accidente ocurrido en la
calle 16 con carrera 27:

“APODERADO MUNICIPIO DE PASTQ: ..AHORA BIEN RESPECT() DEL PRIMER
PROCEDIMIENTO CUANDQ USTEDES LLEGAN CON EL MEDICO ACUDIENTE A LA
PRACTICA DE LA PRUEBA CLINICA, (QUE PROCEDIMIENTO CONTINUA Y EN QUE
MOMENTO SE REALIZA LA INMOVILIZACION DEL VEHICULQ DE ACUERDO A SU.
EXPERIENCIA COMO AGENTE DE TRANSITO PARA LOS CASOS EN LOS CUALES
COMQO LO ERA EN LA NORMATIVA APLICABLE EL "“E03” DABA PARA LA
INMOVILIZACION DEL AUTOMOTOR? A ver si sefior, cuando uno digamos observa un

Segundo grade de embriaguez, adicionalmente a la sancién multa, se decretara la suspension de la icencia de conduccidn entre dos (2) y
tres (3) afios, y la obligacién de prestar servicios gratuitos comunitarios en establecimientos que determine |a autoridad de trénsite por
veinte (20) horas. {...)
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vehiculo o para un vehiculo 'y uno mds o menos detecta que el conductor esta o presenta
aliento alcohdlico o indicios de estado de embriaguez lo que uno hace es llamar al médico
para determinar si presenta grado positivo de alcoholemia o no, en caso de ser positivo lo que
uno hace es procede a realizar el comparendo, una vez realizado el comparendo hace el
inventario del vehiculo 'y solicita al conductor de la griia para que lo traslade al respectivo
parqueadero. (EL LLAMADO A4 LA GRUA SE REALIZA ANTES DE ESTABLECER EL
CODIGO DE INFRACCION O POSTERIOR A LA DETERMINACION DE QUE
INFRACCION REALIZABA EL CONDUCTOR? Como dije anteriormente uno primero
establece si el conductor estd en estado de embriaguez uno llama a la grita de lo contrario no
llama porque uno no tiene certeza si se la va a requerir o no para la inmovilizacién del
vehiculo... JUEZ: PODRIA EXPLICARNOS POR FAVOR EN QUE CONSISTE ENTONCES
EL INVENTARIO AL QUE USTED HACE RELACION: El inventario hace relacién digamos a
que es lo que presenta externamente el vehiculo si el vehiculo tiene golpes, rayones o llantas
en mal estado todo eso es lo que uno hace”

De acuerdo a las declaraciones enunciadas, sobre la custodia de las llaves del vehiculo
en el cual transitaba el sefior ESPANA, debe indicarse que en ninguna etapa del
procedimiento que se desarrollo por las autorldades de transito, se evidencia que el sefior
CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ entregara Ias?IIanyes del vehiculo, como tampoco que
los Agentes de Transito hayan op‘fado por quitarselas; Ldado que la ley no les otorga la
facultad de hacerlo, asi lo sostlene el senor JOSE JAIME CHAVES LOPEZ en su declaracion:

T

- [ 11 B T

"(...) JUEZ: ;EN ALGUN MOMENTO DEL PROCEDIMIENT O USTED REQUIRIO LAS
LLAVES DEL VEHICULO, SE- INMOVILIZO COMO ES LA INMOVILIZACION? En la
inmovilizacion nosotros s:mplemente §e- hace la d{etencron delf_;yehxculo en ese momento se
para digamos perdon se para el vehiculo se’ det:ene el vehiculo pero nosotros no estamos
digamos en la compelencia de metér las manos @ un vehiculo grequisarlo JUEZ: ; DENTRO
DEL PROCEDIMIENTO QUE USTED M4NE1IA DENTRO DE ESE PROCEDIMIENTO
QUE USTED REALIZA DEBE INCAUTAR-LAS LLAVES, HACER UN INVENTARIO DEL
VEHICULO, EN QUE MOMENT O SE LLEVAN EL: VEHICULO AL PARQUEADERO, EN
ESE MOMENTO DEBEN' ENT REGARLE LAS LLA VES¢’ En ningin momento, en ninguno
momento es que perdon en nmguna normna estab!ege que *nosotros como autoridad. de trdnsito
estamos obligados a requisar el vehrculo o-a- qzt:ta; las Haves ya que las llaves por lo general
el conductor las deja dentro del vehiculo ¥ Fél se baja del mismo.

Afirmacién que encuentra sustento con las declaraciones de los sefiores SEGUNDO ALBERTO
NOGUERA BELTRAN Y GERMAN EDMUNDO MARTINEZ ESPINOZA, -quienes frente al tema de
la retencion o aprehensmn de-‘!las IIaves* de un- vehlculo"lnvolucrado en un procedimiento de
transito, manifestaron: v i 'r y .

ae la Judicotura
Declaracién del sefior GERMAN EDMUNDO MARTINEZ ESPINOZA,

“(..) JUEZ: PARA LOS CASOS DE INMOVILIZACION ;USTEDES TIENEN LAS
FACULTADES DE RETENER LAS LLAVES DEL VEHICULO AUTOMOTOR O
DOCUMENTACION DEL VEHICULO PARA LA INMOVILIZACION DEL MISMO? A ver la
documentacion del vehiculo nosotros si la solicitamos para proceder a elaborar los
comparendos cuando sea necesario pero en cuanfo a llaves no porque muchas veces los
conductores no las entregan 'y uno tampoco puede forzar a quitdrselas... JUEZ: ;EN ALGUN
MOMENTO DEL PROCEDIMIENTC EL CONDUCTOR ENTREGA LAS LLAVES DEL
VEHICULO PARA QUE SE SUBA A LA GRUA O EN NINGUN MOMENTO? Hay casos que
st, hay casos que los conductores colaboran pero hay otros casos digamos que hay
conductores que son que se presentan como agresivos o que por su estado de alcoholemia no
colaboran. .
Declaracion del sefior Agente SEGUNDO ALBERTO NOGUERA BELTRAN:

“(...) quitar las llaves no podemos porque no nos estd permitido...”
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Lo dicho permite afirmar que, contrario a lo expuesto por el sefior CARLOS MAURICIO
ESPANA CHAVEZ en el interrogatorio rendldo, las llaves dei vehiculo en ningdn momento
estuvieron bajo la custodia de los sefiores agentes de trénsito, puesto que, la ley no les
otorga facultades ni competencia para su aprehension.

De la actuacion surtida por parte del Ejercito Nacional

En lo tocante al apoyo que presté el Ejército Nacional a las autoridades de transito, debe el
Despacho advertir que a pesar de que el Comandante del Batallén de Infanterfa No. 9
“Batalla de Boyaca”, informé que aquella unidad téctica no desarrolla operaciones urbanas y
que revisados los archivos operacionales, para el 27 de Mayo de 2014 no se encontrd
informacién en relacién a los hechos acontecidos en aquél dia (F. 376), la prueba testimonial
recaudada en el expediente demostré la presencia de personal de las FF MM en el lugar
del operativo realizado por Transito Municipal, como en el lugar del accidente, como se
procede a analizar:

Declaracién del sefior Agente de Trénsito JO":‘:I/? JAIME CHAVES LOPEZ:
Iy

“ . JUEZ. DON JOSE JAIME SERIA TAN. AAMBLE USTED DE DECIRNOS EL NOMBRE
DE LAS PERSONAS CON QUIENES INICIO EL- OPERAT VO MOVIL Pues exactamente
éramos aproxunadamenre&diez (10) wnidades. de trans:tof\ocho (8) unidades del Ejército,

estaba también en ese_momento . Ia umdad de. pohc:a Judicial, no tengo exactamente los
nombres... (...) JUEZ" USTED" COMEMABA AL'“HVICIO DE SU RELATO QUE EN EL
OPERATIVO ESTABAN. 10 . UNIDADES__D@‘ 1 4 SECREZARIA DE TRANSITO, 8
UNIDADADES DELHEJERCIT 0¥ DESPUES LA UNIDAD. DE POLICIA JUDICIAL,
(SIRVASE INDICAIIEWCOMO PRESTO APOYQ LAS UNIDADES DEL EJERCITO? Las
unidades del Ejército [o unico que hdcia éra.habérnos drga:nos‘él apoyo en cuanto de pronto
si en alguna situacion-conductores se, exaltabim o habm-agreswn por parte de los mismos
JUEZ: ;EN LA NOCHE DE LOS HECHOS UST. EDES LI?ZAMRON A UNIDADES DEL
EJERCITO HABIA UNA\’"OPERACION CONJUNTA PORQUE ESTAS 8 UNIDADES SE
ENCONTRABAN EN ESE OPERA TIVO? Se- habian pedtdo ‘por parte del Comandante nuestro
el Dr. Fernando Bastidas el apoyo iz’fel Ejerctto _pueslig.que habian ocasiones que tocaba salir a
los barrios donde habia bastante msegur.rdad entonces con el Ejército se trabaja para mayor
respeto JUEZ ; LAS UNIDADES DEL EJERCITO COMO SE ESTABAN. MOVILIZANDO EN
CARRO, MOTO, A PIE? Ellos se movilizaban en cuatro motos cuatro patrullas dos soldados
por patrulla... (...)APODERADO EJERC'ITO NACIONAL: (EL DIA DE LOS HECHOS
CUAL ERA LA E. UNCION; :ESPECIIjICA- QUEh @UMPLIAM' LOS MIEMBROS O LA
PATRULLA DEL EIERCITO DE"POLICIA‘MLIJ’AR EN'EL'RETEN O EN.LOS RETENES
MOVILES QUE UST. El? HA REALIZADO? Pues pracncamentedo que se hacia era mds acto
de presencia no erdl-ilds o)ra*—la"acﬂwdadJ e )APQDERADO EJERCITO NACIONAL:

(COMO SE REALIZA LAS SOLICITUDES DE APOYO Y CON QUE FIN AL EJERCITO
NACIONAL? Las solicitudes las hace directamente el Dr. Fernando Bastidas quien es el
Subsecretario de Seguridad Vial y Control Operativo, él es el que hace las solicitudes no se de
que manera lo haga pero y como yo lo habia dicho anteriormente el fin es de proteccion en los
casos cuando se entraba a lugares donde habia bastante inseguridad. como es la comuna 10
alld siempre se requeria al Ejército para mds respeto a las autoridades de trdnsito.
APODERADO EJERCITO NACIONAL: ;SIRVASE DECIR AL DESPACHO SI ANTES DE
LOS OPERATIVOS CONJUNTOS CON UNIDADES DEL EJERCITO NACIONAL SE DAN
UNAS INSTRUCCIONES O SE REUNEN USTEDES PARA DAR INSTRUCCIONES PARA LA
REALIZACION DE TALES OPERATIVOS? Si por lo general siempre en la central donde
nosofros nos reunimos se hacen unmas instrucciones tanto para el Ejército como para las
unidades de los planes que se van a desarrollar.”

Declaracién del sefior Agente de Trénsito SEGUNDO ALBERTO NOGUERA BELTRAN:

“(.) JUEZ: ;SIRVASE INDICAR DE QUE UNIDADES SE ENCONTRABAN.
ACOMPANADOS EN EL OPERATIVO ME REFIERO SI HABIAN OTRAS AUTORIDADES
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CON USTEDES? Con nosotros se encontraba en ese momento EJERCOL gquienes nos
acompaiiaban a esos operativos, JUEZ: ;CUANTAS PERSONAS? Tal vez o sea no lo puedo
recordar bien pero podrian ser cuatro o cinco patrullas. JUEZ: ;SE ENCONTRABAN
ACOMPANADOS CON UNIDADES DEL EJERCITO NACIONAL? Si. JUEZ: JCUANTAS Y
EN QUE SE INMOVILIZABAN? No puedo decirles cuantas porque no lo recuerdo pero si se
movilizaban en motocicletas. JUEZ: ;C UAL ES EL PAPEL O L4 FUNCION QUE REALIZAN.
ESTAS UNIDADES DEL EJERCITO NACIONAL? El acompafiamiento que nos haclan igual
los procedimientos de transito todos los realizébamos nosotros ellos era como velar por
nuestra seguridad porque nosotros como funcionarios estamos expuestos a que la gente nos
agreda o tal vez si mds que todo por eso por acompatiamiento y como para salvaguardar
nuestras vidas digamoslo en este caso... (... )JUEZ: dSIRVASE INDICAR SI USTED TIENE
CONOCIMIENTO COMO SE REQU]RIO EL APOYQ ‘AL EJERCITO NACIONAL PARA ESE
OPERATIVO? Eso se venia haciendo unos operativos atrds ya por el apoyo que nos presta el
Ejército a la Secretaria de Trdnsito porque ya se habian presentado casos de agresiones y
casos de maltrato contra nosotros como funcionarios de transito y pues se venia haciendo ya
‘ unos operativos atrds "

Declaracion del sefior Agente de Transito GERiMf\NJ[EDMUNDO MARTINEZ ESPINOZA:
A, D-x “ _;

JUEZ: DON GERMAN__ MARTINEZ C UANLJ;O USTED LLEGA AL LUGAR DEL
OPERATIVO QUE USTED, HA DESCRITO COMO’ LA CALLE 19 ENTRE CARRERAS 31 Y
32 ;DE QUE PERSONAL ESTABA ACOMPA{VADO ESE-. OPERATIVO?A ver habia como
cinco o seis compafieros de tr dnsito.. y - -persorial del E)er cn‘o Nacional JUEZ: ;QUE
PERSONAL DEL EJERCITO REC UERDA USTED? O sea per ‘sonal de soldados motorizados
JUEZ: ;USTED CONQCE LA RAZON POR LA'CUAL LOS SOLDADOS SE ENCONTRABAN.
PRESENTES, FUERGN REQUERIDOS ESTABAN TAMBIEN HACIENDO OPERATIVOS? 4
ver ellos creo que estaban acompanando al 0per anvo a los comparieros de la Secreltaria de
Transito JUEZ: (TENIAN OTROS VEHICULOS ¥ OT. ROS C O}{’DUCT ORES TAMBIEN? No,
no, como lo dije anrer 1or mente persorial . del’ Eje:c:to Nac:onal estaban era, tenian medios
motorizados... (...) APODERADO EJERCITO NACIONAL *CUANDO USTED OBSERVO O
CUANDO LLEGO AL PRIMER OPERATIVO OBSERVO QUE HABIAN MIEMBROS DEL
EJERCITO NACIONAL dQUE OBSERVO  QUE- SE ENCONTRABAN HACIENDQ ELLOS?
Si seiior ellos estaban par adds, sobre el anden lado derecho de la via APODERADO
EJERCITO NACIONAL: EL TRANSITO ‘MUN]C]PAL EN OCASIONES SUELE SOLICITAR
APOYO TANTO DE POLICIA COMO DEL EJERCITO ;CUAL ES EL FIN DE ESTE
APOYO? ‘A ver el apoyo que se solicita digamos es como hay conductores que son muy
agresivos entonces ellos estdn es para proteger nuestra _integridad. personal APODERADO
EJERCITO NACIONAL 1’ ME’"REPITEUPOR FA VOR B)"ARA' ‘QUE ESTA EL APOYO? Si se
requiere la colabor acion de ,!esas umdades con“el f in de que nos pr esten la colaboracién
necesaria porque a Vt.zj_c:‘esL vnosi‘egconn arirﬁsl_cgmconducror es agr es:vos

De esta manera, los sefiores agentes de transito que participaron en el operativo mévil que
se llevd a cabo desde las 22:00 horas del dia 26 de Mayo de 2012 hasta las 03:30 horas del
dia 27 de Mayo de 2012, coinciden en indicar que en aquel operativo contaban con el apoyo
del Ejército Nacional, quienes se movilizaban en 4 patrullas motorizadas, dos soldados en
cada moto, cuyo Unico objetivo era brindarles proteccion y seguridad en la ejecucidn de la
Orden de operativo No, 138.

Lo anterior, coincide con el relato del sefior CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ, cuando
en el interrogatorio rendido expreso:

“...En el momento en que el vehiculo es detenido antes de todo el procedimiento cuando me
desplazaba por la calle 19 esquina con carrera 32 soy detenido por cuatro motocicletas del
Ejército, las cuales se me ubican a los costados del vehiculo una adelante y otra atrds, de esta
manera el vehiculo queda bloqueado por estas motocicletas es cuando yo desciendo del
vehiculo y se realiza todo el procedimiento... (...)”
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Como se puede apreciar del anterior andlisis probatorio; la detencién del vehiculo de placa
AUT 110, inlcialmente se realiza, porque dicho automotor paso a una alta velocidad por el
sector de la antigua Glorieta de las Banderas de la ciudad de Pasto, lo cual, llamé la atencién
de los agentes de transito que se encontraban por ese lugar con apoyo de! Ejército Nacional,
quienes decidieron seguirlo para interceptarlo y verificar el estado del conductor, propdsito
que se logra en la Calle 19 entre carreras 31 y 32 por parte de las unidades motorizadas del
Ejército Nacional y los Agentes de Transito que se encontraban de turno en aquel dia.

Una vez se intercepta el vehiculo en la direccidn descrita por las unidades motorizadas del
Ejército Nacional, los Agentes de Trénsito ai solicitar los documentos del vehiculo notaron
que el sefior conductor CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ presentaba sintomas de
alicoramiento, por lo que de conformidad con lo establecido en el articulo 150 de la Ley 769
de 2002, procedieron a llamar al médico contratado por la Secretaria de Transito y
Transporte del municipio de Pasto para que le practicard la prueba clinica de embriaguez,
como en efecto sucedid, tai y como se puede apreciar a folio 181 del expediente, en donde
reposa copia de la determinacién clinica de embriaguez No. 0006596 del 27 de Mayo de
2012, practicada al sefior CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ a la una y quince de la
mafiana (1:15 a.m.), en la cual, se determlna.l’qUe el conductor presentaba grado II de
embriaguez (F. 181). (Al final del7=f0rmat0 se observa® una huella que podria ser la del

conductor). A “‘!."j'j- ,,,,, s
b . " i,

Teniendo de presente el resultado, de la prUeba cllntca de embrlaguez realizada al sefior
CARLOS MAURICIO ESPARNA CHAVEZ por. parte del medlco de “turno, el sefior Agente de
Transito JOSE JAIME CH_A%/ES LOPEZ: procedlo 3], elaborar: Ia Orden de Comparendo No.
52001000000002732176 por mfraccmn al:cadigo: J03 (Alcoholemla), a la una y veinte de la
manana (1:20 a. m) (F. 180), actuacion. que. se puso en conOC|m|ento del mfractor, quien
ante la comunicacién de que el vehiculo |ba7a ser mmowllzado, le solicité al sefior agente
retirar algo de su vehiculo, a«]o cual, se accedlo sm sospechar las verdaderas intenciones que
tenia el sefior CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ pues el7sefior conductor en todo el
procedimiento se noté muy sereno Y colaborador,l. segun lo* manifiestan los sefiores JOSE

JAIME CHAVES LOPEZ Y SEGUNDO’ALBERTO NOGUEI?:A BELTRAN:

VA

Declaracion del sefior JOSE JAIME CHAVES LOPEZ:

-~ |';

“JUEZ: ;CUAL FUE LA ACTITUD DEL CONDUCTOR, FUE COLABORADOR FUE
AMABLE, AGRES]VOT GUENI?ENOS UE, FPASO EN-ESE PRIMER OPERATIVO? Si el
conductor eso el dembsirs® bastante -'trahtha'cgd Yol demostré de pronto que él iba a
emprender la huida no_estdba tampoco e.\altado -en _ningin, sentido (...) JUEZ: ...;DE
ACUERDO A4 L4 ACTIT UDf.lOUE IOSTRABS DON .t"*CARLOS MAURICIO ESPANA
CHAVEZ AL MOMENTO DEL PRIMER OPERATIVO SE SERVIRA DESCRIBIRLA Y
MANIFESTARA TAMBIEN EL TESTIGO SI CON LA ACTITUD DE ESTE CONDUCTOR
USTEDES PODIAN INTUIR QUE IBA A HUIR DEL LUGAR DE LOS HECHOS? Pues por la
actitud que en ese momento demostraba el sefior conductor que no era de agresividad, se
encontraba prdcticamente calinado entonces en ningim momento se pensé que el sefior iba a
emprender la huida porque en otros casos uno ya presume segun la actitud del conductor que
esla lodo agresivo que trata de huir entonces uno ya estd mds pendiente de la situacion pero
aca el sefior en ningim momento demostré de que aquel iba a tomar esa decision. JUEZ:

;{COMO FUE LA ACTITUD DE EL DESDE EL MOMENTO EN QUE USTEDES HICIERON
ALGUNA PERSECUCION LE MANIFESTARON QUE SE DETUVIERA CUENTENOS TODO
CUANTO RECUERDE? Pues posteriormente de que se le hizo el seguimiento por parte de
nosotros 'y de los compaiieros ¢l en ningun momento demostré agresividad. JUEZ
(PRESENTI 0 SUS DOCUMENTOS EN FORMA TRANQUILA? Si presentd sus documentos
no se exaltd simplemente lo que preguntaba era que, que iban a hacer con él como yo lo habia
dicho anteriormente se le dijo que simplemente se le iba a hacer la inmovilizacion del vehiculo
porque supuestamente se encontraba en un estado de embriaguez y que él se podia retirar a su
casa para que posteriormente vaya y reclame su vehiculo a transito. JUEZ: ;AL MOMENTO
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EN QUE USTED LE DICE ESTA INF ORMACION EL ESTABA DENTRO DEL VEHICULO,
SE HABIA BAJADO DE EL, A CUANTOS METROS ESTABAN DEL VEHICULO? Si por lo
general se lo hace descender del vehiculo para mirarlo a ver su postura si, pero él siempre se
encontraba después de que se le solicité la documentacion él se encontraba ddndole vueltas al
vehiculo, se bajaba, se subia, pero no, no, en ningim momento se demostré que él fuera a
huir”

Declaracién del sefior SEGUNDC ALBERTO NOGUERA BELTRAN:

“JUEZ: ;SIRVASE INDICAR TANTO EN EL PRIMERO COMO EN EL SEGUNDO
OPERATIVO CUAL FUE LA ACTITUD DEL CONDUCTOR CARLOS MAURICIO ESPANA
FUE COLABORADOR, AGRESIVO, TODO LO QUE USTED PUEDA DECIRNOS? Desde el
primer momento en que se detuvo la marcha del vehiculo el sefior colabord con nosotros nos
entrego los documentos y stempre estuvo sereno... JUEZ: ; DURANTE EL OPERATIVO QUE
REALIZARON EN EL INICIO EN LA CALLE 19 SIRVASE INDICAR QUE ACTITUD TENIA
EL CONDUCTOR Y SI EL ESTABA AFUERA DEL VEHICULO, SI HABLO CON USTED
TODO LO QUE USTED NOS PUEDA INDICAR Y QUE LE HAYA DADO INDICIO DE QUE
EL PRENTENDIA HUIR DEL LUGAR Como le mencione anteriormente el sefior se
encontraba sereno, igual nosq'_tros como-! furrctgrrarros determinamos hacer nuestros
procedimientos y tratamos a’e 1y po_wble de no interactuar con ellos, el sefior en ningun, o sea,
la seremdad que lenia nﬁnca “dio a pensar que> zba a hacer esto de salir huyendo de ese
sitio.. Y %

Respecto a [as medidas de segurldad que se toman para ewtar la huida de conductores en
estado de embriaguez, ei sefor: Agente "de"*TranSIto SEGUNDO ALBERTO NOGUERA
BELTRAN, manifesté: <! , ‘-a---xwﬁ',’;] =
{” ' ,l |' |"1‘J
JUEZ: DON SEGUNDO CUANDO USTEDES REALIZAN ESE TIPO DE OPERATIVOS
PARA DETERMINAR EL ESTADO DE EMBRIAGUEZ DE"LOS CONDUCTORES ;QUE
MEDIDAS DE SEGUR]DAD TOMAN PARA EVITAR LA' HUIDA DE LOS MISMOS?
Nosotros contamos o sed nosotros en estbs operativos lo.gmico que contamos es o llevamos
son conos para cuando hacemos,!os operativos- Hevamos~es conos para pues delimitar la via y
que la gente pueda observar ya”que hayun, puesto ‘de control, en este caso como usted lo
menciona nosotros no tenemos no podemt‘)sjunhzar olro medio de para que puedan emprender
la huida ya que ya que no se nos permite o sea no podemos utilizar nada mds sino que de
pronto utilizar nuestras motos a un lado pero ha pasado que los conductores
independientemente ,de SUS reacc;ro;nlzs ellosmo les n{zporta si hay 1na moto, hay una persona,
hay un carro porque yoimeuwsto aj%ct'ado tamb:emque “ellos no les importa que la humanidad
0 uno Mismo como persona esfd ahi y e nran el carro rgual con la moto no les importa si hay
una moto lo que sea eﬂos el ta] ide hmr,'se van con ilg ;ue estdigl firente entonces no contamos
con nada y no, no creo que o sea haya algo que podamos hacer igual quitar las laves no
podemos porque no nos estd permitido... "’

Por su parte, el sefior GERMAN EDMUNDO MARTINEZ ESPINOZA, manifestd:

“APODERADO PARTE DEMANDANTE: CUANDO SE SOLICITA EL MEDICO PARA
EFECTOS DE REALIZAR IA PRUEBA DE ALCOHOLEMIA Y UNA VEZ SE TIENE EL
RESULTADO DEL MEDICO QUE DICE EL GRADO DE ALCOHOLEMIA QUE PRESENTA
EL CONDUCTOR ;CUALES SON LAS MEDIDAS DE SEGURIDAD O COMO O CUAL ES
LA ACTIVIDAD QUE REALIZAN LOS AGENTES DE TRANSITO QUE ESTAN
REALIZANDO EL OPERATIVO? A ver digamos una vez ya se determina de que el conductor
si tiene un grado positivo de alcoholemia, lo primero a que se procede es a realizar el
comparendo, una vez se tiene el comparendo se realiza el inventario del vehiculo para luego
ser subido a la gria y ser trasladado al parqueadero del transito... "

De lo hasta aqui expuesto, permite al Despacho concluir que el procedimiento que
adelantaron las autoridades de transito ademas de seguir [o dispuesto en [a Ley 769 de 2002
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-Cbdigo Nacional de Transito-, se cifié al Manual de Infracciones del Ministerio de Transporte
(Fls. 150-168), adoptado mediante Resolucién No. 3027 del 26 de Julio de 2015, toda vez
que una vez se verifica a través de la prueba clinica de embriaguez que el conductor CARLOS
MAURICIO ESPARNA CHAVEZ presentaba segundo grado de embriaguez, antes de efectuar la
inmovilizacién del vehiculo, el Agente de Transito que se encontraba encargado del
operativo, procedié a la elaboracién de la orden de comparendo por alcoholemia y a solicitar
el correspondiente servicio de gria para el traslado del automotor, sin embargo, como la
huida del conductor en su vehiculo se presenté en la plena elaboracién del comparendo, en
forma intempestiva, es decir, antes de que se realizara su notificacidén y la retencion
preventiva de la licencia -sancién que igualmente debe aplicarse verificado el grado II
de embriaguez-, no pudo hacerse efectiva la inmovilizacién del vehiculo automotor de placa
AUT 110 ni mucho menos su inventario como lo establece el Manual antes descrito, pues la
evasion del conductor resulté impredecible e irresistible para los sefiores Agentes de Transito
encargados de ejecutar dicho operativo.

-. Procedimiento adelantado con posterioridad a la Fuga del sefior CARLOS
MAURICIO ESPANA CHAVEZ.
I L-L 14 J"}
Una vez el sefior CARLOS MAURICIO“"'ESPANA CHAVEZ aeude emprender la veloz huida en
su vehiculo por la Calle 19, el senor Agente de Tran5|to JOSE JAIME CHAVES LOPEZ terminé
. de elaborar el comparendo por Alcoholemla '(F. 180) y procedlo a efectuar los comparendos
por no portar licencia de transito (F. 187)xy por ho.acatar las senales de transito (F. 191), los
cuales se elaboran a la una"’y veinte. de- la mafiana (1: 20 a. m. ) ‘Este hecho guarda relacién
con lo expuesto por los ser;ores Agentes de«TranS|to que part|C|par0n en el operativo que se
realizé el dia 27 de Mayo «de 2012, qwenes manlfestaron que cudndo el conductor huyé del
lugar donde se hizo el contfpl y se inicio el tramite admlnlstratlvq:pde la infraccion de transito
cometida, se procedi6 a {a-glaboracién de- Ips respectlvos comparendos dado que no tienen
la competencia para reallzar seguimientos-y aderhds les esta prohlbldo realizar persecuciones
por la responsabilidad que Ia\s mlsmas lmpllcan,4a5| Io mdlcaron, respectivamente:
P e 7 v
Declaracion del sefior JOSE JAIME CHAVES LOPEZ o f:}'
g = ot

“.JUEZ AL MOMENTO EN QUE USTED NOS COMENTA QUE EL CONDUCTOR

EMPRENDIO LA HUIDA ;CUAL FUE LA OPERACION QUE REALIZO LA UNIDAD?

Simplemente nos quedamos en el lugar y continuamos elaborando los comparendos porque ya

en este momento sefcausalotra mﬁaccron como esdano, a!ender da sefial dada por el agente

(DON JOSE HUBO- LPERSECUGION DEY ’EST E-— VEHICULO POR PARTE DE LA

. SECRETARIA DE TRANSITOIO POR LAS, UNIDADES DE APOYO? En ningim momento se
hizo persecucion puesto que no&fm ‘osiho, somos competentes'para hacer persecuciones... {...)"

Declaracién del sefior SEGUNDO ALBERTO NOGUERA BELTRAN:

JUEZ: ;EN EL CASO QUE VENIMOS COMENTANDO CUANDO EL CONDUCTOR
EMPRENDE LA HUIDA CUAL FUE LA ACTITUD O LA ACTIVIDAD O LA OPERACION
QUE REALIZO LA UNIDAD DE LA SECRETARIA DE TRANSITO MUNICIPAL? Se sigue
como el emprende la huida o sea nosotros no podemos hacer un seguimiento o seguirlo en
otras palabras porque primero que todo no nos permiten esta o sea los jefes nos dicen que no
podemos hacer persecuciones igual ya sabemos la responsabilidad. que atafie en el caso de
hacerlo y se presente un hecho o un siniestro, nos quedamos ahi y se siguio elaborando los
comparendos y después ya al terminar eso seguimos nuestra fimcion de control, (...)"

Declaracién del sefior GERMAN EDMUNDO MARTINEZ ESPINOZA:

“,..APODERADO MUNICIPIO DE PASTO: ;COMO AGENTES DE TRANSITO USTEDES ‘
T IENEN FACULTADES PARA REALIZAR EN. CASO DE UNA EVASION DEL PUESTO DE
CONTROL O DEL OPERATIVO QUE SE ESTE REALIZANDQ, TIENEN L4 FACULTAD DE
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REALIZAR ALGUN TIPO DE PERSECUCION EN EL CARACTER POLICIACO O ALGO
POR EL ESTILO? No de acuerdo a la norma de transito nosotros no estamos facultados para
hacer persecuciones a conductores de vehiculos. (...)"

Hay que hacer notar que los sefiores Agentes de Transito al expresar que no hicieron ningtn
tipo de persecucion al vehiculo conducido por el sefior CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ,
dejan de lado la manera en que se efectud inicialmente la detencion del vehiculo de placas
AUT 110, ya que seglin lo expuesto por el sefior Agente de Transito SEGUNDO ALBERTO
NOGUERA BELTRAN en su declaracién, el seguimiento a este vehiculo inicid desde la Glorieta
de las Banderas de esta ciudad —hoy Intercambiador Vial Agustin Agualongo-, cuya
nomenclatura corresponde a la Calle 18 con carrera 40 panamericana, y el control
administrativo se produjo en la Calle 19 entre carreras 31 y 32, es decir, que se realizd un
primer seguimiento para lograr interceptar el vehiculo por aproximadamente diez cuadras,
|nterceptaC|on que se hace efectiva por parte de las unidades motorizadas del Ejército
Nacional, segtin lo informé el demandado ESPANA CHAVEZ:

“PREGUNTA 10. ;DIGA SI ES CIERTO QO NO QUE LOS AGENTES DE TRANSITO Y
TRANSPORTE MUNICIPAL ESTABAN \APQYADOS POR UNIDADES UNIFORMADAS
PERTENECIENTES AL EJERCITO NACIONAL? {CONTESTO No podria determinarlo
porque la detencion se reahza por los agentes de la pol cia militar y ellos posteriormente
realizan el llamado a transrta Yy transporte, ellos no zban acampanadas de transito, no era un

reten establecido tampoco, ellos llegan despues de 15 o 20 minutos de la detencion del .
vehiculo realizada porila pohc:a mthtar vuelva y 16 expreso e

>'l' i e
T H_F”l e '

En vista de lo anterior "y] en con5|deraC|on a que tanto en<la demanda como en el
interrogatorio de parte rendldo por el lsefior CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ se pone
de manifiesto una segunda persecucion por partefde las unidades motorizadas del Ejército
-
Nacional desde el Iugar en donde se dio .1 fuga hasta’ la _Gcurrencia del acudente, el
Despacho examinard si efectlvamente se presento esta 5|tuac én y de ser asi, evaluara si
dicha actuacién comprende *una extralimitacidon de- Ias funmones asignadas al Ejército
Nacional que dé lugar a la responsablhdad por 1as. d%os que ie fueron causados a la parte
demandante por la muerte de la séfiora Guadalupe Déris Montes Yela (g.e.p.d.), en atencion
a que la misma pudo ser determlnante en la)p"r"oduccwn del dafio que hoy se reclama su

FEDEFECIOFI

En este sentido, respecto.a:la_ fuga Y. Iausegunda persecuuon emprendlda por las unidades
motorizadas del Ejercito iNacmnaI,L;en, eI unterrpgatorlm dé’ parte que rindio el demandado
CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ s6 puso de presente que:
;IfLL:' ll!éir ‘[Jfl k{:ﬂ' I-J’n";-“‘l_,',"f)r .
“... paso seguido realizd un procedumento de fuga en el momento donde nos encontrabamos
calle 19, inmediatamente arranco el vehiculo salen las patrulias del Ejército los motorizados
detrds mio cuatro con fusiles amenazantes por lo cual mi huida se vuelve un poco peligrosa
por decirlo asi. porque emprendi. a aumentarle la velocidad del vehiculo, tomo la calle 27
subiendo y llegando al semdforo de la 16 este cambia su sefial a luz roja y es donde yo no
procedo a parar el vehiculo ya por exceso de velocidad y se presenta el desafortunado evento
del siniestro... PREGUNTA 13. ;DIGA SI ES CIERTO O NO QUE HUYO DEL LUGAR
DONDE LO.S‘ AGENTES DE TRANSITQ Y TRANSPORTE MUNICIPAL ACOMPANADOS
POR UNIDADES DEL EJERCITO NACIONAL REALIZABAN EL OPERATIVO PARA
CONTROL DE CONDUCTORES EN ESTADO DE EMBRIAGUEZ? CONTESTO: En ningtin
momento por el lugar por el que yo me movilizaba se presentaba retenes ni de tipo mévil como
se aseguré ni fijo como exprese anteriormente mi detencion se realizé por motorizados de la
policia militar posterior a eso y como he mencionado si se realizé una fuga pero no de un
reten establecido... PREGUNTA 15. ;DIGA USTED SI ES VERDAD O NO QUE AL HUIR
DEL LUGAR DEL QOPERATIVO CONDUCIENDO SU. VEHICULO DE PLACAS AUT 110 LO
REALIZO A GRAN VELOCIDAD? CONTESTO: Eso es falso una vez arranco del lugar la
velocidad se aumenta al ver que los motorizados salen de tras mio porque al inicio
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simplemente arranque a wna velocidad moderada cuadras mds adelante me percato de que
ellos vienen detrds mio y aumento la velocidad cuando ya se puede ver claramente que habia
una persecucion... PREGUNTA 17. JUEZ: El despacho reformula la pregunta teniendo en
cuenta que resulta un poco imprecisa (MANIFIESTE SI ES VERDAD O NO QUE USTED
HUYO DEL LUGAR DEL OPERATIVO AL MOMENTO EN QUE LO REQUERIAN Y
VERIFICAN LA DOCUMENTACION Y EL ESTADO DE EMBRIAGUEZ? CONTESTO: La
fuga se realiza se vuelve efectiva una vez se ha procedido a la revision de los documentos y
también se han percatado de mi estado de alicoramiento por el médico que ellos llevaban en
ese momento, una vez se realiza este procedimiento yo procedo a huir con el vehiculo.
PREGUNTA DIECIOCHO. JUEZ: ... ;SIRVASE EXPLICAR LAS CIRCUNSTANCIAS EN
LAS CUALES USTED REALIZO LA FUGA DEL LUGAR QUE HA VENIDO
MENCIONANDO TENIENDO EN CUENTA COMO FUE LA CONDUCTA DE LAS
AUTORIDADES DE TRANSITO Y DE LAS UNIDADES DEL EJERCITO NACIONAL A
QUIENES USTED HA HECHO REFERENCIA, SI FUE EN FORMA VOLUNTARIA QUE
DICHAS ENTIDADES LE PERMITIERON MARCHARSE O FUE POR DECISION SUYA?
CONTESTOQ: Una vez tomo la decision de evadir ese requerimiento que me habian hecho las
autoridades proceden los motorizados de la policia militar a autorizar por decirlo asi la
salida del vehiculo no del transito, los del trans:to estaban esperando la gria y es este
momento cuando los moltorizados me retitan unig, de las motocicletas que estaba parqueada
frente a mi vehiculo y yo procedo a arrancar.! ALJUEZ: CONSIDERA EL DESPACHO
OPORTUNQ PEDIRLE UNA"EXPLICACION EN ESTA-RESPUESTA PARA QUE SE SIRVA
MENCIONAR ;51 4 USTED LAS AUT ORIDADES A QUE HA HECHQ REFERENCIA SE
ENCONTRABAN EN EL LUGAR: -DEL OPEMT Vo 'LE, PERMITIERON MARCHARSE O
USTED TOMO LA DECISION' DE HUIR "DEL LUGAR DE'LOS HECHOS? CONTESTO:
Como lo exprese anteriormente es, mt_personq la que ioma Ia irresponsable decision de
Jugarse del lugar aunlasi estoy seguro que ; fite ¢ col consentrmzenfo de la policia militar. JUEZ:
(SIRVASE EXPLK;AR LAS RAZONES POR LAS C UALES AFIRMA DICHQ
CONSENTIMIENTO? CONTESTO" En el,—momento en qie el veh:culo es detenido antes de
todo el procedmnem;{‘cuana’o me desplazaba por la calle 19 esquina con carrera 32 soy
detenido por cuairo motoc:cletas del Ejército, las cuales se, me ubican a los costados del
vehiculo una adelante y"qt:a atrds, de esta manera’el veﬁtculo queda blogqueado por estas
motocicletas es cuando yo desc:endo del vehiculo ¥ se ‘reahza todo el procedimiento, varios
minutos después y tras haber reczbrdo nuevamente las “Haves del vehiculo ¥ permanecer un
buen tiempo porque la grila no llegaba prg?‘manecer dentro del vehiculo y después de hablar
con varios de ellos proceden a retirarme dos de las motocicletas una que estaba al frente otra
en el costado y procedo a arrancar el vehiculo... JUEZ: ;USTED RECUERDA EL
RECORRIDO QUE & REALIZO DESDE LA CALLE 19 CON CARRERA 32 HASTA LLEGAR A4
LA CALLE 16 CONi1 CARRERA’2 7JDONDEROC{ I{RRIOAEL SINIEST RO? Efectivamente JUEZ:
(QUE RECORRIDO "HIZO? ‘CONTESTO: Exaciatiente arranque exactamente ahi en la calle
19 con carrera 32 en Ia?esqw;mrtome toda, g fohastarllegar ‘a'la carrera 27 procedi.a cruzar
a mano a’erecha sub:"hasta las-Sedidbiones de‘!al'calle 16 dovide se presento el lamentable
accidente...

Indistintamente de valorar si efectivamente los miembros del Ejército Nacional
condescendieron o no en la fuga que protagonlzo el sefior CARLOS MAURICIO ESPANA
CHAVEZ del operativo mévil que se ejecutd por parte de la Secretaria de Transito y
Transporte Municipal de Pasto, el dia 27 de Mayo de 2012, en la Calle 19 entre carreras 31y
32 de esta ciudad, hay que destacar que a pesar de que los Agentes de Transito que
participaron de dicho operativo, sostienen que no se hizo ningin tipo de persecucién por
parte de ellos ni por parte de las unidades del Ejército Nacional, existe una prueba en el
proceso penal que adelanté la Fiscalia 16 Seccional de Pasto en contra del sefior CARLOS
MAURICIO ESPANA CHAVEZ por los delitos de homicidio agravado y lesiones personales
agravadas, que da cuenta de la persecucién a la que hace alusion el demandado en su
interrogatorio, y que corresponde a las entrevistas de las personas que transitaban por la
carrera 27 en el momento exacto en que ocurrio el accidente, quienes al narrar
circunstancialmente la ocurrencia del accidente automovilistico entre el vehiculo de servicio
piblico de placas SDL 433 y el vehiculo de placas AUT 110, dan cuenta que una vez ocurre
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la colisién entre los vehiculos referidos, llegan los soldados del Ejército Nacional,
puntualmente indicaron:

Entrevista rendida por ANGELA MARIA PANTOJA LAGOS: (F. 143 Cuaderno de Anexos 2):

Nosotras ibamos caminando por la carrera 27 a mitad de la cuadra pasa un carro particular
muy rdapido, en la parte derecha de la carrera 27 se encontraba un taxi parqueado esperando
que cambie el semdforo, el seiior del vehiculo particular se paso el semdforo en rojo, en ese
nomento asoma un taxi por la calle 16 presentdndose el impacto, los vehiculos giraron, el taxi
se estrello contra la esquina y el otro mds arriba, en ese momento me asuste mucho, luego
Hegaron los soldados del ejército y nos acercamos a ver si podiamos ayudar en algo,
informdndole al soldado que la sefiora se encontraba tendida al lado del poste sobre el andén
izquierdo de la calle 16, se acercaron algunos estudiantes de medicina quienes ayudaron a
subir a los lesionados para remitirlos al Hospital, luego les preguntamos a los soldados a
preguntarles si podiamos ayudar en algo, eso es todo.

Entrevista rendida por MARTA ESTEFANIA LOPEZ GETIAL (F. 145 Cuaderno de Anexos 2);

“Me encontraba transitando a P:e por la cLaiéFgrc'rrdZ? media cuadra antes de donde sucedic el
accidente, es ese monenio paso un carro negro a a[{a vélocidad, en ese momento el semdforo
de la carrera 27 estaba en; )‘0]0 encontrdndose un taxt sobf;e el carril derecho esperando que ‘
el semdforo cambiara a verde, el vehiculo pqr{tcular no hrzo el pare o no acaté la luz roja del .
semdforo y paso derecho, por.la-calle ]d’se qsonia. un, taxi ¥, se produjo el impacto y los
vehiculos comenzaron a dar vueltas, en. ese motmento llegaron 2 soldados del ejército y nos
acercamos a ver las-personas como esrabah enl eso ayude a subir a un lesionado a un taxi
para que lo llevara” al hospital luego nos- acercamos a los soldados para preguntarles si
necesitaban de nuestfd.ayuda o testnnomo Poh i

1

|
M A ‘

"W
En este orden de hechos, en el Informe P0I|c1al de Acad&tes de Transito No. 075
diligenciado por el sefior Agente de Transito GERMAN MARTINEZ se establece que la hora
de ocurrencia del accidente fue a las 01:20 horas (F.- 202\204), hora en que |gualmente se
diligencio la Orden de comparendo No. 2732176“p0r alcoholemia al sefior CARLOS
MAURICIO ESPANA CHAVEZ (F. 180), déahi queFla présencia de los soldados en aquel lugar
inmediatamente después de acontecido el accidente corrobora sin mayor esfuerzo, los |
hechos expuestos por el sefior CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ, esto es, que si existié \
una segunda persecucion por parte de las unidades motgrizadas del Ejército Nacional,
puesto que el lapso que; transcurrlo desde.;el ‘momente en: gue, se present6 la evasion del
operativo movil adelantado” por log Agentes de Tran5|to 4dscritos a la Secretarfa de Transito
y Transporte Municipal de- JPastoFy,r,el rnomento £n quew -acontece el accidente se da en . |
cuestion de segundos, sin que exista’ ]ustlflcaqon 'de ia” presenaa “de las unidades del Ejército
Nacional en ese preciso instante, puesto que las Autoridades de Transito aseveraron que
ocurrida la fuga continuaron con su operativo por el parque Narifio, asf lo sostuvo el sefior
JOSE JAIME CHAVES LOPEZ:

“JUEZ: SIRVASE INDICARNOS SI USTED ACUDIO AL MOMENTO DEL SINIESTRO EN
EL ACCIDENTE EN LA CALLE 16 CON CARRERA 277 Si pues posteriorinente como
continuamos con el operativo con los vehiculos que nos transportdbamos legando por el
parque Narifio se nos reporta por los medios de comunicacion de que habia ocurrido un
accidente de trdnsito en la calle 16 con carrera 27 donde llegamos y nos dimos cuenta nos
percatamos de que efectivamente el vehiculo que se habia huido del lugar donde tenianos el
puesto del control habia ocasionado el accidente...”

Bajo este contexto probatorio, es preciso mencionar que existen hechos indicadores
plenamente demostrados y que resultan concordantes, en tanto del conjunto de
declaraciones rendidas, y de acuerdo a los documentos e informes administrativos
sobre la ocurrencia del accidente, en manera sincronica dan cuenta de la presencia de
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efectivo militares motorizados al mismo instante del fatal accidente, hechos demostrados
que conducen o permiten inferir la persecucidn o seguimiento realizado por los uniformados
al vehiculo que conducia el sefior Espafia.

Asi pues, y en atencién a que quedé en evidencia la persecucién efectuada por las unidades
motorizadas del Ejército Nacional, el Despacho verificara si el Ejército Nacional tenia
competencia para realizar esta clase de procedimientos a efectos de establecer si en el
presente caso se configura o no una falla del servicio por extralimitacién de funciones y de
ser asi, se establecera si la misma fue determinante en el proceso causal de produccion del
dafio causado a los demandantes.

-. Funciones del Ejército Nacional.

La funcién del Ejército Nacional se encuentra establecida en el articulo 217 de la Constitucién
Politica de Colombia, que dispone:

“ARTICULO 217. La Nacion tendrd para su defensa unas Fuerzas Militares permanentes
constituidas por el Ejército, la Armada yla Fuérzg, Aerea

b ey
Las Fuerzas Militares tendran como finalidad, pr:mordzal la defensa de la soberania, la
independencia, la mtegrzdad del terrn‘orlo naczonal » del o;"den constitucional.

La Ley determinard elsistema dé reemp[azos en las Fi uerzas Militares, asi.como los ascensos,
derechos y obligaciones de sus m:embros_y el,iregzmen espec:al de carrera, prestacional y
disciplinario, que lesTes propio.” ..r_'

Por su parte, el Decreto 1512 de 2000 por el. cual se modlf ca la“8structura del Ministerio de
Defensa, en su articulo 27, dlspone o _“,,.s:f_m RS

‘\..w i o {,r"—
“Articulo 27. Fuerzas Militares. Son orgamzac:ones permanentes instruidas y disciplinadas
conforme a la técnica mzf:tar que tienen ‘como f nahdad primordial la defensa de la

b3 WA
soberania, la independencia, la. m[e‘g”df‘q, c%’ tery H'OJ"IO nacional y el orden constitucional.

()"

De esta manera, como lo expuso el sefior apoderado del Ejército Nacional al argumentar la
excepcién de falta de Iegltlmac1on en la causa por paswa a Ias Fuerzas Militares, le asiste la
obligacién constitucional de contro[arLtJodo aquelld’quelaterltg chntra la seguridad nacional y
la de brindar la paz a todos los asoc1ados func10n que se concreta a través de sus tropas
quienes son las encargadas ide 'desarrollara operatlvosﬁmlﬂtares de ocupacion, registro y
control militar. =

Pues bien, aun cuando el accidente automovilistico en el que fallecié ia sefiora Guadalupe
Doris Montes Yela se produjo como consecuencia directa de la omision que hizo el sefior
CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVE? a la sefial de alto indicada por el semaforo en rojo en
la interseccion de la carrera 27 con calle 16, lo cual, prima facie, desde el plano material,
configuraria una ausencia de imputacién respecto del Estado por tratarse del hecho exclusivo

de un tercero, lo cierto es que en el mundo del Derecho el estudio de la imputatio facti

ensefia que ésta no sdlo puede ser factica, sino también normativa, la cual, para el presente
caso, se estructura en la dimension de la imputacién subjetiva por falla del servicio al existir
extralimitacion de funciones por parte de la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional.
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Sobre el particular, la jurisprudencia de la Seccién Tercera del Consejo de Estado ha
puntualizado®:

“"Mds alla de la complefa cuestion relacionada con la identificacion de los elementos
estructurales de la responsabilidad. extracontractual del Estado a partir de la entrada en vigor
de la Constitucion Politica de 1991, incluso fiente a supuestos que han dado lugar a
comprensiones —al menos en apariencia— dispares en relacién con dicho extremo, la Sala ha
reconocido que con el propdsito de dilucidar si procede, o no, declarar la responsabilidad.
patrimonial del Estado en cualquier supuesto concreto, resulta menester llevar a cabo tanto
un andlisis fdctico del proceso causal que, desde el punto de vista ontolégico o meramente
naturalistico, hubiere conducido a la produccion del dafio, como un juicio valorativo en
relacion con la posibilidad de imputar o de atribuir juridicamente la responsabilidad. de
resarcir el perjuicio causado a la entidad demandada; dicho en otros términos, la decision
Jjudicial que haya de adoptarse en torno a la responsabilidad. extracontractual del Estado en
un caso concreto debe venir precedida de un examen empirico del proceso causal que condujo
a la produccion del dafio, de un lado y, de otro, de un juicio, a la luz de los diversos titulos
Jjuridicos de imputacion aplicables, en torno a la imputabilidad juridica de dicho dafio a la
entidad demandada.
s Sy,

En consecuencia, no debe de.;denaf:s*e la impor, tancra[;’e Pre ecisar con mayor rigor, en el plano
Juridico del Derecho de Danas el concep!o fi Iosof co de causa loda vez que en esta parte del
universo del Derecho dicha nocion “no.se trata para nada’ de causa y efecto, en el sentido de
las ciencias natur az’es,1I sino de -Siuma. deltef mmada conducta debe ser reconocida como
Sundamento juridico suﬁcrente paia la:atribucion de consecruencras Juridicas, o sea de la
relacion de fundamento a consecuencia>—De-hecho, ung de los tantos notables aportes de
Hans Kelsen a la cientia Juridica consistié_en é)'cphcrtai la dts!mcron, no sélo terminoldgica
sino —especialmente=; conceptual entre la causalidad —entendida como conexion entre
diversos elementos dentro del sisteina de Ia naturaleza— y la maputacron —referida al enlace
formal que existe entre Emtecedente y consecuente y se expr esa.q @ través de reglas juridicas—".
u” by T ,;" A
vy
Es la anterior difer enc:acron la que. explicd que las consecuencias de un hecho no sean las
mismas desde el punto de vista; empn ico —de la causalra’adr que desde la perspectiva juridica
—de la imputacion—, cosa que ocurre habida consrder acion de que del iter causal de un
determinado acontecimiento, el oper ado;Jﬁn Tdico solamente toma en consideracion aquellos
elementos (causas y/o efectos) que estima relevantes en la medida en que puedan ser objelo de
atribucion normativa, de conformidad con pautas predeterminadas por el ordenamiento, a la
vez que Se desinteresa de los demds eslabones de la referida cadena causal, los cuales,

empero, no por ellg dejan'deustener i'eh el plqu.Joﬁ'tblagtco,n Td calidad de causas y/o de
consecuencias; lal circunstancia pane de presente que entre el hecho y la consecuencia
Jjuridica que al mismg “sezatr lbuye exﬂste"una especral"} elac':xgon causal que no descansa en el

i ¢ gy ril
orden natural sino en'la Volufitad del orderianiiefiio ¥ila idico!

Por ello resulta razonable la evolucién que se constata en la mds autorizada doctrina
comparada’, de conformidad. con la cual, en estricto rigor y a pesar de la utilidad que para la

2 Consultar, por ejemplo, sentencias proferidas el 11 de febrero de 2008, expediente No, 17.145 y el 20 de mayo de esa misma anualidad,
expediente No. 17.405, entre otras.

3 E| énfasis ha sido efectuado en el texto original, Cfr, ENNECCERUS, LUDWIG-LEHMANN, HEINRICH, Derecho de las obligaciones, 112
edicion, traduccion de 8., Pérez Gonzélez y J., Alguer, Barcelona, Bosch, 1948, citado por GOLDENGERG, Isidoro, La relacién de
causalidad en |a responsabilidad civil, ¢it, p. 10. Por la misma senda marchan los plantearientos de Adriano DE CUPIS, quien no
obstante considerar operativo el tema de |a relacion de causalidad al interior del andlisis juridico, estima existente la que denomina
*causalidad juridica® misma, que a su entender “no es mas que un corlano del prncipio enunciado por nosolros, segin el cual, el
conlenido del dafio se determina cof criterios auténomos [en el ambito jurldicol. Debemos preocupamos de averiguar no ya cuando el
dafio pueda decirse producido por un hecho humano segun |as leyes de |a naturaleza, sino mas bien cudndo ese dafio pueda decirse
juridicamente producido por un hechg humano® (énfasis en el texto original). Cfr. DE CUPIS, Adriano, El dafio. Teoria general de la
responsabilidad civil, traduceién de la 2° edicién italiana por A. Martinez Sarridn, Bosch, Barcelona, 1975, p. 248,

4KELSEN, Hans, Teoria general del Estado, traduccion de L. Legaz y Lacambra, Ed. Nacional, México, 1973, p. 63.

5 Resulla ilustrativa, en esle senlido, la prolija referencia tanto a la doctrina como a la jurisprudencia alemana y espafiola efectuada por
MIR PUIGPELAT, Oriol, La responsabilidad patrimonial de la Adminisiracién sanilaria. Organizacién, imputacion y causalidad, Civitas,
2000, especialmente pp. 69y ss.
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labor del operador juridico podria revestir la atribucion de una naturaleza normativa a la
causalidadf ha de negarse la existencia de una causalidad. de tipo juridico, si se tiene en
cuenta que la causalidad es siempre una nocién naturalistica,)fenomenoldgica, completamente
ajena a consideraciones valorativo-normativas, de suerte que deben separarse claramente el
plano de la causalidad y el de la atribucion de resultados a conductas —imputacion—, pues
mientras el primero se corresponde con el terreno de los hechos, el segundo constituye un
nivel meramente juridico-valorativo, hace parte del mundo del Derecho y quizds de ello derive
la consecuencia de mayor relevancia que puede desprenderse de efectuar esta distincion:
mientras que de la determinacion de la existencia de relacion de causalidad entre un hecho y
un resultado puede predicarse su cardcter de inmutable en cuanto dicha relacion pende de las
leyes de la naturaleza, la atribucidén o imputacion de wn resultado a un especifico sujeto
constituye un juicio esencialmente contingente, dependiente de la puntual concepcion de la
Justicia prevaleciente en cada momento y lugar y, en ese orden de ideas, variable en la medida
en que mute el contexto juridico al interior del cual se produzca el correspondiente juicio de
imputacion. Asi lo ha explicado con meridiana precision la major doctrina y a ella acude la
Sala en cita probablemente extensa, pero sumamente clarificadora de cuanto se viene
exponiendo:

no-y

“Asi, para averiguar si un hecho. es ojno.caasa de un resultado, deberdn tenerse en

cuenta exclusivamente las leyés naturales, y no yJ las normas juridicas. Que wm _hecho

sed o no causa de unm. resultado no depende. ‘-pues" de consideraciones juridicas
(variables, por tanto. a¥lo largo del tiempo.en las-diferéntes sociedades), sino sélo de
exigencias_ldgico-cientificas. Erieste: sennﬁo,.,-cuamlo las !eyes naturales denuestren
que una determinadd condiicta es causaf;'e un deterrmnado resultado, este resultado
estard siempre unido a aquella coqducta por una relacron de_causalidad (ya se realice
la conducta bajo g vigencia del ‘Derecho'babdomco' romano, medieval o actual),
puesto que la causq idad se detérmma con mdependencra del contexto juridico en que
Se inserte la condueta; no depende en def nttt%:a de jutc'ltos vc‘z'lloranvos En terminologia
kelseniana, un determinado comportam:ento'“es 0 r;o, es qg‘ausa de un resultado, no
pudiendo tras!adarse.,la cuestion al plano’ a’e! deber seri 33?

Pt .
N L L . o o
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&Y es que si con detenimiento se analiza la con’é?acuencia de remitir la'c céusahdad excluswamente al terreno de los hechos y, por tanto, al
funcionamiento de las “leyes nafurales®, habrd qﬂe"’é‘clmmr que enire hechs sin” mas, hechos “en bruto’, no es posible efectuar
distinciones sin acudir a criterios valoralwos 0 normatwos"r e sue{t:qﬂ"” todos ésos hechos merecerdn una calalogambn equivalente de
cara a la produccién de un determinado resultado; en otros términos, puesta la causalidad en un terreno exclusivamente empirico,
desprovisto de cualquier consideracion normalivo-valorativa que permita distinguir entre los referidos hechos, seré 1a tan demeritada
tecria de la equivalencia de condiciones la exp]icaliva de la relacion de causalidad, pues, como'la aludida teoria lo preconiza, toda
condicidn de un resultado seré conmderada causa del misma,y, a st vez, habra de reputarse condicion de ése resultado toda aquella que,
suprimida mentalmente, comporte la gesapan0|éprde tal»resultado (as: pues repe el ejemplo promslp ‘por Mir Puigpelat, el hecho de que en
un hospital piblico se recete a un pamenle unosipolemes,barbltuncbs séra- cavsa-del suicidio de dicho paciente debido a la ingesta de
una dosis letal de tales medicamentos). P!,:es bien (Epremsameme con ef propéslto de, evitar el regressus ad infinitum inherente a la teoria
de |a equivalencia de condiciones, el posmwsmo ——i§|[bsof co’yijund|co—3i"d1§cwnonbmco gonslruyo el que hubo de denominarse “dogma
causal”, a través del cual se pretendio iriblif naluraleza normativa —"('me 1o fenomenica o meramente naturalistica— a 1a causalidad, a
fin de depurar, con base —se itera— en criterios normativos, el concepto de causa. Surgen asi las que dieron en denominarse “teorias
individualizadoras de |a causalidad', las cuales, partiendo de la distinclon entre los conceptos de causa y condicion, sefialan que no toda
condicién es causa del resultado e individualizan, de entre todas las condiciones concurrentes, aquella a la cual se le atribuye —de
acuerdo con el criterio (que supane un {uicio de valor) que la teorfa preconiza— mayor eficacia causal y a la cual, por tanto, puede
considerarsele causa del resultado; asl, para algunos 1o serd la "causa proxima’, para otros la "causa eficiente” o la “causa
preponderante”, etcétera. Con ese mismo propésito aparece la hoy mayoritariamente aceplada teoria de la causalidad adecuada, misma
que sera (il no ya para proporcionar un concepto de causa que —si se remile la causalidad al terreno que lo corresponde, esto es, al
exclusivamente factico-ontolégico— perfectamente provee fa feoria de fa equivalencia de condiciones, sino para seleccionar, con
fundamento en un criterio juridico-valorativo —e! del *espectador objetivo y prudente” al cual se sittia en el momento de fa accion y se fe
dota de fodos fos conocimientos necesarios para identificar aquella condicion que parezca la que més probablemente desencadenard el
resultado, de suerte que no sera "adecuada” Ja condicion cuando resulfe muy improbable que produzca el resultado—, fas conduclas a fas
cuales cabe atribuir el resulfado. Se frafa, por tanfo, de criterios normativos o valorativos que se incorporan en el temitorio de fa
causalidad, exclusivamente empirico o nafurafistico, segtin ya se ha explicada y, por tanfo, extraios a él, pero dtifes con ef proposifo de
evitar el *regreso al Infinito” que Ja operatividad de las sofas “eyes naturales” harfa inevitable. Sin embargo, como fécil resulfa advertirlo,
todas tas teorfas normativas recién referidas —"causa proxima’, "causa eficienfe”, "causa preponderante” o “causa adecuada’, Jgjos de
constituir teorias de fa causalidad como efemento naturalistico y afendiendo a la distincion que se viene efectuando entre causalidad e
impuacion, son, en realidad, feorfas de fa imputacion, Es eso lo que les permite ser varias y mular en Ja medida en que se modifique ef
contexto jurfdico dentro def cual se ha de lfevar a cabo ef juicio de imputacion, acondicionarse a la concepcion de justicia imperante en
cada momenfo y lugar. Una més amplia referencia a los temas aqui abordados puede encontrarse en MIR PUIGPELAT, Oriol, La
responsabliidad patrimonial de la Administracion sanitaria, cit, pp, 71-81 y 246y ss., asi como en GOLDENGERG, fsidoro, La refacion de
causalidad en la responsabilidad civil, ckt,, pp. 16-37.
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Es por ello que la moderna teoria de la imputacion objetiva acepta sin reparos la teoria
de la equivalencia de las condiciones como construccion explicativa de la relacion de
causalidad...

() ‘

De la concepcion puramente naturalistica de la causalidad. aqui, defendida (y que es
mayoritaria entre los civilistas alemanes y los penalistas alemanes y espaiioles, no se
olvide) se deriva, por un lado, que el cardcter andmalo, inusual o imprevisible de un
nexo condicional no tiene influencia alguna sobre la causalidad, que existird sin ningun
género de dudas. La imprevisibilidad de un resultado es,_en efecto. absolutamente
irrelevante en el marco de la causalidad. Asi, por efemplo, si un médico receta a un
paciente unas pastillas, y éste, al salir de la consulta y dirigirse a la farmacia a
comprarlas, es atropellado, deberd considerarse al médico causante de la muerte del
| paciente. E incluso los padres del médico, por haberlo concebido, y sus abuelos,
! bisabuelos, etc. Y es que la causalidad, en su correcta articulacion a través de la teoria
de la equivalencia de las_condiciones, conduce a un regressus ad_infinitum. Regressus
ad_infinitum que no_debe ser lmutaa’o propomendo conceplos de causalidad distintos
(...) sino_en sede de imputacion: A, '

i g

}—n i . .A..-' .___-:? i

() e T Py

A todo resultado lesrvo concurre. ufia- phamha'ad a'e causas Se impone entonces una
tarea normativa, valorativa; ponder arllas dfstmtas causay ifitervinientes a la luz de la
concepcion_de justicia_imperante” pard-asi_decidir_a cual de. ellas debe_atribuirse el |
protagonismo_en Aa produccion del” resultado_lesivo_ Porque, si bien desde_una
perspectiva puramente naturalistica, es ewdente que_no_puéde efectuarse_distincion
entre las_distintas causas mterwmentes no cabe dua’a qué desde una perspectiva
Juridica no todas uenen igual relevanc:a ¥ ‘quie_se impone una jerarquizacion de todas

L

ellas. "-.—r I ,-t S
,‘: S N ‘,;l. - "'u"‘
“ud N " - . [
() o e L

Que no todas las causas de i 1 _;esultado lesrvo‘ Jrenefw la misma relevancia juridica a |
efectos de responsabilidad. extr acontiactiial lo demuestra, por ejemplo, que en los I
procesos judiciales dirigidos a dirimirla ni siquiera se cuestiona la responsabilidad. de

la mayor parte de los sujetos cocausantes del daiio: a ningtn demandante se le ha ‘
ocurrido nunca demandar a los abuelos, bisabuelos, etc., del sujeto que materialmente |
le ha producido el d'ano, Tpor el soha hecho defseﬂsussamecesores y haber permitido su (

Dl IR S L]
nacimiento. Sélo"Se ‘Seleccionan, pues de forma intuitiva, las causas con mayor ‘
relevancia para el {)erecho}rtfefectos;de re3pons?brhdad, (subr aya la Sala)’ 32, . :
448 Sl LA, el A

De acuerdo con lo hasta ahora explicado, resulta inconsistente, tanto desde el punto de vista
terminoldgico, como —y especialmente— conceptual, sostener la existencia de la que ha dado
en denominarse “causalidad juridica”, como quiera que relacion de causalidad y
razonamiento juridico, segun se ha dicho, operan en planos diversos, cada uno gobernado por
sus propias reglas. Y tal precision no reviste interés meramente académico, como quizds
podria pensarse, sino que pone de presente la conveniencia —y, probablemente, la
necesidad— de remarcar que la pretension de implicar la causalidad. en el universo de lo
Juridico puede traslucir la intencion de hacer ver como inmutables —sin que realmente lo
sean— los andlisis que se efectyan por parte del operador juridico, con el proposito de
establecer si cabe, o no, atribuir a un determinado sujeto la produccion de un dajio a través de
la realizacion de un juicio de imputacion, en el cual, como igualmente se ha dicho, se
encuentran implicadas las concepciones de justicia imperantes en cada momento y lugar.
Nuevamente, en relacion con este extremo, la referencia doctrinal resulta Hlustrativa:

7 MIR PUIGPELAT, Oriol, La responsabilidad patrimanial de 1a Administracién sanitaria, cit., pp. 70-73 y 239-247.
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"El lector atento podrd haber pensado que la teoria de la imputacion olijetiva se limita
a llamar "imputacion” a lo que muchos autores denominan “‘causalidad juridica”,
realizando un cambio meramente terminoldgico y no ya de fondo. Ello, sin embargo, no
es ast,

()

En efecto, aludir al fenémeno de atribucion de resultados descrito mediante el término
“imputacion” y no ya mediante el de “causalidad” (aunque se le afiada a este ultimo el
adjetivo “juridica”) comporta enfatizar el cardcter puramente normativo valorativo del
mismo. Cuando se emplea el concepto “causalidad” se intenta (ya sea de forma
consclente o inconsciente) absolutizar, dotar de inmutabilidad, de necesariedad
cientlfica al fenomeno aludido. asi, cuando se dice que entre un determinado resultado
y un acontecimiento previo existe relacién de causalidad faunque sélo sea "juridica”),
Se pretende que dicha relacion sea inamovible, constatable cientificamente, no variable
a lo largo del tiempo y no_sometida a la discusion juridico-valorativa, Asi lo demuestra
la jurisprudencia contencioso administrativa de nuestro pais [por referencia a la
Jurisprudencia espaiiolaj, que casi siempre que desestima la reclamacion de
responsabilidad administrativa lo hace por la via de negar la existencia de relacion de
causalidad entre el dafio y el funczonahuento“a’el servicio publico, como si fuera una
realidad desprendida de la‘“natura!eza de Ias P'505(.&*; y encubriendo, en realidad,

o
verdaderas decisiones valoranvo normativas, - . "‘i?
At .'("

B, o

R R T

s

En cambio, al .'nanejar el termmO-."'t.'npulaclon se ‘reconoce abiertamente que la
atribucion de un resiltado & un determinado conq;ortamtemo es contingente, relativa,
dependiente de concretas valoractones—jurtdzco -axiolégicas. .Y, con ello, se pasa la
discusion al terrental que verdaderameénte pérténece el del deber ser”®.
m A/ -
En similares términos_ Ia Sala, al anahzar el ﬁanomeno a'e la iniputacion desde el plano de lo
material o ficticoy desde el punto de vista jurzdzco ha dzscurrzdo de la siguiente manera’:
e Py e 1]

“dhora bien, en cuanipr conclerne a la. mputgcion, sg uene que el dafio antijuridico
puede ser atribuido a lafA ]dmmtsn acion [P]ubhca’en la medida en que ésta lo haya
producido por accion u omision, pues, prec:samente en sentido genérico o lato la
imputacion es la posibilidad. de atrtbmrf unt;:asuhado o0 hecho al obrar de un stjeto.

“En materia del llamado nexo causal, debe precisarse una vez mds que este constituye
un concepto estrzcta.'nente naturalistico que sirve de soporte o elemento necesario a la
configuracion def dcgnoj"btrm cosa’waﬁerente fésl ,que*? Cudlgiier tipo de andlisis de
imputacion, supoﬁé’ prima facte i estudio s ren término§ de arribuibilidad material
(imputatio facti u objenva)? a partzr*de!rgualr sg"de delermmarel origen de un especifico
resultado que se ad]ud;ca a Hn obrar’-‘th"cc;on i onus:oni 1qrue ‘podria interpretarse como
causalidad. material, pero que no lo es juridicamente hablando porque pertenece al
concepto o posibilidad de raferir un acto a la conducta humana, que es lo que se conoce
como imputacion.

“No obstante lo anterior, la denominada imputacion juridica (imputatio iure o
subjetiva) supone el establecer el fundamento o razén de la obligacion de reparar o
indemnizar determinado perjuicio derivado de la materializacion de wun dafio
antijuridico, y alli.es donde intervienen los titulos de imputacion que corresponden a los
diferentes sistemas de responsabilidad que tienen cabida tal como lo ha dicho la
Jjurisprudencia en el articulo 90 de la Constitucion Politica”®.

“Si la ciencia juridica parte del supuesto de atribuir o endilgar las consecuencias
Jjuridicas de un resultado (sancion), previa la constatacion de que una trasgresion se

8 MIR PUIGPELAT, Orio!, La responsabilidad patrimonial de la Administracién sanitaria, cit., pp. 77-78.
9 Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 26 de marzo de 2009, Exp. 17994, M.P. Enrique Gil Botero.
2 Consejo de Estado, Seccitn Tercera, sentencia de julio 12 de 1993, expediente 7622, M.P. Carlos Betancur Jaramillo.
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enmarca en una especifica proposicion normativa, es evidente que ei nexo causal por si.
mismo deviene en insuficiente para solucionar el problema de la atribucion de
resultados, tal 'y como desde hace varios aiios se viene demostrando por el derecho
penal, lo que ha conllevado a que se deseche el principio de causalidad. a efectos de
imputar un hecho, para dar aplicacion a una serie de instrumentos e ingredientes
normativos (v.gr. el incremento del riesgo permitido, la posicion de garante, el
principio de confianza, la prohibicion de regreso, etc,) dirigidos a establecer cudndo
determinado resultado es imputable a un sujeto. Lo anterior, como quiera que es
posible que un determinado suceso tenga origen material en una especffica conduela
(causa material), pero las consecuencias del mismo sean atribuidas a un tercero (v.gr.
la responsabilidad por el hecho de las cosas, o por el hecho de otro; la posicion de
garante)”.

“En otros términos, la causalidad —y sus diferentes teorias naturalisticas— puede ser
empleada para determinar probablemente cudl es el origen de un hecho o resultado
en el mundo exterior, esto es, en el campo de las leyes propias de la naturaleza o del
ser. A contrario sensu, la imputacion surge de la atribucion de un resultado en cabeza
de un determinado sujeto; parte del hecho de la sancion originada en el
incumplimiento normativo a m:: precepro fie cand?cm, es decir, del deber ser.

1l -

“En consecuencia, In rmpumcmn Jactica puede de{:varse de la constatacion en el
plano material de Ia falta de mrervenc:on -oportuna Gue hubiera podido evitar el
resultado; en efecto,.es en el plano de Ia omrsmn dona’e con mayor claridad se verifica
la insuficiencia del dogma causal, monva por el Cual el juezjrecurre a ingredientes de
tipo normativo para determinar: cuando lmalctlmsecuencm tiene origen en algin tipo
de compormm:enrﬂ 7, concremmenle, a qmlen resulta end:lgable 0 reprochable la
generacion del dafio. De lo co.-'zlraf fo, la respansab:ha’ad derivada de la omision no
tendria asidero, camo quiera que a pamr de id! inactividad nb'se deriva nada, s decir,
no se modifica el \el'nromo fisico; en ese- ‘orden de- rdeas"?‘el derecho de dafiios ha
evolucionado en la canstruccron a’e msrrinnentas normatlvos y juridicos que permiten
solucionar las insuficiticias del denominado nexo cqusal importado de las ciencias
naturales, para brmdarf"élemenros que permrran esrablecer cuaua'o wn determinado
daiio es atribuible a la acciontii' arﬂus:on de un dé'termmada swjeto. ..

O DE

En consecuencia, el hecho de que el dafio tenga su génesis directa, material y causal en la
conducta de un tercero no quiere significar, en principio, que necesariamente se haya
configurado una causa extrana que exonere dle -responsabilidad a ia Administracién Publica,
toda vez que dicho dafq)jpliade;” }devenlr «tamb;en’ﬁmputable a esta Ultima si su
comportamiento fue relevante y determlnante en sU desencadenamlento, bien porque se
contribuyd con una accion, enf“su oroducaon A gr. con fun aumentp del riesgo permitido o un
desconocimiento del principio de conﬁanza)

Por consiguiente, si bien la imputacidn factica tiene un sustrato material o causal, lo cierto es
gue no se agota alli, puesto que ante su vinculacién con ingredientes normativos es posible
que en sede de su configuracion se establezca que un dafio en el plano material sea
producto de una accién u omision de un tercero, pero resulte imputable al demandado
siempre que se constate la ocurrencia de cualguiera de los siguientes aspectos: i} con
fundamento en el ordenamiento juridico se tenia el deber de impedir la materializacion del
dafio (posicion de garante); ii) con su actividad se incrementé el riesgo permitido (creacion
de un riesgo juridicamente desaprobado); o iii} se estaba dentro del &mbito de proteccién de
una norma de cuidado®

" *En la responsabilidad del Estado la imputacion no se identifica con |a causalidad material, pues la afribucién de la responsabilidad
puede darse también en razén de criterios normativos o juridicos” (Se resalta) Sentencia proferida por la Seccion Tercera del Consejo de
Estado, de 21 de febrero de 2002 expediente 14215.

12 Cir. Consejo de Estado, Seceion Tercera, sentencia de 18 de febrero de 2010, Exp. 18.274, Actor: Blanca Rosalba Prieto Rubio y otros.
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En este orden de ideas, de conformidad con las pruebas que reposan en el expediente, se
tiene que para los dias 26 y 27 de Mayo de 2012, la Secretaria de Transito y Transporte
Municipal de Pasto solicitd apoyo al Ejército Nacional para ejecutar la Orden de operativo No.
138 (F. 173), acompafiamiento que tenia como Unica finalidad la proteccion y seguridad de
la integridad fisica de ios sefiores Agentes de Transito en los procedimientos que les
compete como autoridades de transito desarrollar, acorde a lo expuesto en sus
declaraciones.

Asi pues, como lo explicaron los sefiores agentes de transito que participaron en la orden de
operativo No. 138, cuando un conductor se dio a la fuga, Unicamente estaban limitados a
realizar una llamada a la linea de la Policia Nacional 123 para coordinar con unidades
policiales |a interceptacion del vehiculo y detener asi al infractor de la ley, ya que no les estd
permitido desplegar persecuciones de ningin tipo, dado el riesgo y la responsabilidad que se
deriva de las mismas.

Con base en las pruebas atras referenciadas con las cuales se logrd en forma sucesiva
reconstruir los instantes previos al fatal accidente y la presencia del personal uniformado
y del particular que contravino las normas..ideJ tran5|t0 encuentra el Despacho, que se
esta en presencia de una serie o~unfgoncurso de conductas eficientes en la produccion
del resultado dafioso, que prowenen de personas- dlstlntas ala victima directa, situacién
que determinara la responsabllldad compartlda rdel EJerC|to ‘Nacional y del partlcular y que

influye en el cuantum mdemnlzatorlo LY ; S o
J K Ry ]

.

Toda vez que, se encuentra demostrado que Ias unldades motorlzadas del Ejército Nacional
ademas de prestar el apoyo que requirio la Secretarla de Trénsitg'y Transporte Municipal de
Pasto, efectuaron actividades por fuera de. la orblta de (sls ,funaones, como lo fue la
realizacion de persecuciongs a un vehlculo conduudo por un CIVI| que si bien decidié por su
propia cuenta hacer caso omiso a las normas dé~transito v fugarse de un reten de control,
no justificaba de manera "5 guna que el EJerC|to Nacmna]?| a través de sus soldados
motorizados hubiesen emprendldo sin orden” alguna elfieQU|m|ento del referido vehiculo
automotor, méxime si tal como’ se advirtié- en’ elr.plenarlo el sefior Espafia no se
encontraba armado, como tampoco"‘hasta ese|m0ment0 la evasidn del control de transito
no constituia la comision de un hecho punlble que ameritara su persecucién por cometer
conductas tipificadas como delitos para que justificara su aprehensién en flagrancia®®, es
decir, que el seguimiento realizado por Ios efectivos del Ejército Nacional, incrementd el
riesgo permitido no soIoLlparaTIasl personas, |n\7plucrada5'1envdlchaﬁpersecuaon sino para la
comunidad en general de’la’ Citidad-dé- Pasto, én' atencién 4 1a pel|gr05|dad que representaba
dicha actividad, y que culmlnorcoq}ilos Iament?bIer l[e'sultados ya-conocidos.
'™ t.-u- ¢ L4 iy i g

En consecuencia la falla del servicio que atribuye la demanda a la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, se hace devenir de la extralimitacién de funciones del
Ejército Nacional durante el operativo movil que programé y ejecutd la Secretaria de Transito
y Transporte Municipal de Pasto, extralimitacion de funciones manifestada en la conducta
imprudente de las unidades motorizadas del Ejército Nacional que sin justificacion ni orden
alguna, decidieron iniciar la persecucién del vehlculo automotor de placas AUT 110
conducido por el sefior CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ desde la calle 19 entre carreras
31 y 32, hasta la carrera 27 con calle 16, lugar en donde se presentd la colision entre el
vehiculo de servicio pdblico de placa SDL 433 y el vehiculo ya referido, actividad que si bien
no fue la causa material del dafio antijuridico que se reclama su reparacidn puesto que como
se evidencia de las circunstancias en que ocurrié el accidente el responsable de la colisidn de
los vehiculos fue el sefior CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ, si fue determinante en el
lamentable resultado ya que la persecucidn de los motorizados del Ejército Nacional incidié a
que el conductor del vehiculo continuara con su conducta omisiva a las normas de trénsito,

3 M anual de patrullaje urbajo. www.policia.edu.co
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suceso que aumenté el riesgo permitido para los ocupantes del vehiculo de placa SDL 433,
en el cual se movilizaba la sefiora Guadalupe Doris Montes Yela (g.e.p.d.), de esta manera
tal como se advirtio en lineas anteriores, en la produccion del dafio concursaron en forma
eficiente, tanto la conducta de los efectivos militares motorizados y la conducta del
particular o conductor que infringi6 varias normas de transito.

De acuerdo con lo expuesto, a pesar de que en el presente caso el dafio causado a los
demandantes por la muerte de la sefiora Guadalupe Doris Montes Yela se produjo por el
impacto con el vehiculo conducido por el sefior CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ, quien
decidio a motv propio emprender la huida del reten de control y posteriormente desatender
la atencidn de pare que indicaba la luz roja del seméforo de la interseccion de la calle 16 con
carrera 27, esta conducta no fue exclusiva en la produccion del dafio, es decir, que
existid una coparticipacion en la produccion del fatal desenlace, dado que dicho dafio
resulta también imputable a la NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA ~ EJERCITO NACIONAL,
a titulo de falla del servicio por extralimitacidn de sus funciones, falla que como ya se explicé
fue eficiente en ia ocurrencia del accidente automovilistico entre los vehiculos de placas SDK
433 y AUT 110.
'L_l LJ _3;,

No puede considerarse como exu;nente de responsabllldad el hecho de que el dafio
aconteci¢ solo por culpa del senor "CARLOS MAURICIO- ESPANA CHAVEZ, por cuanto, como
estd probado existié una falia por parte ‘de la NACION < MINISTERIO DE DEFENSA —
EJERCITO NACIONAL, que |gualmente fue- determmante en Ia ocurrencia del accidente toda
vez que la sola persecucién protagonlzada por Ias unidades motorlzadas del Ejército Nacional
aumento el riesgo permitido para los’ demas vehlculos que transitaban a esa hora en la
ciudad, ademas de que; mﬂuyo a que- el conCIuctor del vehlculo de placas AUT 110
continuara con su conducta), omisiva frente a las normas de tran5|to por su intento de huir y
dejar atrds a los soldados motorlzados L= )

",‘ ol ‘L s by
- - —_ i -l

Por consiguiente, en atenaon .8 que la conducta asumida por:la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA —~ EJERCITO NACIONAL —unidades motorlzadas del Ejército Nacional- y la de sefior
CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ fueron- concurrentes en la produccion del dafio, la
imputacién del dafio se hara de mariera conjunpta y‘Ia responsabilidad que les asiste sera
compartida, a tenor de lo dispuesto por el art. 140 de la ley 1437 de 2011 que
establece:

En todos los casos en los que en la causacion del dafio estén involucrados
particulares y entidades publicas, en la sentencia se determinard la
proporcidén por la cual debe responder cada una de ellas, teniendo en cuenta
la influencia causal del hecho o la omision en la ocurrencia del dafio

Cabe precisar que la jurisprudencia del H Consejo de Estado, en casos en donde se
presenta concurso de conductas eficientes en la produccion del dafio provenientes de
personas distintas a la victima, ha explicado con base en el ordenamiento civil que
dicha coparticipacion genera una obligacion solidaria:

Y, por lo tanto, el dafiado puede exigiv la obligacién de indenmizacion a cualquiera de las
personas que participaron en la produccién del dafio (arts. 2.344 y 1568 Codigo Civil). Por
consiguiente, cuando la conducta del tercero no es iinica ni exclusiva sino coparficipada en
forma eficiente y adecuada con la de otra (5) persona (5), el afectado puede pedir la
declaratoria de responsabilidad de uno o de todos los deudores solidarios (art. 1371 ibidem).
Esta es la situacién por la cual la coparticipacién del tercero no es constitutiva de exoneranie
de responsabilidad; para que la conducta del tercero fuera exonerante se requeriria su
exclusividad. y, ademds, que fuera determinante en la produccion del dafio. Debe recordarse
que: la solidaridad de los deudores se¢ produce en relacién con la parte demandante y que entre
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los deudores solidarios la obligacién de cada uno es conjunta v, por lo tanto, admite division o
L. g 14
separacion (art. 1579 ibidem)

En tal efecto, y dado que la responsabilidad fue compartida, , en consideracion a que €
vehiculo automotor que ocasiond el accidente estaba a cargo del sefior CARLOS MAURICIO
ESPANA CHAVEZ, de suerte que era él a quien correspondla, la direccién y control de su
vehiculo, con el cual causo la colision que ocasiond el dafio, las consecuencias del hecho
deberan asumirse en proporcién del 60% por parte del particular demandado y del 40% por
parte de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

DE LA RESPONSABILIDAD DE LA EMPRESA GALENA DE TRANSPORTADORES

Dado que corresponde a una empresa de caracter particular, el Despacho procedera a
estudiar la responsabilidad que se le endilga a dicha entidad, en virtud del fuero de
atraccion, por estimar que éste resulta aplicable en el presente asunto.

De acuerdo con lo consagrado en Ios,tartlculos 1° £2°f 322 v 365 de la Constitucién Politica,
los servicios pUblicos son mherentlgs*a la finalidad soclal del Estado y éste debe garantizar su
prestacion eficiente a todos los habitantes. y R

4 ,,-'_

En atencion a lo anterior, el; Ieglslador 3 traves de la* Ley 105 de;1993 “por: fa cual se dictan
disposiciones basicas sobre el transporte, S8 redrstrrbuyen competenclas y recursos entre 13
Nacidn y fas Entldades Territoriales, se- regTEf'nenta !a planeaaon €n el sector transporte y se
dictan otras dfsposlclones” preV|0 que Ia operacwn |*del transporté-en Colombia es un servicio
publico esencial bajo la regulauon del" ‘Estado, qU|en e]ercera[TeI control y la vigilancia
necesaria para su adecuad"‘:prestacmn en. condlcmnes de calldad“oportunldad y seguridad.
&
En este sentido y en el marco. del principlo. de segurldad cﬁe debe regir la actividad en
comento, las autoridades del 5tstema dé transporte” Y, Ios prestadores del servicio deben
necesariamente observar 1o estatuidd; enJeI Cigglgag defComercm en sus articulos 994 y 1003.
En efecto, la referida codificacion trae, entre otras, normas relativas al contrato de
transporte y en las cuales sobresalen las atinentes a las polizas de seguro y la exigencia de
tomarlas para cubrir a las, ;personas y a las cosas~transportadas contra los riesgos inherentes
de la actividad, ademds de lafresgonsabiiidad deilgs transportadores por todos los dafios que
sobrevengan al pasajero. Las dlsp05|C|ones referldasJa la Ietra establecen
e T e e

"Articulo 994, EXIGENCIA DE TOMAR SEGURO Cuando el Gobierno lo exija, el

transportador deberd tomar por cuenta propia o por cuenta del pasajero o del propietario de

la carga, un seguro que cubra a las personas y las cosas transportadas contra los riesgos

inherentes al transporte.

El transportador no podrd constituirse en asegurador de su propio riesgo o responsabilidad.

Ei Gobierno reglamentard los requisitos, condiciones, amparos y cuantias del seguro previsto
en este articulo, el cual serd otorgado por entidades aseguradoras, cooperativas de seguros y
compariias de seguros, legalmente establecidas” (Negrillas fuera de texto).

“Articulo 1003. RESPONSABILIDAD DEL TRANSPORTADOR. El transportador
responderd de todos los dafioy que sobrevengan al pasajero desde el momento en que se
haga cargo de éste. Su responsabilidad comprenderd, ademds, los dafios causados por los
vehiculos utilizados por él y los que ocurran en los sitios de embarque y desembarque,

* Consejo de Estado. Mp MARIA ELENA GIRALDO GOMEZ 26 DE ABRIL DE 2001 EXP. seccién tercera Actor José Ornar
Buritica Pefia radicacién 12917
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estacionamiento o espera, o en instalaciones de cualquier indole que utilice el transportador
para la ejecucion del contrato Dicha responsabilidad sélo cesard cuando el vigje haya

concluido; y también en cualquiera de los siguientes casos:

1) Cuando los daiios ocurran por obra exclusiva de terceras personas;

2) Cuando los dafios ocurran por fuerza mayor, pero ésta no podrd alegarse cuando haya
mediado culpa imputable al transportador, que en alguna forma sea causa del daiio;

3) Cuando los dafios ocurran por culpa exclusiva del pasajero, o por lesiones orgdnicas o
enfermedad. anterior del mismo que no hayan sido agravadas a consecuencia de hechos
imputables al transportador, y

4) Cuando ocurra la pérdida o averia de cosas que conforme a los reglamentos de la empresa
puedan llevarse "a la mano” y no hayan sido confiadas a la custodia del transportador.”
(Negrillas y subrayado fuera de texto).

La anteriores normas fueron reglamentadas por el Goblerno Nacional al expedir los Decretos
170 de 2001 “Por el cual se reg!amenta*el serwaorpub!/co de transporte terrestre automotor
colectivo metropolitano, distrital .y "municipal de pa$8]6'f05”15 y 176 del mismo afio “por e/
cual se establecen las obligaciones de fas Empresas de Transporte Publico Terrestre
Automotor, se determina el ra_f,:i/men de sanaones y se dlctan ‘otras disposiciones™®
" Lot

De manera concreta, el articulo 19 deI referldo Decreto 170 prescrlbe que las empresas
de transporte publico- colectlvo terrestre 3 automotor de’ pasajeros del radio de accidn
metropolltano, distrital \/’/0 mumapal de’ *transporte publico -deberdan tomar con una
compafila de seguros autorizada para ‘operar en Colombla fas pdlizas de seguros de
responsabilidad civil contractual y extracontractdal que las ampare de los riesgos inherentes
a la actividad transportadora asi: g

, K o "’9
“1. Péliza de responsab:hdad civil “contractual- que debera cubrir al menos, los siguientes
riesgos: h £~ - i
a) Muerte; A '

b} Incapacidad permanente;

) Incapacidad remporal ¥

d) Gastos médicos, qmrurgrcas farmaceuncos y hasprralarms

El monto asegurab!e;por cada r:esgomo podra sergnﬁemor,a 60 smmlv por persona.

T '!LJ- ;_,u,ﬁd},n.dh N
2. Péliza de respansab:hdad civil, exn;jacontracrual que;c'::ebera cubrir al menos, [os siguientes
riesgos: SR SO AL U SN S S ¥ P

a) Muerte o lesiones a una persona;
b) Daiios a bienes de terceros”.

Asi pues, en virtud del contrato de vinculacion celebrado entre el representante legal de la
EMPRESA GALENA DE TRANSPORTADORES S.A. v la sefiora BLANCA JANET TOBAR GOMEZ
propietaria del vehiculo automotor de placa SDL 433 (Fls. 352-354), se tiene que, para el
momento en que sucedid el accidente automovilistico, el vehiculo en el cual se movilizaba la
sefiora Guadalupe Doris Montes Yela hacia parte de la capacidad transportadora de la
EMPRESA GALENA DE TRANSPORTADORES S.A. De igual manera, quedo demostrado que en
cumplimiento de las obligaciones pactadas en el contrato de vinculacidn, la EMPRESA
GALENA DE TRANSPORTADORES S.A., tomd una pdliza de seguro de responsabilidad civil

15 Artfeulo 4°. Tiene como objeto reglamentar la habilitacion de las empresas de transporte pdblico colectivo terrestre automotor de
pasajeros del radio de accion metropolitano, distrital ylo municipal y la prestacion por parte de éstas, de un servicio eficiente, seguro,
oportuno y econdmico, bajo los criterios basicos de cumplimiento de los principios rectores del transporte, como el d& |a libre competencia
y el de la iniciativa privada, a las cuales solamente se aplicaran Jas restricciones establecidas por la ley y los convenios internacionales,
16 Articulo 1°. Objeto. EI presente decreto tiene por objeto establecer las obllgacmnes de las empresas de transporte péblico terrestre
automotor y fijar el régimen de sanciones aplicable a cada modalidad de servicio.
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contractual y extracontractual (Fls. 355-356), en las que funge como asegurada la sefiora
BLANCA JANET TOBAR GOMEZ propietaria del vehiculo automotor de placa SDL 433, y como
beneficiarios los pasajeros ocupantes del vehiculo o los de ley.

Pese a lo expuesto, el Despacho advierte que en el proceso no se probo que en el accidente
automovilistico ocurrido en la calle 16 con carrera 27 de esta ciudad, a la una y veinte horas
de la mafiana (1:20 a.m.), la conducta del conductor de placas SDL 433 sea la
determinante en el resultado dafioso, es decir, la conducta asumida por el conductor
del taxi en manera alguna incidid en la colision de que fue objeto, toda vez que como
quedo plenamente demostrado, el accidente se produjo como consecuencia directa de la
omisidn que hizo el sefior CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ a la sefial de alto indicada
por el semaforo en rojo en la interseccion de la carrera 27 con calle 16, situacion que
conlleva a establecer que frente al transportador se configurd la cesacién de su
responsabilidad conforme lo dispone el numeral 1} del articulo 1003 del Cédigo de Comercio,
de ahi que, el Despacho declarard probadas las excepciones propuestas de Falta de
responsabilidad y Cobro de lo no debido propuestas por el sefior apoderado de la EMPRESA
GALENA DE TRANSPORTADORES S.A.
F'; “'I' J‘—j E_} !,

Las anteriores razones resultan suf cientes para negar las pretensiones de la demanda
respecto del MUNICIPIO DEa, PASTO - SECRETARIA BDE TRANSITO Y TRANSPORTE
MUNICIPAL y la EMPRESA “GALENAS DE TRANSPORTADORES en consecuencia, se
condenara a la NACION — MINISTERIO DEx DEFENSA - EJERCITO NACIONAL vy al sefior
CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ responsables de’ Ios perjlicios causados a la parte

demandante por la muerte de la sefiora: Guadalupe*lljons Montes YeIa (g.e.p.d.}).
f

." [ ...n‘|,x

! C | ;
3.3. La tasacion de los péerjuicios. { ., .’ I.l“ | ,.' Q?
3.3.1.- Los perjuicios materiales, . "0, -
J«_ v Tt 7 «:’

Sclicita la parte demandante’ eI reconoqmlento ‘de los perjuicigs materiales a titulo de dafio
emergente y lucro cesante por ia muerte de _la- .senora\GuadaIupe Doris Montes Yela,
imputable a CARLOS MAURICIO" ESPANA CHAVEZ y la- NACION MINISTERIO DE DEFENSA
— EJERCITO NACIONAL, a favor de I6s sefiores GIOVANY PAOLO ARTEAGA MONTES y
CARLOS RENE QUINTERO MONTES en su calidad de hijos de la victima.

b. Daiio emergente a favor del senor GIOVANY PAOLO ARTEGA MONTES.
Cameeia SrmepEiop

El concepto de dafio emergente co%responde al- valbn’que sale del patrimonio del perjudicado
para atender las consecuenqas Fdel dano, en I,-tal efecto Ia1~ -manera de demostrarlo y
cuantificarlo requiere de 14 presentaaon 'He facturas debldamente reconocidas, contabilidad,
documentos plblicos o dictdmenes que cuantifiquen una suma cierta, real y precisa que fue
pagada por quienes acuden al proceso en calidad de damnificados, de encontrarse probade
en el expediente la suma de dinero, y la correspondiente prueba de su pago a cargo de los
actores, por el principio de reparacion integral, se acude a la formula de actualizacion
correspondiente.

A favor del sefior GIOVANY PACLO ARTEAGA MONTES se solicitd que se le indemnizara por
la suma de cinco millones de pesos ($5.000.000.00), suma correspondiente al valor que
sufrago por los honorarios profesionales del abogado representante de victimas dentro del
proceso penal adelantado en contra del sefior CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ, SPOA
No. 520016000485201205719.

Respecto al pago de la suma de dinero que el demandante realizo para asumir los honorarios
del abogado representante de victimas dentro del proceso penal No. 2012-05719, obran los
recibos de pago de fechas 6 de Junio de 2012 y 5 de Julio de 2013, cada uno por valor de
$2'500.000 M.L., suscritos por el Dr, Alfonso Huertas Sura segln se deduce del poder visible
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a continuacién de los recibos (Fls. 52-53), servicios que efectivamente prestd el apoderado
como se comprobd en el proceso No. 520016000485201205719, tramitado por el Juzgado
Tercero Penal de Circuito de Pasto (Cuaderno de Anexos No. 1),

Por tal motivo, el sefior CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ y la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA — EJERCITO NACIONAL deberan reintegrar conforme a los porcentaJes antes
descritos el valor correspondiente a la suma de dinero cancelada por el sefior GIOVANY
PAOLO ARTEAGA MONTES al Dr. Alfonso Huertas Sura por concepto de honorarios
profesionales como abogado representante de victimas, para lo cual, se tendrd en cuenta el
valor que el actor canceld por dicho concepto como consta en los recibos de pago de fechas
6 de Junio de 2012 y 5 de Julio de 2013, cuya suma corresponde a CINCO MILLONES DE
PESOS ($5.000.000.00), los cuales se cancelaron en dos cuotas por valor de dos millones
quinientos cada uno ($2.500.000.00}), en diferentes fechas.

Ahora bien, dicha suma debera actualizarse aplicando, para tal efecto, la siguiente formula y
con atencién a la fecha en que se realizé el pago en cuestidn:

Ra= Rh *  Indice Final '/ 13,
O
Indlce Inicial N
&t w
En donde: : P
o
Ra = Valor final o renta actualizada = , :: '« = . s ".
Rh = Renta histodrica o valor obJeto de actuallzacmn,—valor del reabo de pago-
INDICE FINAL = IPC al momento deld I|qU|daC|on tnl I
INDICE INICIAL = IPC al momento del pago o deI perjumo*

o

Valor factura o renta [ndlt:e f|na| - Febrera de [ndlr:e |n|t:|a| Fet:ha de Valar de actualizacidn
histdrica 206 <Ry Pagi  .~. , - | aplicada la firmula
$2.500.00D 129.41 o, L 35 Qunin ZDIZ)«“ ” $2.805.478.22
$2.500.000 129.41 L7 ~ | 13.80.(Julia 2013) $2.842 976.18
TOTAL SUMA ACTUALIZADA T $5.748.404,40

Ademas de lo anterior, Ias sumas, de d!lnero utlhzadas s £n. el -PagQ que se tuvo que hacer por
concepto de honorarios profesmnales»paraJla representaaongde vittimas en el proceso penal
representada en los reC|bos*de pago_ y que fue obJeto de prueba, debera sumarsele el 6%
anual como rendimiento t“de{Lcapltall de]adpl_ de’ utlllzar, {én’ ‘tanto este dinero, el sefior
GYOVANI PACLO ARTEAGA MONTES tuvo que destinarlo a la representacidn de victimas en
el proceso penal, a través de la siguiente formula,

I = Rh x P.T.*0.005 (Mensual)

En donde:

I = Interés Total

Rh = Renta histdrica

P.T = Periodo de meses entre la fecha de desembolso de la suma histdrica y la fecha de
liquidacion

0.005 = Interés mensual que es igual al 6% anual

Aplicado lo anterior, se tiene:
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Valar factura o rents | Fecha de paga par parte | Periodos de tiempo en | Aplicacidn de la formula
histdrica del demandante meses entre el pagn y la | multiplicada Rh*Pt*Interés
liquidacion (30/04/2018) | mensual
$2.500.000 B de Junio de 2012 40,8 meses $ 5R5.000
$2.500.000 3 de Julio de 2013 33,8 meses $422.500
Tatal intereses anuales | §1.007.500

De la anterior operacién se obtiene como suma total por concepto de daiio emergente
consolidado el valor de seis millones setecientos cincuenta y cinco mil novecientos cuatro
pesos con cuatro centavos ($6.755.904,4).

TOTAL DANO EMERGENTE A FAVOR DE GYOVANI PAOLO ARTEAGA MONTES: SEIS
MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL NOVECIENTOS CUATRO
PESOS CON CUATRO CENTAVOS ($6.755.904,4).

c. Lucro Cesante a favor del sefior CARLOS RENE QUINTERO MONTES, en su
calidad de hijo de |a difunta. 0 P Ay Y, £

.f

Como consagra el ordenamientb- Ewl en su articulo 1614 &l Lucro Cesante es la perdida de
la ganancia, beneficio, utilidad que sufre el perJud|cado como consecuencia del hecho
dafoso, es decir, se refiere;a las gananaas dlnerartas, que deJan de ingresar al patrimonio
economico del perjudicado como consecuenaa del udalno ". l‘.
Para el Despacho se e:guentra plenamente acredltado que—el sefior CARLOS RENE
QUINTERO MONTES era rhljo de la sefiora Guada[upe DOI’IS Montes Yela (F 18) y que
convivia con su madre bajo el mismo. domicilid F-como 1o indicaron los sefiores PABLO
BLADIMIR TREJO OBANDO<y. DANIELA CAROLINA NARVAEZ BENAVIDES- De este modo,
pasara el Despacho a determmar lo reIatlvo ala eX|stenC|a de-~ per_]UICIOS materiales por lucro
cesante., T T

A (: T (4
En materia de reconocimiento de per]umlos matéfiales hijos mayores, el honorable Consejo
de Estado en reciente sentencia afirmd:

g‘" ,
|mr‘h

“De igual forma, se mltodg" ca el criterio junsprudenaal -que se tenia en relacion con la
presuncion de manutenc.ron d 103 ghyos hastgﬂa fnayona de Jédad. si no se acreditaba la
escolaridad, desechanc{lo esth dwst:nc:on Y dando por presum:a’o que la condicion de
dependencia econdmicg de aquellos respecto a’e los '{padres se mantiene hasta la edad de 25
afios, con fundament(; ‘en-los abticulds 13 y s e I Co:rst:tuc:on Politica y en consideracion
ademds, a las reglas de la experiencia, siempre y cuando se acredite tal dependencia por
cualquier medio pj"obator.ro”17

De las pruebas resefiadas se colige que para la fecha en que acurrieron 10s hechos objeto de
esta demanda, 27 de Mayo de 2012, el sefor CARLOS RENE QUINTERO MONTES contaba
con 24 afios, un mes y tres dias de edad, por lo tanto se presume su dependencia
econdmica para efectos del reconocimiento de perjuicios materiales a titulo de lucro cesante,
desde la ocurrencia del hecho hasta que cumpliera sus 25 afios, es decir hasta el 24 de Abril
de 2013.

Frente a este tipo de perjuicios lo primero que se debe tener en cuenta es el ingreso del
fallecido®, es decir, lo que la sefiora Guadalupe Doris Montes Yela percibia comao

17 Consejo de Estado, Seccién Tercera, sentencia del 4 de octubre de 2007, Exp. 16058, C.P. Enrique Gil Botero. En el mismo sentido,
Consejo de Estado, Seccién Tercera, sentencia del 26 de febrero de 2009, Exp. 13440, C.P. Enrique Gil Botero.

18 Juan Carlos Henao. El Dafio - Andlisis Comparativo de la Responsabilidad Exiracontractual del Estado en Derecho Colombizna y
Francés. Universidad Externado de Colombia. 1998
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contraprestacién de su trabajo al momento de su deceso, suma que deberd actualizarse con
aplicacién de ia siguiente férmula:

Ra= Rh * I:ndice Final
Indice Inicial

Donde,

Ra = Renta actualizada, es decir, la que se busca;

R = Renta histérica, es decir, la que ganaba la sefiora Guadalupe Doris Montes Yela al
momento de su muerte;

Indice Final = Indice de Precios al consumidor del mes inmediatamente anterior a la
sentencia o el Ultimo mes certificado, e

Indice Inicial = Indice de Precios al Consumidor del mes del hecho dafiino, certificado por el
DANE.

Con la certificacion expedida por COLPENSIONES se demostro que la sefiora Guadalupe
Doris Montes Yela contaba con una Pen5|onfde Vejez por una suma equivalente a
NOVECIENTOS SESENTA Y CUA‘[RO**MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y TRES PESOS
($964.293.00). qm S

"_4;’ H v ‘_'a.,'h —{?
’ & RPN RN
En aplicacion de la anterior se tiene: ;- 70 Jaicen, o a
& B ;:L’:'n, R o
Ra= $964.293 ¥ 130, 63 (IF - marzo- 2016) A
111,25 (11 - Mayo 2012) " o
" ' j—
! | 3
Ra = $1.132.275,01 " I v"'," vl
! C e T ok

De dicho monto se reducird. un 25%, correspondlente al porcentaje que dedicaba la sefiora

CUARENTA Y NUEVE MIL DOSCIENTOS SEIS PESOS* CON VEINTISEIS CENTAVOS
(« 849.206,26) ) o E S

Asi las cosas, para la I|qU|daC|on de Iucrok\cesante a favor del senor CARLOS RENE

QUINTERO MONTES se apllcarar-'la S|gmente formulé‘f»’“ gui

S= Ra (1-+)" - 1 fe '1‘ A e e
i

Donde:

S=Suma a obtener

Ra=Renta actualizada

i=0.004867 Que corresponde a la tasa mensual del interés legal

n=NUmero de meses transcurridos entre la fecha del hecho dafiino y la fecha en que
CARLOS RENE QUINTERO MONTES cumplio los 25 afios de edad

Al aplicar la formula al caso concreto, tenemos:

S= $849.206,26_(14-0.004867)!!>-1= 10.377.958,02

0.004867
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Lo anterior significa que lo que la difunta dejé de aportarle a su hijo durante 11.9 meses
equivale a la suma de $10.377.958,02

TOTAL LUCRO CESANTE A FAVOR DE CARLOS RENE QUINTERO MONTES: DIEZ
MILLONES TRESCIENTOS SETENTA Y SIETE MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y
OCHO PESOS CON DOS CENTAVOS ($10.377.958,02)

Las anteriores cifras, son los valores que debera cancelar la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA — EJERCITO NACIONAL Y EL SENOR CARLOS ESPANAN, a los sefiores GIOVANY
PAOLO ARTEAGA MONTES Y CARLOS RENE QUINTERO MONTES, respectivamente, por
concepto de perjuicios materiales (dafio emergente y lucro cesante consolidado) causados a
raiz de ia muerte de la seflora Guadalupe Doris Montes Yela por la cual fueron declarados
responsables en los porcentajes antes descritos, esto es, 60% para el particular demandado
y 40% para la entidad demandada, de acuerdo ala siguiente liquidacidn.

CONCEPTO 60% A CARGO. DA %0% A CARGO | TOTAL
iNDEMNIZATORIO CARLOS ESPANA CHAVEZ | DEL%, ' - EJERCITO | iNDEMNIZACION
oy NACIONAL PERJUICIOS
_ “ - o T MATERIALES
DANO EMERGENTE | $4.053.542 64 T it 182,7021361,76 $6.755.904,40
A favor de Ch et ‘ji"{"' Tl WYy
GYOVANi  PAOLO BTN PR B
ARTEAGA MONTES T s
LUCRO CESANTE 36226774 812 |, =wr=-|-$41151,183,208 - $10.377.958,02
CONSOLIDADO ™ e . I 7,
A favor de - el S
CARLOS RENE . i o
QUINTERO e vy
MONTES, L % e
TOTAL $10.280.317,45 .- -—|$6: 853 544 96 $17.133.862,41
(f‘." . T '( T
.H-.-L‘ m E‘. e

3.3.2.- Los perjuicios morales.

SegUn se acreditd en el presente asunto,, el dano que se |mput0 a la NACION - MINISTERIO
DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL’J11 -aIJsenor nCﬁRLOS“’MAURICIO ESPANA CHAVEZ se
produjo por la muerte de’ Ia senora Guadalupe Doris Montes Yela en las circunstancias
anteriormente descritas, tEdOHIO cual ELO(;]U]O &arilos idemandantes, sin duda, una afeccion
moral que debe ser Indemnlzada

Debe resaltarse que en relacion con los dafios causados por la muerte y/o la lesion de una
persona, resulta necesario precisar que con la simple acreditacion de la relacion de
parentesco mediante los respectiVos registros civiles de nacimiento, se presume que los
parientes cercanos de la victima directa han sufrido un perjuicio de orden moral,

La tasacion de este perjuicio, de caracter extrapatrimonial, dada su especial naturaleza, no
puede ser sino compensatoria, por lo cual corresponde al juzgador, quien con fundamento
en su prudente juicio debe establecer, en la situacion concreta, el valor que corresponda,
para lo cual debe tener en cuenta la naturaleza y gravedad de ia afliccidn y sus secuelas, de
conformidad con lo que se encuentre demostrado en el proceso. En efecto, es lo comin, lo
esperable y comprensible, que los seres humanos sientan tristeza, depresidn, angustia,
miedo y otras afecciones cuando se produce la muerte de una persona.
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Segun el Registro Civil de Nacimiento de los sefiores GIOVANY PAOLO ARTEAGA MONTES y
CARLOS RENE QUINTERO MONTES se acreditd que ostentan la condicion de hijos de la
sefiora Guadalupe Doris Montes Yela (g.e.p.d.).

En este sentido se decretara la reparacién de los perjuicios morales mediante la tasacion en
salarios minimos mensuales vigentes para cada uno de los demandantes ya que obran los
respectivos registros civiles que dan cuenta de la relaciéon de parentesco que ios vincula con
la victima directa y se probd el dolor que les produjo la muerte de aquel por los lazos de
sangre, carifio y afecto que los unia entre si.

Por lo tanto, se reconocera una suma equivalente a CIEN (100) S.M.L.M.V, por concepto de
perjuicios morales para cada uno de los demandantes en este proceso, con base en la
siguiente liquidacion

BENEFICIARIO 60% A CARGO |40% A CARGO DEL
DE CARLOS | EJERCITO NACIONAL
ESPANA CHAVEZ
GIOVANY PAOLO ARTEAGA MONTES  HIJO-f 1| 60is.m.l.m.v 40 s.m.l.m.v
CARLOS RENE QUINTERO MONTES®hij6 60 §. m“l m.v 40 s.m.l.m.v
oy ' W e D

'y Y
3.3.3. Alteracion grave a las condlcmnes de exnstencna‘\

4 "‘-L-
.-.v—-"'x.' ;_,h

Solicito la parte demandante |gualmente se reconozca en favor del sefior JAIME LIBARDO
BURBANO SOTELO, la suma de 200 5.M. L‘M V“ por reparamon de perjunzlos inmateriales en
la modalidad de alteracion’ drave alas cohdlelones de le><|stenC|a —
™ T ﬂ. } I
En entorno al reconocimiento de perjumlos mmatenales el Conse]o de estado en sentencia
14 de septiembre de 2011, expuso lo siguientets - . ;:'
Y o 2ot N

“La tipologia del perjuicig- inmaterial se puea’e srs_{emanzar de la siguiente manera: i)
perjuicio moral; ii) dafio a li sa]ud (perjuicio ﬁs:ologmo o biolégicd); i) cualguier otro bien,
derecho o interés legitimo constrtucronal WLl Fidicaniente tutelado que no esté comprendido
dentro del conceplo de “dafio corporal o afectac:on a la integridad psicofisica” y que merezca
una valoracién e indemnizacion a través de las tipologias tradicionales como el dafio a la vida
de relacion o la alteracion grave a las condiciones de existencia o mediante el reconocimiento
individual o autonomo idell a’ang. (. gr 191[: der echo al bue}n nom:bfe al honor o a la honra; el
derecho a tener una-.ﬁmnhal entre 01ros),- szempre-&que ‘e§té ‘acreditada en el proceso su
concrecion y sea preciso sy resar cmnento de confo: midad con los lineamientos que fije en su
momernto esta Coi pommon 2 «(ﬁ": h" g’,d e IJ. .' ﬂ' 'f'L, i u,l.

Bajo ese criterio, dentro del marco del reconocimiento de perjuicios inmateriales, a la par de
la indemnizacion por perjuicios morales y dafio a la salud, el Consejo de Estado reconoce la
posibilidad de indemnizar los dafios causados a las personas que no estén comprendidos
dentro de los conceptos anteriormente referenciados.

Es por ello, que las afectaciones padecidas en el entorno familiar y social de un sujeto que
ha padecido un dafio antijuridico como consecuencia de la accion u omision del Estado, es
susceptible de ser indemnizando, a la luz de lo que la jurisprudencia ha denominado
alteracion grave a las condiciones de existencia.

Sobre esta clase de perjuicios, el Consejo de Estado en sentencia de 15 de agosto de 2007%,
abandoné el perjuicio denominado “dafio @ la vida de relacion”, para adoptar el perjuicio
denominado “akteracion grave de las condiciones de existencia”, en los siguientes términos:

8 Consejo de Estado, sentencia de Sala Plena del 14 de septiembre de 2011, rad, 19031 y 38222, M.P. Enrique Gil Botero.
®Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia AG-385 de agosto 15 de 2007, C.P. Mauricio Fajarde Gémez.
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“En esta oportunidad la Sala aprovecha para, en aras de precision y rigor en la
nomenclatura, dejar de lado el nomen que hasta ahora se ha venido utilizando -en ocasiones
de manera inadecuada o excesiva- para acudir al concepto de dafio por alteracion grave de
las condiciones de existencia, el cual ofrece mayor amplitud que el anterior y abarca no sélo
la relacion de la victima con el mundo exterior, sino, de manera mds general, esos cambios
bruscos y relevantes a las condiciones de una persona en cuanto tal y como expresion de la
libertad y el albedrio atributos esenciales a la dignidad humana principio fundante del Estado
Social de Derecho colombiano y de su ordenamiento juridico, segiin consagra el articulo 1° de
la Constitucion Politica.

En la citada sentencia del 19 de julio de 2000 se dijo, rdfiriéndose al dafio a la vida de
relacion social que “[p]ara designar este tipo de perjuicio, ha acudido la jurisprudencia
administrativa francesa a la expresion alteracion de las condiciones de existencia, que, en
principio 'y por lo expresado anteriormente, pareceria mds afortunada. No obstante,
considera la Sala que su utilizacion puede ser equivoca, en la medida en que, en estricto
sentido, cualquier perjuicio implica, en si. mismo, alteraciones en las condiciones de
existencia de una persona, ya sea que estas se ubiquen en su patrimonio econdmico o por

SJuerade él.” P A ’:le[.:

Resulta ahora pertinente zecoger estos plantea.'mentos para sefialar que si bien es cierto que
la expresién relativa a'la alteracion’ de las- condac:ones de existencia resulta ser mds
compresiva y adecuada, mal podrra pensarSe, a'esde Ia perspect:va de la responsabilidad. del
Estado, que todo pe‘rjmc:o “de cualqme;' caracter V. magmtud, comporte necesaria y
automdticamente una alteracion a las cohdwczom;s de existéncia _]urtdwameme relevante. (...)

Al SR R

El reconocimiento a'e1l indemnizacion por concepm del danoqpor alteracion grave de las
condiciones de existencia es un Fubro- del- dano znmater:al" “que resulta ser plenamente
compatible con el rec?a;?oczmzemo del, daito. mora]— que; desa’e luego, debe acreditarse en el
curso del proceso por quren lo alega y que, no se préduce” por cualquier variacion menor,
natural o normal de las *cpndwczones de existencia, sino que por el contrario, solamente se
verifica cuando se presenly una alteracmn anorrnal‘*y, por supuesto, negativa de tales
condiciones”. (Resaltado or:g:nal) A e hu,n

De conformidad con la jurisprudencia en cita, las variaciones anormales de las condiciones
de existencia de una persona como consecuencia de un dafio imputable al Estado, que
trastornen de manera osten5|ble 4 abrupta el normal desarrollo de la vida, son susceptibles
de ser indemnizadas, en &l marcﬁ,,qe Iosmeumcuos unrnatenales* T F

Es del caso aclarar, que Id !adopcﬁronf delf danolar Ia; salud ijor"parte del Consejo de Estado
como perjuicio inmaterial, no de]o sin vigencia el concepto de la alteracién grave a las
condiciones de existencia, toda vez que el primero se pregona de la afectacion corporal
causada a una persona, mientras que el segundo refiere a los trastornos en el normal
desarrollo de la vida, que no se derivan precisamente de un dafic anatdémico.

Asimismo, el Consejo de Estado ha manifestado que este tipo de perjuicio debe ser
acreditado a través de los medios de prueba legales:

“El reconocimiento de indemnizacion por concepto del dafio por alteracion grave de las
condiciones de existencia es un rubro del daiio inmaterial -que resulta ser plenamente
compatible con el reconocimiento del dafio moral-, que, desde luego, debe acreditarse en el
curso del proceso por quien lo alega y que no se produce por cualquier variacion menor,
natural o normal de las condiciones de existencia, sino que, por el contrario, solamente se
verifica cuando se presenta una alteracién anormal y, por supuesto, negativa de tales
condiciones.
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“En otras palabras, para que sea juridicamente relevante en materia de responsabilidad
estatal, el impacto respecto de las condiciones de existencia previas ha de ser grave, drdstico,
evidentemente extraordinario.”!

As las cosas, el Despacho analizara si a los demandantes se les causd una alteracién grave a
las condiciones de existencia como consecuencia de la muerte de |a sefiora Guadalupe Doris
Montes Yela, conforme a las pruebas recaudadas en el expediente.

En efecto, los testimonios practicados dentro del proceso permiten inferir que ia muerte de la
sefiora Guadalupe Doris Montes Yela produjo un dafio de tal magnitud que generd una
afectacion grave a las condiciones de existencia de los sefiores GIOVANY PAOLO ARTEAGA
MONTES y CARLOS RENE QUINTERO MONTES,

Al respecto, el sefior PABLO BLADIMIR TREJO OBANDO declaro:

“Digamos la afectacion también es en su parte emocional porque pues por la amistad que nos
leva siempre estuvimos como conversando mucho de las cosas que sucedieron y él tuvo una
afectacion psicoldgica, psiquidtrica, pueside todos modos nadie en sus cabales puede pasar
inadvertido un hecho como estosay la situacion enfocrona[ de Giovanni fue afectada de una
manera muy fuerte, tuvo muchas crisis de depre es:on suﬁ fo muchas situaciones, inclusive
donde pensdbamos que, que hubiera podrdo cometer algzm{asumo pues hacia el mismo por el
dolor que tenia con su madre ya quie el amor que; le tuvo srempr e fue muy grande 'y que le tiene
pues es muy grande éfilonces (uvo en a[gunas ocasrones “también que visitar a psicologos,
psiquiatras, estuvo con esa afectacton :gual Carlos Rene, pues e] la ciudad ya no le o sea no
podia ni s:qmer 7 wvn -aqui en Pasto porque. realm'ente todo le reCuerda a su madre y tuvo que
salir del pais de una Wianera sin saber a'dénde ni a \que tampoco-no, entonces él suftio muchas
calamidades é1 cuando estuvo afuera. del pats que le IIeVar ‘on @itener algunas crisis también
psicolégicas, de deprésion, econdmicas- por que.estivo muy ma] y Giovanni pues tuvo que
hacerse car, g0 de todaresa parte econom:ca que de Ia que dependm Carlos Rene como hyo
avanzar mentalmente er las co,sas que " estabd: hacrendo Giovanni asumic como esa
responsabilidad. también como’ padre y como pttes»her mano mayor, econgmica, emocional y
pues las deudas que también dofia“Dor is habia tenido pues por circunstancias pues muy de
ella tuvo que asumirlas también Giovamii y todas las deudas que fueron alrededor de todo
este asunto del accidente como lodo eso también tuvo que asumirlo Giovanni la manutencion
de Carlos Rene pues eso también lo llevaron a endeudarse mucho también y buscar
alternativas para sa]n a'delan!e C;onozco tamblei VU tuyier on-‘que hipotecar la casa de los
suegros para poder: s sostérer rumpoco-‘”esas»}deua'as 5/ la 'eiishs’ interna SJamiliar entre ellos
también con la esposa, con Maria Mercedes ﬁte‘ muyﬁdw 0 muy critica también porque pues de
una u otra manera [a srtuacron ﬂa,rfmy, muy. dmcri paﬁa los. dos para Carlos Rene'y para
Giovanni Arteaga han sido muy dificiles aun todavia, entonces todo esto también afecto
mucho su situacion laboral porque la crisis emocional también lo llevo a dejar pues no estar
bien conscientemente para desarrollar sus labores como prafesional también y esto estaba
impidiendo también sostener economicamente lodo este peso que tenia pues encima con las
deudas de su madre, con la manutencion de su hermano, con la manutencion de su propio
hogar también eso fue muy dificil también en ese sentido ... (...); USTED PUEDE INDICARLE
AL JUZGADO A QUE SE DEDICABA EL SENOR O A QUE SE DEDICA EL SENOR
CARLOS RENE QUINTERO MONTES? El estudiaba, estudiaba en disefio grafico en el
CESMAG y pues después de lo gque acontecio él dejo sus estudios ademds que
economicamente fue muy complicado soportarle también eso a Giovanni y pues ahora que
estd retomando otra vez sus estudios pues estaba bajo la manutencion de Giovanni también en
ese sentido USTED INDICABA TAMBIEN AL DESPACHO DE QUE EL SENOR CARLOS
RENE QUINTERO MONTES HABI4 SALIDO DEL PAIS (USTED PUEDE INDICARLE AL
JUZGADO A DONDE Y'4 QUE SALIO? El salié para Argentina la verdad, pues fue como a
pues no se me imagino comi a estar en otro espacio a pensar, reflexionar sobre lo que

21 Consejo de Estado, Seccién Tercera, senlencia qel 15 de agosto de 2007, Exp. AG 2003-385, M.P. Mauricio Fajardo Gomez.
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sucedid, él no queria ni siquiera estar aqui en la ciudad. yo tuve la oportunidad de vigjar lo
visite y estuvimos conversando igual estaba en unas condiciones muy dificiles de vida y pues
tanto econémicas pues también como psicolégicas pues todo le recordaba a su madre pues de
todos modos la mamd era todo para él ;UNA VEZ FALLECE LA SENORA GUADALUPE
MONTES YELA QUIEN. ASUME ESA RESPONSABILIDAD DE LOS GASTOS DE CARLOS
RENE? Todo lo asume Giovanni, Giovanni Arteaga asume todos los gastos que tienen que ver
con su supepvivencia, su educacion, pues y su existencia, inclusive Carlos Rene tuvo en el
inverno que estuvo en Argentina tuvo una crisis muy fuerte que estuvo hospitalizado
prdcticamente estuvo viviendo en la calle realmente él no y pues estuvo hospitalizado y
Giovanni tuvo que viajar de un dia para otro para Argentina a ayudarlo y ese fue un gasto
giganticimo para poder salir de un dia para otro del pais de esa manera llegar alla a buscar
al hermano a ayudarlo pues eso fue una situacion muy complicada econémicamente y también
pues senlfimental ”’

parte, la sefiora DANIELA CAROLINA NARVAEZ BENAVIDES expreso:

‘...digamos pues que la afectacion fue digamos muy dificil fue muy traumdtica para Carlos
Rene y para Giovanni en el sentido de que la vida de ellos dos se parte precisamente en dos
antes del fallecimiento de dofia Qor:s ypos}e;gzormentg a ese tanto asi que por ajemplo pues
digamos la relacién que yo tg go de amistad con ellos JS sobre todo también con Giovanni y
Maria Mercedes llegd a un punto en el que la dep;‘eston que sostuvo Giovanni lastimosamente
casi llegé al hecho que hésta elfos pudieran. pensar hasta én un divorcio, en ese sentido pues
la afectacion llevé también a que; Carlos: Rene debza’o a una beca que él habia adquirido por
parte del Ministerio de Cultura para vzayar ‘a Buenos A:res a eStudiar Historia del Arte pues el
aceptara esto y poder salir como una fomna “‘deescape bas:camente de todos los hechos porgue
Carlos Rene ni siquiera tuvo la oportumdadmz “de c:erta manera como esa posibilidad. de
acompariar ol entieryg, de donde su mamd debzdé pues ql monlfento tan dificil al que él se
estaba sometiendo enignces €l conio ‘una forma te escape 1o que salir a Buenos Aires a
adquiriv pues a aceptafj esta beca para pOde?‘~.IF alld, sin’embargo pues debido a lo que yo
siempre charlo con Carlos Rene pues y después de qiie: él (Hlegd regresé de Buenos Aires lo
primero que él mamfestaba que €l no pudo’ lasmnosamente“jestudmr uno porque el adquirio
una enfermedad. por alld por. el clima y dos porque la depres:on v la situacién en la cual él se
encontraba no le permitio realﬂte o-pues aceptar 0 dtgamos continuar con los estudios que él
habia pensado.” L

En virtud de lo anterior, considera el Despacho que el fallecimiento de la sefora Guadalupe
Doris Montes Yela afectd de manera ostensible-y tra “%matlca¢las condiciones de vida de los
sefiores GIOVANY PAOLO ) ARTEAGA hMONTES yLGARLGDSyRENE QUINTERO MONTES, tal y
como lo sostienen cada uno de Ios testlgos qmenes danfcuenta de las situaciones negativas
que tuvieron que afrontar yJIa"'forma en‘que SUs! vndasj’"’arnblaron a partir del hecho dafoso.

En consecuencia, el Despacho reconocera a favor de los sefiores GIOVANY PAOLO ARTEAGA
MONTES y CARLOS RENE QUINTERO MONTES, la suma de cuarenta (40) SMLMV para cada
uno, por concepto de alteracion grave a las condiciones de existencia, con base en la

siguiente liquidacion

BENEFICIARIO

60% A CARGO

40% A CARGO DEL

DE CARLOS [ EJERCITO NACIONAL
ESPANA CHAVEZ

GIOVANY PAOLO ARTEAGA MONTES HIIO 24 s.m.l.m.v 16 s.m.l.m.v

CARLOS RENE QUINTERO MONTES- hijo 24 s.m.l.m.v 16 s.m.l.m.v

-. Condena en costas.

Finalmente, en cuanto a las costas y agencias en derecho, el art. 188 del C.P.A.C.A. establece
que la sentencia dispondra sobre la condena de las mismas de conformidad con el Cédigo
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General del Proceso, cuyo art. 366 dispone que para efectos de las agencias en derecho, se
aplicaran las tarifas establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura, debiéndose tener en
cuenta la naturaleza, calidad y duracién de la gestion realizada por el apoderado, la cuantia del
proceso y otras circunstancias especiales, en este caso, de conformidad con los parametros ya
sefialados y el Acuerdo 1887 del 2003, numeral 3.1.2., se fija la cantidad del 1% del valor de
las pretensiones reconocidas en la sentencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Pasto,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR probadas las excepciones de Cobro de o no debido y
Falta de Responsabilidad propuestas por el sefior apoderado de la EMPRESA GALENA DE
TRANSPORTADORES S.A.

SEGUNDO.- DECLARAR no probadas las excepciones de Falta de Legitimacion en
la causa por pasiva, hecho de un tercero?e ingxistencia de obligaciones a indemnizar
propuestas por parte de la NACION! FMINISTERIO DE'DEFENSA — EJERCITO NACIONAL,
conforme a lo expuesto en la parte ‘motiva de esta prOV|de"f'|C|a

TERCERO.~- ABSOLVER Y. en consecuenc:a DECLARAR que el MUNICIPIO DE
PASTO — SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE MUNICIPAL y la EMPRESA GALENA
DE TRANSPORTADORES S.A. no son responsabIeSIde |051p8I‘JUICIOS causados a la parte
demandante por la muerte'de la sefiora Guadalupe 'Déris Montes Yela.
[H . . '; | J i

CUARTO.~ DECLARAR admlnlstratlva, / extraconf;gctual patnmonlalmente
responsables a la NACION = MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL vy al sefior
CARLOS MAURICIO ESPANA‘CHAVEZ de los perjumos oca5|onados a los sefores GIOVANY
PAOLO ARTEAGA MONTES y~CARLOS RENE’ QUINTERO ‘MONTES, por la muerte de su

MADRE, Guadalupe Doris Montes Yéla. T e G
~ _::!I. E"\ r- Ser! .
QUINTO.- Como consecuencia de lo anterior, CONDENAR  a la NACION -

MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL y al sefior CARLOS MAURICIO ESPARNA
CHAVEZ en proporcién del 40% por parte de la entidad demandada y del 60% por parte del
particular demandado, a lrecbnocenry pagar, N per]umos]materlales e inmateriales sufridos
por los actores, de acuerdo’ a a sngmente Ilqu1daC|on o 8

v
e m Fare ) AR

A. POR CONCEPTO DE PERIUICIOS: MI;!\TERIALES.'J £

» a titulo de dafio emergente a favor del sefior GIOVANY PAOLO ARTEAGA MONTES la
suma total de SEIS MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL
NOVECIENTOS CUATRO PESOS CON CUATRO CENTAVOS ($6.755.904,4),
en la siguiente proporcion:

60% A CARGO DE CARLOS ESPANA | 40% A CARGO DEL EJERCITO

CHAVEZ NACIONAL

$4.053.542,64 $2.702.361,76

+ a titulo de lucro cesante consolidado a favor del sefior CARLOS RENE QUINTERO
MONTES la suma total de DIEZ MILLONES TRESCIENTOS SETENTA Y SIETE
MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS CON DOS CENTAVOS
($10.377.958,02), en |a siguiente proporcién
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60% A CARGO DE CARLOS ESPANA [ 40% A CARGO DEL EJERCITO
CHAVEZ NACIONAL

$6.226.774,812 $4.151.183,208

B. POR CONCEPTO DE PERJUICIOS MORALES

SE CONDENA a reconocer y pagar por concepto de perjuicios morales una suma
equivalente a 100 S.M.LM.V.,, para cada uno de los demandantes en la siguiente

proporcion :

BENEFICIARIO 60% A CARGO | 40% A CARGO DEL
DE . CARLOS | EJERCITO NACIONAL
ESPANA CHAVEZ

GIOVANY PAOLO ARTEAGA | 60 s.m.l.m.v 40 s.m.l.m.v

MONTES HIJO .

CARLOS RENE QUINTERO | 60 s.m.l.m.v 40 s.m.l.m.v

MONTES- hijo

bolg -
C. POR CONCEPTO DE ALTERI\CION"j JEERJI\VE A LAS CONDICIONES DE
EXISTENCIA: ro " L

'J‘
Una suma equwalente'za cuarenta (40) "SMLMV' para cada uno de los
demandantes, en la 5|gmente proporaon g
3]

- 1 kr‘f::"" Yoy g3
BENEFICIARIO . .'i.=% [60% .A |CARGO [ 40% A CARGO DEL
] _‘;_g_.;;‘_ ‘_pE', CARLOS EJERCITO NACIONAL
” | ~I'ESPANA CHAVEZ
GIOVANY,.Q, PAOLO ARTEAGA 24smlmv W16 s.m.l.my
MONTES “HIJO NEAOY W Pl
CARLOS 'RENE  QUINTERO | 24 s.r_n.'l.'r'n.@ 16 s.m.l.m.v
MONTES- hijor . R B
T, o o
.«“Qq - ,{:.}O
SEXTO-. CONDENAR en costasfz;‘P |§ parte vencida, NACION — MINISTERIO DE

DEFENSA — EJERCITO NACIONAL y CARLOS MAURICIO ESPANA CHAVEZ, de conformidad
con lo motivado. Por Secretaria, I|qU|dense
q Tey g i} G o2 fay R sye7 R

SEPTIMO-, La NACIONI - MINIST ERIO DE; DEFENSA EJERCITO NACIONAL v el
sefior CARLOS MAURICIO ESPANA daran cump||m|ento a esta sentenma con observancia de lo
dispuesto en los articulosi192” yé195 del? Coalgo {dé. <Proced|m|ent0 Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Comuniquese y expidanse las copias del caso, para su
cumplimiento.

OCTAVO-, Ejecutoriada esta providencia, librense las comunicaciones de rigor,
cancélese la radicacion del proceso y archivese el expediente, previa anotacién en el Sistema
Informatico de Administracion Judicial Siglo XXI.

NOTTFIQUESE Y CUMPLASE

GCAM

47







