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JUZGADO TREINTA Y UNO DE FAMILIA
BOGOTA D. C.

Bogota D.C, dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO: TUTELA
RADICADO: 31-2022-00621
ACCIONANTE: CONSUELO INIRIDA DIAZ CELY

ACCIONADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
— COLPENSIONES.

ANTECEDENTES:

Procede el despacho a desatar la accién de tutela instaurada por la
sefiora CONSUELO INIRIDA DIAZ CELY en contra de |la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, a fin de que se le ampare sus derechos fundamentales
de Seguridad Social, Minimo Vital y Vida en Condiciones de Dignidad.

Entre otros se citaron los siguientes hechos:

e Manifiesta la tutelante que, naciod el 24 de noviembre de 1956
y actualmente tengo 65 afos y toda su vida he laborado, y por
ende, he aportado al Sistema General de Seguridad Social, lo
cual conlleva a que, a la fecha, cuente con mas de 1460 semanas
cotizadas al Subsistema Pensional.

e Indica la actora que, en el afio 2018, inici6 accion judicial ante
el Juzgado 32 Laboral del Circuito de Bogota D.C. en contra de
Colpensiones y Colfondos S.A, a fin de que se declarase la
Nulidad o Ineficacia del traslado que hiciese del RPM1 al RAIS2;
con las consecuencias que de ello se derivan.

e Expone la accionante que, la justicia ordinaria laboral emitid
sentencia favorable en el afio 2021, mediante la cual ordend su
traslado al Régimen de Prima Media con Prestacidon Definida,
administrado por Colpensiones, encontrandose actualmente
afiliada a este sistema.

e Asevera la quejosa que, después de llevar a cabo un largo
proceso administrativo ante Colpensiones (aproximadamente 1
afo), para que diera cumplimiento a la sentencia judicial, esta
administradora actualizé su historia laboral, sin embargo, lo hizo
de manera incompleta, pues no reconocié la totalidad de
semanas cotizadas al Sistema General de Pensiones, que para
ese momento, ascendian a 1440 aproximadamente.

e Informa la ciudadana CONSUELO que, a pesar de lo anterior,
el 05 de abril de 2022, solicitd la pensidon de vejez a la entidad,
dada la inminente necesidad de acceder a esta prestacion y a un
retiro digno luego de tantos afios de trabajo. En dicha solicitud,
se aclaré que debian reconocerse la totalidad de semanas
cotizadas al Sistema, y se adjuntaron los debidos soportes.



e Narra la tutelante que, el dia 27 de abril de 2022, mediante
Resolucién No. SUB-112203, Colpensiones reconocié una
pension de vejez, bajo las siguientes caracteristicas: - Semanas
reconocidas: 1375 - IBL: 3.554.839 - Tasa de reemplazo
(monto): 65,22% - Mesada: $2.318.466.

e Asegura la actora que, la anterior prestacién quedd en
suspenso y no fue ingresada en ndmina de pensionados, ya que
en ese momento seguia vinculada como servidora publica del
DANE. Por lo anterior, el dia 02 de junio de 2022 presentd su
renuncia a dicha entidad, la cual fue aceptada a partir del 05 de
julio del mismo afio.

e Manifiesta la accionante que, inmediatamente fue aceptada
su renuncia radicé en Colpensiones la resolucién que la aceptd
y se retiro del servicio, lo anterior para que dicha incluyera en
la siguiente ndmina de pensionados, dicho tramite quedo
radicado con el # 2022_8038633.

e Indica la sefora CONSUELO que, teniendo en cuenta que
Colpensiones no reconocié la totalidad de semanas cotizadas al
Sistema, y calculé una mesada pensional deficitaria, presento
recurso de reposicion y en subsidio apelacion, con la finalidad de
que reliquidara de manera retroactiva mi pension de vejez. Debe
advertirse que la presentacion de dichos recursos no impide el
ingreso en ndmina de la pension de vejez, y precisamente bajo
estos parametros, radicé con tranquilidad, tanto el recurso el 08
de junio de 2022, como la notificacidon de su renuncia al cargo.
Por tanto, como su renuncia fue aceptada a partir del 05 de julio
de 2022, su pension de vejez debia ingresar en ndmina a partir
de agosto del presente afio, asi ademas fue informado por
Colpensiones quien de manera telefénica le habia informado que
ya estaba lista para la inclusion en la misma, no obstante, no
recibié dicha mesada.

e Asevera la quejosa que, intento comunicarse en multiples
oportunidades con Colpensiones con la finalidad de que
informaran el motivo del retraso, sin embargo, no se pudo
obtener una respuesta formal y precisa, ya que lo Unico que
indicaron es que su historia laboral presenta inconsistencias, y
hasta tanto se resuelvan los recursos interpuestos, no puede
ingresar dicha prestacién en la ndmina de pensionados.

e Informa la accionante que, no entiende, cdmo es posible que
a pesar de que Colpensiones tuvo mas de 1 afio para normalizar
sus aportes, y actualizar su historia laboral, manifiesta en este
punto que no puede pagar su pension de vejez (después de
haber sido reconocida), por supuestas inconsistencias; y que de
ninguna manera son atribuibles a la suscrita, debe tenerse en
cuenta que ya hay una resolucién de reconocimiento.

e Comunica la tutelante que, no tiene esposo, no tiene trabajo
no tiene hijos que puedan ayudarle a solventar su situacion
econdmica, puesto que solo vive con su hermana quien también
es adulta mayor, tal situacion la ha llevado a tener que acudir a
prestamos familiares y de amigos pues sus obligaciones
mensuales no dan espera y la estan afectando no solo de
manera econdmica sino también moral.

PRETENSION DE LOS ACCIONANTES

“"PRIMERA: TUTELAR mis derechos fundamentales a la Seguridad
Social, Minimo Vital, salud, Vida en Condiciones de Dignidad, y demas
derechos constitucionales fundamentales concordantes, que estan siendo
vulnerados por la accionada.



SEGUNDA: Como consecuencia del amparo anterior, ORDENAR a
COLPENSIONES se sirva INGRESAR EN NOMINA DE PENSIQNADOS£ la
prestacion econdmica reconocida a la suscrita, CONSUELO INIRIDA DIAZ
CELY, mediante Resolucion No. SUB 112203 de fecha 27 de abril de 2022.

TERCERA: Como consecuencia de lo anterior, ORDENAR a
COLPENSIONES se sirva pagar la pension de vejez a la suscrita
CONSUELO INIRIDA DIAZ CELY, de manera retroactiva, y con los
intereses de mora establecidos en el articulo 141 de la Ley 100 de 1993.”

CONTESTACION AL AMPARO

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-, conforme lo ordenado en el auto admisorio, procedid
a descorrer el traslado de la presente accién, a través de MALKY
KATRINA FERRO AHCAR, obrando en calidad de directora de acciones
constitucionales de dicha entidad, quien manifiesta que:

Que, al validar el sistema de informacion de la entidad, se pudo
corroborar que mediante resoluciéon SUB 112203 DEL 27 DE ABRIL DE
2022, se resolvid el reconocimiento pago de la pension de vejez a la
sefiora CONSUELO INIRIDA DIAZ CELY quedando en suspenso en cuanto
a su ingreso a ndmina hasta tanto el pensionado allegue a esta entidad el
acto administrativo de retiro definitivo del servicio de la entidad publica
con la que se encuentra activo.

Ahora bien, el acto administrativo de retiro definitivo del servicio fue
radicado en fecha 16 de junio del presente ano, 2022_8038633 la cual
fue traslado al area correspondiente, toda vez que estda pendiente por
resolver el recurso de reposicién presentado por la accionante.

Al validar las pretensiones, se observa que del escrito de tutela y
medios probatorios anexos, resulta evidente que las pretensiones de la
accionante se dirigen a satisfacer lo pedido, por consiguiente requiere una
evaluacion de mayor rigurosidad frente a su procedibilidad toda vez que
el asunto en mencién desnaturaliza este mecanismo de proteccion el cual
ostenta un caracter subsidiario y residual frente a los derechos invocados
cuando estos no han sido sometidos a los procedimientos pertinentes e
idoneos para su solucion, desconociendo asi la norma constitucional.

Al respecto, sea la ocasién para indicar que el medio de defensa
judicial ordinario es eficaz e idéneo para resolver el conflicto bajo el
debido proceso, no obstante, la Corte Constitucional ha contemplado su
amparo transitorio siempre que el accionante pruebe los requisitos
excepcionales que facultan al Juez de tutela para pronunciarse de fondo.

Respecto de los términos con que ha de contar esta entidad para pagar
o incluir en ndmina a un pensionado, ha de decirse que estos deben tener
en cuenta que, la Direccidn de Ndmina de Pensionados realiza procesos y
protocolos de seguridad financiera y contable, los cuales son necesarios
con miras a garantizar la idoneidad del pago a los pensionados y asi
mismo proteger los recursos del sistema general de pensiones, razén por
la que liquida de manera anticipada la ndmina y paga en el mes siguiente
a su inclusion.

Ahora bien, la ndomina de Pensionados de Colpensiones, opera como
una unidad, en la cual se realiza una Unica liquidacion mensual y para tal
fin se han establecido las siguientes generalidades:



1. Del 1 al 10 de cada mes: Activacidon de Usuarios para la realizacion
de novedades de valores y no valores.

2. Del 10 al 20 de cada mes: Control de cifras y calidad, con el fin de
garantizar la adecuada liquidacion de la nomina mensual - solicitud de los
recursos a la nacion para el pago de la ndmina.

3. Del 20 al 30 de cada mes: remision de archivos a las entidades
bancarias, terceros (cooperativas y bancos) y Eps.

4. Primer dia habil del mes siguiente: pago efectivo de la prestacion
(segun la modalidad 1ra o 2da quincena).

Debe entonces tenerse en cuenta que los pagos o inclusién, no pueden
hacerse en cualquier momento del mes, por lo que de ordenarse el pago
en un término que no contemple los periodos de liquidacidon y pago, seria
de imposible acatamiento, ya que debido a que se administra una nédmina
de mas de un millén trescientos mil pensionados las gestiones requieren
un detalle en la elaboracion de la ndmina, asi como tramites
interadministrativos para obtener los recursos que apropia la nacion para
el pago de la némina.

Resulta oportuno resaltar que de acuerdo con el articulo 6° del Decreto
2591 de 1991 la accion de tutela es un mecanismo subsidiario y residual
por lo que sera improcedente cuando existan otros recursos o medios de
defensa judicial, razén por la cual, en concordancia con el numeral 4° del
articulo 2° del Cddigo Procesal del Trabajo, toda controversia que se
presente en el marco del Sistema de Seguridad Social entre afiliados,
beneficiarios o usuarios, empleadores y entidades administradoras debera
ser conocida por la jurisdiccién ordinaria laboral.

Como consecuencia de lo anterior, debe precisarse, que las
pretensiones de la accidn de tutela no requieren ser objeto de proteccién,
como quiera que la entidad ya atendié de fondo la solicitud presentada
por el accionante y que dio lugar a la accién de tutela de la referencia,
por lo que ha de considerarse que se configurd un hecho superado en
razon a la expedicién de la Resolucion SUB249062 del 6 de septiembre.

Al respecto, informamos que mediante Acto Administrativo SUB-
249062 del 09 de septiembre de 2022 se ha resuelto: ARTICULO
PRIMERO: Reliquidar e ingresar en nédmina una pension de VEJEZ a favor
del (la) sehor(a) DIAZ CELY CONSUELO INIRIDA, ya identificado(a), en
los siguientes términos y cuantias: Valor mesada a 5 de julio de 2022 =
$2,348,171 (...).

Acto Administrativo que se ha notificado al correo electrénico
abogado.seguridadsocial@ballesterosabogados.co, una vez se cuente con
los acuses de notificacidén, se informara de inmediato a su Despacho.

Asi las cosas, debe entenderse que Colpensiones no ha transgredido
derecho fundamental alguno, por lo cual la accién de tutela es
improcedente al no existir vulneracion de derechos fundamentales, y
haberse satisfecho por parte de la entidad lo pretendido por el accionante
mediante la expedicion de la Resolucién SUB249062 del 6 de septiembre,
en consecuencia el amparo constitucional ha perdido su razéon de ser, y
por lo tanto debe declararse la carencia actual de objeto por hecho
superado.

DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO NACIONAL DE
ESTADISTICA - DANE -, conforme lo ordenado en el auto admisorio,
procedié a descorrer el traslado de la presente accion, a través de MARIO
ANDRES SUAREZ TOVAR, obrando en calidad de Coordinador del Grupo



Interno de Trabajo de Asuntos Judiciales de la Oficina Asesora Juridica,
quien manifiesta que:

Al respecto informamos que a la sefiora CONSUELO INIRIDA DiAz
CELY, mediante oficio de fecha 02 de junio de 2022, presentd su renuncia
al cargo que desempefaba en el DANE, la cual fue aceptada mediante la
Resolucién Numero 0929 del 02 de junio de 2022, a partir del 05 de julio
de 2022.

Es posible predicar la configuracién del fendmeno de la falta de
legitimacién en la causa por pasiva con respecto al DANE dentro de este
tramite de tutela, teniendo en cuenta que esta entidad no tiene dentro de
sus competencias o responsabilidades, ninguna que se relacione con la
vinculacion en la ndmina de pensionados de Colpensiones.

Al respecto, en varios pronunciamientos del maximo Tribunal
Constitucional, se ha establecido que no obstante el caracter no ritualista
de la tutela, en todo caso su tramite debe estar sujeto al analisis y
verificacidon de los presupuestos procesales basicos de toda accidn judicial,
en la que una persona pretende la concesion de unas pretensiones a cargo
de otra.

Con arreglo a la argumentacion vertida en este escrito, se solicita
comedidamente a su Despacho que, al momento de proferir el fallo
correspondiente, se sirva NEGAR respecto del DANE como entidad
vinculada el amparo solicitado, pues qued6 demostrado que no ha existido
por parte de ésta, vulneracidon alguna a derechos fundamentales, en
especial, los derechos invocados por el accionante.

TRAMITE PROCESAL

La mencionada accion fue admitida por auto del cinco (5) de
septiembre de 2022, en el que se ordend la notificacion a la entidad
accionada y se le concedié el termino perentorio de dos (02) dias, para
que se pronuncie sobre los hechos sustento de la presente tutela.

Se encuentra el presente asunto para decidir y a ello se procede,
observandose que no se ha incurrido en causal de nulidad que invalide lo
actuado, previas las siguientes,

CONSI DERACIONES:

1.- Ha de partir el Despacho por admitir su competencia para
conocer el presente asunto, conforme lo previsto en el articulo 37 del
Decreto 2591 de 1991 y articulo 8 del Decreto 306 de 1992.

2.- La accion de tutela se encuentra consagrada en el articulo 86 de la
Constitucién Politica como un mecanismo para la proteccién inmediata de
los derechos fundamentales de las personas, cuando los mismos resulten
vulnerados o amenazados por la accion u omisidon de las autoridades o
particulares en ciertos casos.

La finalidad ultima de esta causa constitucional es lograr que el Estado,
a través de un pronunciamiento judicial, restablezca el derecho
fundamental conculcado o impida que la amenaza que sobre él se cierne
se configure.



3.- Se encuentra que las exigencias del petitum se centran en que se
ordene _a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES- gque incluya en la nomina de pensionados a la actora y
como consecuencia de ello se ordente a la encartada que pague de
manera retroactiva y con los intereses de mora establecidos en el articulo
141 de la Ley 100 de 1993.

4.- En hilo a lo anterior, es preciso ponerle de presente a la actora lo
indicado en por el maximo tribunal de lo Constitucional respecto al
DERECHO A LA SEGURIDAD SOCIAL en Sentencia T- 043 de 2019, asi:

"El articulo 48 de la Carta Politica, dispone que la seguridad social es
un derecho irrenunciable y un servicio publico en cabeza del Estado,
qgue debe garantizarse a todas las personas “en sujecion a los
principios de eficiencia, universalidad y solidaridad”. Para esta
Corporaciéon la seguridad social es un derecho de raigambre
fundamental, que debe ser definido de la siguiente manera: “conjunto
de medidas institucionales tendientes a brindar progresivamente a los
individuos y sus familias las garantias necesarias frente a los distintos
riesgos sociales que puedan afectar su capacidad y oportunidad, en
orden a generar los recursos suficientes para una subsistencia acorde
con la dignidad del ser humano”.

(..) Aunado a lo anterior, es necesario destacar que el concepto
de "seguridad social" hace referencia a la totalidad de las medidas
qgue propenden por el bienestar de la poblacion en lo relacionado con
la proteccion y cobertura de unas necesidades que han sido
socialmente reconocidas. (...)

(...)En reiteradas ocasiones, esta Corporacion ha sefalado que la
fundamentalidad de este especial derecho encuentra sustento en su
vinculo funcional con el principio de dignidad humana y en la
satisfaccion real de los derechos humanos, pues, a través de éste,
resulta posible que las personas afronten con decoro Ilas
circunstancias dificiles que les obstaculizan o impiden el normal
desarrollo de sus actividades laborales y la consecuente recepcion de
los recursos que les permitan ejercer sus derechos subjetivos. (...)

De la anterior cita se tiene que, el derecho a la seguridad social se
entiende como el mecanismo por el cual se pueden asegurar otros
derechos fundamentales como lo son el de vida digna, salud, etc., sin
embargo para que se pueda tutelar este derecho se debe probar que en
efecto el mismo se encuentre siendo vulnerado por la entidad accionada.

5.- En cuanto al derecho al debido proceso, en primer lugar, debe
recordarse que conforme lo dispone el articulo 86 de la Constitucion
Politica, la acciéon de tutela es un mecanismo residual y subsidiario,
llamado a proceder sélo frente a los casos particulares de vulneracion o
amenaza de los derechos fundamentales por parte de las autoridades o
de particulares en los precisos casos establecidos por el legislador.

La naturaleza subsidiaria y excepcional de la accién de tutela, permite
reconocer la validez y viabilidad de los medios y recursos ordinarios de
proteccion judicial, como dispositivos legitimos y prevalentes para la
salvaguarda de los derechos. Al existir tales mecanismos, los ciudadanos
se encuentran obligados a acudir de manera preferente a ellos, cuando
son conducentes para conferir una eficaz proteccidon constitucional. Es por
ello por lo que, quien alega la vulneracion de sus derechos fundamentales
debe haber agotado los medios de defensa disponibles por la legislacién
para el efecto.



Sin embargo, también se ha indicado que la sola existencia de un medio
alternativo de defensa judicial no implica automaticamente la
improcedencia de la accién de tutela, porque el medio judicial debe ser
idéneo y eficaz para la defensa de los derechos fundamentales.

En este sentido, si el juez constitucional observa que el otro medio de
defensa no resulta conducente para la proteccion efectiva de los derechos
invocados, el fallador puede validamente garantizar la proteccion
preeminente y efectiva de los derechos fundamentales, admitiendo la
procedencia en estas circunstancias, de la accion de tutela. Al respecto en
la sentencia T-580 de 2006 se indico:

"La aptitud del medio judicial alternativo, podréa acreditarse o
desvirtuarse en estos casos, teniendo en cuenta entre otros, los
siguientes aspectos: i) el objeto de la opcidn judicial alternativa y
ii) el resultado previsible de acudir a ese otro medio de defensa
judicial. El juez constitucional debera observar, en consecuencia, si
las otras acciones legales traen como resultado el restablecimiento
pleno y oportuno de los derechos fundamentales vulnerados en la
situacion puesta en su conocimiento, evento en el que, de resultar
afirmativa la apreciacion, la tutela resultaré en principio
improcedente. A contrario sensu, si el juez determina que el
mecanismo de defensa judicial aparentemente preeminente no es
idéneo para restablecer los derechos fundamentales vulnerados, la
tutela puede llegar a ser procedente.”

Para el caso en concreto se tiene que, una vez analizados los anteriores
presupuestos, en este asunto no se encuentra probado que exista
vulneracion de los derechos de SEGURIDAD SOCIAL, MINIMO VITAL,
SALUD y VIDA EN CONDICIONES DE DIGNIDAD que invoca la parte
tutelante como quiera que, se observa que, por un lado la actora no ha
agotado todos los mecanismos ordinarios con los que cuenta para hacer
efectivas sus garantias, como por ejemplo la solicitud de la ejecucién de
la sentencia (Art. 306 del C. G. del P.), y por otro lado, conforme da
cuenta la respuesta emitida por COLPENSIONES, el dia 9 de septiembre
del afo que avanza se emitio la resolucion SUB249062, mediante la cual
se ordend:

ARTICULO PRIMERO: Religuidar e ingresar en nomina una pensién de VEJEZ a
favor del (la) sefior{(a) DIAZ CELY CONSUELO INIRIDA, ya identificado(a), en los
siguientes términos y cuantias:

Valor mesada a 5 de julio de 2022 = $2,348,171

LIQUIDACION RETROACTIVO

CONCEPTO VALOR
Mesadas 4,383,253.00
Descuentos en Salud 526,100.00
Valor a Pagar 3.857,153.00

ARTICULO SEGUNDO: La presente prestacién junto con el retroactivo si hay
lugar a ello, serd ingresada en la nédmina del periodo 202209 que se paga el
ultimo dia habil del mismo mes en la central de pagos del BANCO GNB
SUDAMERIS de BOGOTA DC CR 11 94 A 13 CALLE 94 BOGOTA.




ARTICULO TERCERO: A partir de la inclusion en némina de la presente
prestacion, se haran los respectivos descuentos en salud conforme a la ley 100
de 1993 en ALIANSALUD EPS.

ARTICULO CUARTO: Esta pensién estara a cargo de:

ENTIDAD DIlAs VALOR PENSION
COLPENSIONES 9725 $2.348.171.00

ARTICULO QUINTO: Remitir el presente caso a la Direccion de acciones
constitucionales para los fines pertinentes.

ARTICULO SEXTO: Notifiquese al (la) Doctor (a) BALLESTEROS BARON CARLOS
ALBERTO haciéndole saber que contra el presente acto administrativo puede
interponer por escrito los recursos de Reposicién y/o Apelacién. De estos
recursos podra hacerse uso dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacidn, manifestando por escrito las razones de inconformidad, segin el
C.P.ACA.

Es decir, las pretensiones que la actora estaba invocando a través de
este medio ya le fueron resueltas y concedidas por la entidad accionada
a través de la resolucion que arriba se cita (SUB249062 del 9 de
septiembre de 2022), en tal sentido, este Despacho vislumbra que la
situacion de presunta vulneracién de los derechos conculcados a cesado,
por cuanto se evidencia que ya se le resolvid el recurso de reposicidon
invocada por la actora y ademas de ello, se ordend la reliquidacion de su
pension de vejez reconocida, se ordeno que ingresara en la nomina del
mes de septiembre junto con el retroactivo si hubiese lugar a ello y se le
notificé de ello a la tutelante y a su apoderado.

Entonces, la prosperidad de esta accién de tutela estd condicionada
que, al momento del fallo, subsistan los motivos que dieron lugar a que
se formulara la solicitud de proteccion, razén por la cual, si desaparecen
tales supuestos de hecho, ya por haber cesado la conducta violatoria, o
porque se superd la omision que comportaba la vulneracién del derecho,
es claro que, en éstas hipétesis, ningln objeto tendria una determinacién
judicial de impartir una orden de tutela, “"pues en el evento de adoptarse
ésta, caeria en el vacio por sustraccion de materia” (T-033 de 1994).

De alli que el articulo 26 del Decreto 2591 de 1991, establezca que:

"si, estando en curso la tutela, se dictare resolucion,
administrativa o judicial, que revoque, detenga o suspenda la
actuacion impugnada, se declarara fundada la solicitud unicamente
para efectos de la indemnizacion y de costas, si fueren
procedente”.

Siendo lo anterior asi, como quiera que los mdviles que impulsaron a
la accionante a impetrar la accion que nos ocupa fueron solucionados, por
sustraccion de materia, es innecesario, ordenar su proteccion por la via
de tutela, por ende es pertinente dar aplicacién a la figura del HECHO
SUPERADO tal y como lo establece la jurisprudencia nacional entre otras
en Sentencia de Tutela No. 293 de 2014, siendo Magistrado Ponente el
Dr. NILSON PINILLA PINILLA donde retoma los argumentos de la
Sentencia SU- 540 de 2007, siendo Magistrado Ponente el Dr. ALVARO
TAFUR GALVIS que precisa:

"Esta Corporacion, al interpretar el contenido y alcance del articulo
86 de la Constitucion Politica, en forma reiterada ha sefialado que
el objetivo de la accion de tutela se circunscribe a la proteccion
inmediata y actual de los derechos fundamentales, cuando estos
resulten vulnerados o amenazados por la accion u omision de las



autoridades publicas, o de los particulares en los casos
expresamente consagrados en la ley.

Asi las cosas, se tiene que el propdsito de la tutela, como lo
establece el mencionado articulo, es que el Juez Constitucional, de
manera expedita, administre justicia en el caso concreto,
profiriendo las érdenes que considere pertinentes a la autoridad
publica o al particular que con sus acciones han amenazado o
vulnerado derechos fundamentales y procurar asi la defensa actual
y cierta de los mismos.

No obstante, cuando la situacion de hecho que causa la supuesta

amenaza o vulneracion del derecho alegado desaparece o se
encuentra superada, la accion de tutela pierde toda razén de ser
como mecanismo mas apropiado y expedito de proteccion judicial,
por cuanto a que la decision que pudiese adoptar el juez respecto
del caso concreto resultaria a todas luces inocua, y por
consiguiente contraria al objetivo constitucionalmente previsto
para esta accion.”

Ahora, respecto a las prestaciones econdmicas si persiste el
descontento por parte de la sefiora CONSUELO, ha de precisarsele por
parte de este Despacho que,

".... como regla general, que el unico objeto de la accion de tutela
es la proteccion efectiva, inmediata y subsidiaria de los derechos
fundamentales. De esta manera, se ha entendido que el presente
mecanismo es improcedente para dirimir conflictos de naturaleza
econdmica que no tengan trascendencia iusfundamental, pues la
finalidad del amparo constitucional es servir de instrumento de
salvaguarda iusfundamental, mds no como mecanismo
encaminado a resolver controversias de estirpe contractual y
econdmico, por cuanto para esta clase de contiendas, existen en el
ordenamiento juridico las respectivas acciones y recursos judiciales
previstos por fuera de la jurisdiccion constitucional. Los uUnicos
casos en que excepcionalmente la accion de tutela pueda llegar a
desatar pretensiones y conflictos de tipo econdmico o contractual,
es porque consecuencialmente concurre la defensa de una garantia
fundamental, de manera que, para lograr su efectiva proteccion, el
juez de tutela debe definir aquellas controversias [T-903-14].

Porque acd, a decir verdad, no se ve donde esta la transgresion de
garantias de cariz iusfundamental, mas alld del perjuicio econdmico
derivado de la conducta que se le endilga al COLPENSIONES a no corregir
su historia laboral después de un ano, pues se insiste ya se restaurd la
trasgresion de su derecho al minimo vital y la vida en condiciones dignas
con la expedicidén de la resoluciéon SUB249062 del 9 de septiembre de
2022, en la que claramente se le esta resolviendo lo que estaba pidiendo
la tutelante desde un principio e inclusive ya se le indico que, su mesada
pensional entrara en la ndmina de este mes junto con el retroactivo al
que tiene derecho.

Finalmente, debe tenerse en cuenta que el Juez Constitucional no
puede irrumpir en la esfera de los tramites ordinarios para sustraer
competencias que ni la Constitucidén, ni la legislacion le han conferido,
pues el amparo constitucional solo es dable ante la amenaza inminente
de derechos fundamentales, en tanto la accién de tutela no es un medio
para sustituir los procedimientos respectivos o alterar competencias de
las Entidades, pues es deber de la misma actora iniciar las acciones
ordinarias ante el Juez competente para hacer que sean respetadas sus
garantias econdmicas, de acuerdo a las normas sustanciales y procesales
establecidas para ello.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Uno de Familia
de Bogota, D.C., administrando justicia en nombre de la Republica
y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NO TUTELAR POR TENER COMO HECHO SUPERADO
los derechos de SEGURIDAD SOCIAL, MINIMO VITAL, SALUD,
VIDA EN CONDICIONES DE DIGNIDAD impetrados por CONSUELO
INIRIDA DIAZ CELY en contra de I|la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.

SEGUNDO: Comuniquesele a las partes, en forma rapida y por el medio
mas expedito, de conformidad a lo consagrado en el Art.16 del Decreto
2591 de 1991.

TERCERRO: Si este fallo no es impugnado enviese a la Corte
Constitucional para su eventual revision.

CUMPLASE Y NOTIFIQUESE,
LA JUEZ;

YPEM
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