Constancia secretarial. A Despacho de la Sefior Juez el recurso de reposicion que antecede
para su conocimiento. Informandole que los depdsitos judiciales constituidos por cuenta del
presente asunto son: 469030002554755, 469030002562947, 469030002574802,
469030002593147, 46903000260235, 469030002614153, 469030002624434,
469030002637375, 469030002646527 y 469030002655067, por un valor total de
$4.074.000 M/Cte. Sirvase proveer.

Cali, 25 de noviembre de 2021

El Secretario,
JAVIER CHIRIVI DIMATE

Auto Interlocutorio No. 2.060
JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL
SANTIAGO DE CALI, VEINTICINCO (25) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO (2021)
Radicacion: 76001-4003-008-2019-00410-00

I.- Objeto de la decision:

Procede el juzgado a decidir sobre el recurso de reposicién y, en subsidio apelacion,
interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandante contra el auto No. 1.201 del
02 agosto de 2021, por medio del cual se negd la solicitud de terminacion del proceso
ejecutivo y se ordend la devolucién de los dineros consignados a 6rdenes de este despacho
a la demandada EUNICE GUTIERREZ CONCHA.

I1.- Argumentos del recurso

En su argumentacién, la recurrente circunscribe su inconformidad en lo que refiere a la
orden de entrega de los depdsitos judiciales a favor de la demandada EUNICE GUTIERREZ
CONCHA, pues resaltd que en escrito presentado al Despacho el pasado 10 de junio, aquella
coadyuvd, entre otras, la solicitud entrega de titulos de judiciales a favor del demandante
ALEJANDRO TOVAR FORERO. Lo anterior, en la medida en que era consciente que dicha
suma de dinero correspondia al valor de canones de arrendamiento que dejé de cancelar
en relacion con el bien inmueble, ubicado en la Carrera 1 No. 66 —42 Multifamiliar El Paraiso
de Comfandi y, en consecuencia, decidid "de manera libre y espontanea” pagar la referida
obligacién con los dineros recaudados en virtud de la medida cautelar decretada.

Se deciden el recurso impetrados previas las siguientes,



II1.- Consideraciones:

Sea lo primero indicar que, efectivamente, mediante memorial presentado el 11 de junio de
2021 la parte actora solicitd "ordenar la entrega de los titulos judiciales que hasta la fecha
se hayan causado y que a futuro se causen constituyéndose el pago de la obligacion aqui
demandada, con sus costas, quedando a paz y salvo por todo concepto de la obligacion
contraida con la parte demandante, el sefior Alejandro Tovar Forero”, |a cual fue coadyuvada
por la demandada EUNICE GUTIERREZ CONCHA.

En ese sentido, le asiste razon a la apoderada judicial recurrente al afirmar que conforme a
la voluntad de las partes se solicitd al Despacho la entrega de los dineros constituidos en
titulos judiciales a favor del demandante ALEJANDRO TOVAR FORERO, en virtud del
principio de la autonomia privada.

Asi las cosas, atendiendo el aludido escrito por medio del cual las partes convinieron la
entrega de los dineros a favor del demandante ALEJANDRO TOVAR FORERO, habra de
revocarse el numeral 2° del auto No. 1.201 del 02 agosto de 2021 vy, en su lugar, disponer

la entrega conforme se solicitd.

De otra parte, como previamente se enuncid, atendiendo los argumentos expuestos en el
medio de impugnacion, entiende el Despacho que la inconformidad de la recurrente se
circunscribié a la decisién adoptada en el numeral 2° del auto fustigado. No obstante,
atendiendo la oscuridad del escrito al sefialar "me permito presentar recurso de reposicion
y en subsidio el de apelacion frente al Auto interlocutorio No. 1.201 de fecha 02 de agosto
de 20217 al paso que también sefala '(..) /a sefiora Eunice Gutiérrez Concha coadyuva
memorial que pretende dar por terminado el proceso, levantamiento de medidas cautelares
y ordena la entrega de titulos de judiciales a la parte demandante”, es dable sefialar que,
las demas decisiones adoptadas se mantendran incélumes. Lo anterior, por cuanto en el
presente asunto precluyé el término establecido en el inciso 3° del numeral 7° del art. 384
del Cddigo General del Proceso para adelantar la accién ejecutiva (posterior a la accién
restitutoria), circunstancia que dio lugar a la negacién de la solicitud de terminacion del
“proceso ejecutivo”, por cuanto el mismo no se promovid durante el plazo consignado en la

normatividad, para tal efecto.

Como el recurso se resuelve de manera parcialmente favorable a su proponente, se impone
pronunciarse sobre la concesion de la alzada invocada de manera subsidiaria, frente a ello,
habra que decirse que la misma luce improcedente por tratarse de un asunto de minima

cuantia y por tanto se negara.



En tal virtud, el Juzgado Octavo Civil Municipal de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO. NO REPONER el numeral 1° del auto No. 1.201 del 02 agosto de 2021 que

nego la terminacion de un proceso ejecutivo.

SEGUNDO: REPONER el numeral 2° del auto No. 1.201 del 02 agosto de 2021, que habia
ordenado la entrega de dineros a la parte demandada.

TERCERO. Como consecuencia de lo anterior, ORDENAR la entrega de los dineros que se
encuentren consignados a ordenes de este despacho a favor del demandante ALEJANDRO
TOVAR FORERO, para lo cual se adelantaran por Secretaria las actuaciones

correspondientes ante el Banco Agrario de Colombia. Procédase con celeridad.

CUARTO: No conceder el recurso de apelacion invocado por tratarse de un asunto de

minima cuantia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

il i &

OSCAR ALEJANDRO LUNA CABRERA
JUEZ
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