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RADICADO 23-001-31-03-004-2020-00107-00

CLASE DE PROCESO VERBAL - SIMULACION

DEMANDANTE EFANOR ANTONIO COGOLLO FERNANDEZ
DEMANDADO CARMEN DE JESUS BUELVAS KERGUELE Y OTRA

Incumbe en esta oportunidad resolver el recurso de reposicién — en subsidio queja- formulado por el
apoderado judicial de la parte demandante contra el auto de fecha 20-abril-2023.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE
El recurrente asevera textualmente que:

“dentro del proceso de la referencia en la audiencia celebrada el 13 de abril de 2023 se dict6
sentencia negando las pretensiones de la demanda y la misma diligencia se interpuso el recurso
de apelacion haciendo los respectivos reparos, concediéndose el recurso de alzada en el efecto
suspensivo, tal y como consta en el acta de audiencia.

En ese sentido, este apoderado judicial no comparte la emision de la providencia de fecha 20 de
abril de 2023, mediante la cual se declard el desierto el recurso de apelacion contra la sentencia
de 13 de abril de la anualidad, puesto que en la audiencia ya se habia interpuesto el recurso de
apelacion, se realizaron los reparos y se habia concedido el recurso de apelacion, por lo que
solicité muy respetuosamente se proceda a reponer la providencia de fecha 13 de abril de 2023
en el sentido de dejar sin efectos la decision y se proceda a enviar el proceso al superior
jerarquico para que surta el recurso de apelacion.

Finalmente, le solicitd que en el evento de mantener su decision se proceda a enviar el proceso
al Tribunal Superior para que surta el tramite del recurso de queja, atendiendo los citados
articulos 352 y 353 del CGP.”

TRAMITE

Allegado el memorial de reposicion, se dio traslado del mismo sin que se recibiera intervencién
alguna.



CONSIDERACIONES

Corresponde establecer si existen méritos para reponer el auto atacado o si por el contrario se
mantiene incélume. En el caso sub judice, el recurrente solicita se revoque el auto que decidi6 declarar
desierto el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia dictada el 13-abril-2023 aduciendo
gue contrario a lo manifestado por el despacho, si realizo los reparos concretos contra esta durante la
audiencia.

Revisada la grabacion de la audiencia, verifica este operador judicial que no le asiste la razon al
recurrente, ya que, si bien interpuso recurso de apelacion, no indicé los reparos en forma concreta
contra la sentencia, por lo tanto, correspondia declarar desierto el recurso segun dispone el art. 322
del CGP, ya que ademas, pasados tres (3) dias contados desde la finalizacién dela audiencia, no allegd
escrito contentivo de estos.

Asi las cosas, por encontrarse ajustada a derecho la decision proferida por esta unidad judicial el 20-
abril-2023 no habra de reponerse la misma, y en consecuencia se concedera el recurso de queja

propuesto en forma subsidiaria.

Por lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO. No Reponer el auto adiado 20-abril-2023 de acuerdo a lo expresado en el acapite de
consideraciones.

SEGUNDO: Conceder el recurso de queja formulado en forma subsidiaria. Para que se surta el
recurso, remitase el link de la audiencia celebrada el 13-abril-2023 para que sea conocido por el H.

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Monteria. Por secretaria, efectliense las gestiones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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