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ASUNTO

Pasa el despacho a resolver el recurso de reposicion formulado por el apoderado judicial de la parte
ejecutante BANCOLOMBIA S.A., contra el auto adiado 25-julio-2023 mediante el cual se declard
desierto el recurso propuesto contra la sentencia anticipada proferida en audiencia publica celebrada
el 18-may0-2023 por el Juzgado Tercero Civil Municipal de Monteria.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Afirma que no debid ser rechazado el recurso de apelacion formulado contra la sentencia adiada 28-
mayo0-2023 proferida por el Tercero Civil Municipal de Monteria teniendo en cuenta que ya lo habia
sustentado por escrito de manera anticipada, por lo que la actuacién desplegada por este operador
judicial atinente a exigir que sustentara dentro de los cinco (5) dias siguientes a la admisién del
recurso es un exceso ritual manifiesto segun los Gltimos desarrollos jurisprudenciales emitidos por la
Corte Suprema de Justicia.

TRAMITE

Allegado el memorial contentivo del recurso, se le corrié traslado por el término de 3 dias, sin
recibirse intervenciones.

CONSIDERACIONES

Esta unidad judicial en auto adiado 25-julio-2023 declaré desierto el recurso de apelacion formulado
por el apoderado judicial de la parte demandante contra la sentencia anticipada proferida en audiencia
publica celebrada el 18-mayo-2023 proferida por el Juzgado Tercero Civil Municipal de Monteria,
teniendo en cuenta que el apelante no habia sustentado el recurso dentro de los cinco (5) dias
siguientes al auto que admitio el recurso, en aplicacion de lo dispuesto en el art. 12 de la Ley 2213 de
2022.



Asevera el apoderado judicial de BANCOLOMBIA S.A., quien habia interpuesto el recurso, que
dicha decision constituye un exceso ritual manifiesto teniendo en cuenta que en oportunidad anterior,
es decir, en forma anticipada habia presentado memorial contentivo del recurso con su sustentacion.

El articulo 12 de la Ley 2213 de 2022 dispone: “El recurso de apelacion contra sentencia en los
procesos civiles y de familia se tramitara asi:

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término de ejecutoria del auto
que admite la apelacion, las partes podran pedir la practica de pruebas y el juez las decretara
Unicamente en los casos sefialados en el articulo 327 del Codigo General del Proceso. El juez se
pronunciara dentro de los cinco (5) dias siguientes.

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el apelante debera
sustentar el recurso a méas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacion se correra
traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se
proferira sentencia escrita que se notificara por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso,
se declarara desierto. Si se decretan pruebas, el juez fijara fecha y hora para la realizacion de la
audiencia en la que se practicaran, se escucharan alegatos y se dictara sentencia. La sentencia se
dictara en los términos establecidos en el Codigo General del Proceso.

Ahora bien, la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC0242-2023 expuso lo siguiente:

“(...) a pesar de que las condiciones de tiempo y modo establecidas en el articulo 12 del Decreto 806
(hoy ley 2213 de 2023) se muestran estimables frente a libertad de configuracién del legislador, a la
hora de observar la tematica en el plano supralegal y en relacion con los casos concretos, no es
admisible la aplicacion automatica e irreflexiva de la sancién que contempla la norma en el caso de
que se sustente por escrito de forma prematura, esto es, antes de que inicie el conteo de los cinco (5)
dias siguientes a la ejecutoria del auto que admite el recurso o niega la practica de pruebas; pues,
esa tarea debe estar soportada en un analisis ponderado en aras de establecer si las particularidades
del caso permiten concluir que la sustentacion anticipada era suficiente para la resolucién de la
alzada, sin que lo adelantado en esa gestion conlleve a sancionar al litigante de forma tan drastica
como es el cercenamiento de la segunda instancia.”

Asi las cosas, revisado el plenario, se advierte que en efecto el apoderado judicial de la parte
ejecutante BANCOLOMBIA S.A., habia allegado memorial por escrito contentivo del recurso de
apelacion en forma anticipada, y que en este, expuso las razones y los argumentos mediante los cuales
sustentaba la apelacion de la sentencia, los cuales son suficientes para la resolucion de la alzada.

Por este motivo, a fin de propender por la salvaguarda de los derechos a la defensa, contradiccion y
debido proceso del apelante, se repondra el auto apelado proferido el 25-julio-2023 por esta

judicatura, y en consecuencia, se dara tramite a la alzada.

Por lo expuesto, se



RESUELVE

PRIMERO. Reponer el auto de fecha 25-julio-2023 de acuerdo a lo expresado en el acapite de
consideraciones.

SEGUNDO: En consecuencia, dese tramite al recurso de apelacion.
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