
REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL 
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REF: EJECUTIVO LABORAL  
DTE: LUCIANO GEOFFREY YARPAZ (CESIONARIO DEL SR. LUIS A CIFUENTES) 
DDO: MUNICIPIO LA CUMBRE 
RAD: 76001-31-05-010-2009-00428-00 

AUTO INTERLOCUTORIO No.97 

Santiago de Cali, Trece (13) de Mayo de Dos Mil Veintidós (2022) 
 

Obra en el expediente digital, liquidación de crédito presentada por la parte actora, 

mediante mensaje de datos del pasado 17/02/2022 (#04 OneDrive), de la cual se corrió 

traslado el pasado 23/03/2022 (#06 y 07 OneDrive). 

 

Debiendo advertir, que la sentencia judicial base de recaudo (Sentencia No. 185 del 

24/07/2008) emitida por la H. Tribunal Superior de Distrito Judicial de Cali – Sala Laboral, 

que revoco sentencia de primera instancia (Sentencia No. 018 del 08/02/2008), no 

dispuso pago de intereses moratorio sobre costas procesales, situación que se dejó 

consignada por parte del despacho en auto 233 del 4 de noviembre de 2010 (auto que 

libro mandamiento de pago.  

 

En ese mismo orden de ideas, la parte ejecutante también presento liquidación de crédito 

23 de febrero de 2016 (fl. 321 pdf #01 OneDrive) y el 06 de marzo  de 2019 (fl. 370 pdf # 

01 OneDrive), corridos los traslados de Ley, el despacho resolvió modificando las 

liquidaciones de crédito presentadas por el ejecutante, en  el sentido de que como quiera 

que lo que aun adeuda la ejecutada es por la suma de $ 3.380.006.30, por concepto  de 

costas procesales tanto de la demanda ordinaria como la demanda ejecutiva, no procede 

liquidar intereses de mora de que trata el Artículo 177 del CCA. (auto Interlocutorio No. 

474 del 02/03/2017 y auto interlocutorio No. 441 del 02/04/2019 – fl. 386 y 418 a 419 pdf 

#01 OneDrive), decisiones que quedaron en firme y sobre las cuales no se interpuso 

recurso alguno. 

 

En consecuencia, no se accederá a actualizar liquidación de crédito y deberá la parte 

actora estarse a lo dispuesto, de lo indicado en las providencias antes mencionadas, pues 

sobre este punto, este despacho ya dejo en firme posición, frente a la no procedencia de 

liquidación de intereses sobre las costas del proceso.   

 

Por lo anterior el juzgado, RESUELVE: 

 

PRIMERO: No acceder a la actualización de liquidación de crédito presentada por la parte 

 



actora. 

SEGUNDO: Deberá el actor acatar los autos Interlocutorio No. 474 del 02/03/2017 y auto 

interlocutorio No. 441 del 02/04/2019.  

 

N O T I F I Q U E S E 

El Juez, 

     

JUAN CARLOS CHAVARRIAGA AGUIRRE 

Ofm.  
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