
YSC 

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JURISDICCIONAL 

 
JUZGADO DECIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
CLASE DE PROCESO:  ORDINARIO LABORAL 
DEMANDANTE: ALEXANDER TABORDA VALENCIA                     
DEMANDADO:                            FUNDACION UNIVERSITARIA SAN MARTIN   
RAD:   76001-31-05-2012-0052600 

 
Informe secretarial: Santiago de Cali, 24 de mayo de 2022__a despacho el presente 
proceso presentando a su señoría la liquidación de las costas procesales 
 
 

Agencias en derecho  

 
$1.500.000 

 
Agencias en derecho 2 Instancia dos 
salarios minimos legales mensuales 
vigente  

$2.000.000 

______________________   

TOTAL  $3.500.000 

 
Son: TRES MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS a cargo de la parte demandada y en favor de 
la parte demandante 
 
 
LUZ HELENA GALLEGO TAPIAS   
Secretaria. 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 80 
 

Santiago de Cali, 23 de mayo de 2022 
 
Teniendo en cuenta que la liquidación de costas que antecede se ajusta a derecho, 
procede impartirle aprobación y archivar el presente proceso. 
 

DISPONE: 
 

PRIMERO: APROBAR la liquidación de costas que antecede. 
 
SEGUNDO: ORDENAR el archivo del presente proceso previa anotación en los libros de control 

de este juzgado y en el software de Gestión Judicial Justicia Siglo XXI. 

 
NOTIFÍQUESE 

El Juez, 

     
JUAN CARLOS CHAVARRIAGA AGUIRRE 

 
Ysc.  

 
Juzgado 10º Laboral del Circuito de Cali 

 

Cali, 25 de mayo de 2022__ 

 

En Estado No. 84_se notifica a las partes el auto 

anterior. 
 

Luz Helena Gallego Tapias   
Secretaria 



REPÚBLICA DE COLOMBIA  -  RAMA JUDICIAL 
 

 
JUZGADO  DÉCIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
 

INFORME SECRETARIA:. En la fecha informo al Sr. Juez, que la sentencia proferida por 

el Juzgado, regresó del superior CONFIRMA a  sentencia. Sírvase proveer. 

Santiago de Cali, 24 de mayo de 2022 

 
LUZ HELENA GALLEGO TAPIAS    
Secretaria  
 
 
REF: ORDINARIO  
DTE: LUZ ADRIANA GARCIA MINA        
DDO: PORVENIR  
LITIS : BETTY YONANDA MULCUE  representación de su hija EMILIANA BALANTA 
MULCUE Y OTRA  
RAD: 76001310501020160028500 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No 91 

 
Santiago de Cali, mayo veinticuatro (24) de dos mil veintidós (2022)  

 

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, procede obedecer y cumplir lo 

resuelto por el Superior y ordenar que por secretaria se liquiden las costas procesales  en 

consecuencia, el Juzgado, 

D I S P O N E: 

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Superior en Sentencia No 

227 del 30 de noviembre de 2020. 

 

SEGUNDO: ORDENAR a la secretaria de este Despacho que una vez que de 

ejecutoriada esta providencia proceda a liquidar las costas procesales tal y como lo 

dispone el artículo 366 del CGP.  

 

 

N O T I F I Q U E S E Y CUMPLASE  

El Juez,   

    

JUAN CARLOS CHAVARRIAGA AGUIRRE 

 
Y.s.c 

Juzgado 10º Laboral del Circuito de Cali 

 

Cali, 84 de mayo de 2022_____ 

 

En Estado No. __84___se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

Luz Helena Gallego Tapias   
Secretaria 



YSC 

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JURISDICCIONAL 

 
JUZGADO DECIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
CLASE DE PROCESO:  ORDINARIO LABORAL 
DEMANDANTE: LIDA STELLA CARDONA YEPES                     
DEMANDADO:                            COLPENSIONES Y COLFONDOS  
RAD:   76001-31-05-2018-0065000 

 
Informe secretarial: Santiago de Cali, 24 de mayo de 2022__a despacho el presente 
proceso presentando a su señoría la liquidación de las costas procesales 
 

Agencias en derecho  
COLFONDOS 
COLPENSIONES 

 

 
 
$2.000.000. 
$500.000 
 

 
Agencias en derecho 2 Instancia  
COLPENSIONES  

$1.000.000 

______________________   

TOTAL  $3.500.000 

 
Son: TRES MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS a cargo de la parte demandada y en favor de 
la parte demandante 
 
 
LUZ HELENA GALLEGO TAPIAS   
Secretaria. 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 74 
 

Santiago de Cali, 24 de mayo de 2022 
 
Teniendo en cuenta que la liquidación de costas que antecede se ajusta a derecho, 
procede impartirle aprobación y archivar el presente proceso. 
 

DISPONE: 
 

PRIMERO: APROBAR la liquidación de costas que antecede. 
 
SEGUNDO: ORDENAR el archivo del presente proceso previa anotación en los libros de control 

de este juzgado y en el software de Gestión Judicial Justicia Siglo XXI. 

 
NOTIFÍQUESE 

El Juez, 

     
JUAN CARLOS CHAVARRIAGA AGUIRRE 

 

 
Juzgado 10º Laboral del Circuito de Cali 

 

Cali, 25 de mayo de 2022__ 

 

En Estado No. 84_se notifica a las partes el auto 

anterior. 
 

Luz Helena Gallego Tapias   
Secretaria 



REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
JUZGADO DÉCIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

CALI – VALLE 

 

REF: ORDINARIO DE PRIMERA INSTANCIA 

DTE:  MARTHA LUCIA OSORIO SANCHEZ 

DDO: COLPENSIONES y PORVENIR S.A. 

RAD: 76001310501020210040300 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 84 

Santiago de Cali, 24 de mayo de 2022 

 

MARTHA LUCIA OSORIO SANCHEZ a través de apoderado judicial, presentó demanda 

ordinaria laboral de primera instancia en contra de COLPENSIONES y PORVENIR S.A., 

misma que fue inadmitida. 

 

Como quiera que la parte actora subsanó en debida forma y término de ley, cumpliéndose así 

con los requisitos establecidos en el Art. 25 del C.P.T. y de la S.S., modificado por el Art. 12 de 

la Ley 712 de 2001, se procederá con su admisión. 

 

De otra parte y para dar cumplimiento a lo ordenado por el inciso 6 del artículo 612 del Código 

General del Proceso, aplicable al procedimiento laboral se ordenará notificar la existencia de 

este proceso a la AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURÍDICA DEL ESTADO. En virtud 

de lo anterior el Juzgado,  

 

RESUELVE: 

   

PRIMERO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia propuesta por 

MARTHA LUCIA OSORIO SANCHEZ en contra de COLPENSIONES y PORVENIR S.A. 

 

SEGUNDO: NOTIFÍQUESE personalmente a la parte demandada la presente providencia, y 

córrasele traslado por el término de diez (10) días para que conteste la demanda por medio de 

apoderado judicial.  

 

TERCERO: ORDÉNESE a las demandadas ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE 

PENSIONES COLPENSIONES S.A. y a PORVENIR S.A que, al dar contestación de la 

demanda se sirvan aportar la totalidad de las pruebas documentales que estén en su poder, 

así como las relacionadas en la demanda que posea dicha entidad. 

 



CUARTO: NOTIFÍQUESE a la AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JUDICIAL DEL 

ESTADO, de conformidad a lo indicado en la parte motiva de esta providencia; que, en caso 

de contestar la demanda, deberá aportar la totalidad de pruebas que considera hacer valer. 

 

La providencia anterior se ordena notificar por anotación en ESTADOS a la parte Demandante. 

 

NOTIFÍQUESE, 

 

El Juez, 

 

 

    
JUAN CARLOS CHAVARRIAGA AGUIRRE 

 
 

 

 

 

 
Juzgado 10º Laboral del Circuito de 

Cali 

 

 

En Estado del 25/05/2022 se notifica a las 
partes el auto anterior. 

 

Luz Helena Gallego Tapias 

Secretaria 



REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
JUZGADO DÉCIMO LABORAL DEL CIRCUITO  

Palacio de Justicia “Pedro Elías serrano” Piso 9 Torre B. 
J10lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

   
REF: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA 
RADICADO:          76001310501020220012900 
DEMANDANTE:    ELEACIR ANGOLA BOLAÑOS MORENO 
DEMANDADO:      POSITIVA COMPAÑÍA DE SEGUROS S.A 
 
 

INFORME DE SECRETARÍA: Informo al señor Juez que en el proceso de la referencia, el 

apoderado judicial de la demandante, no subsanó el error señalado en el Auto del 11 de 

marzo de 2022 que inadmitió la demanda, notificado en estado No. 46 del 15 de marzo de 

2022. Sírvase proveer.   

 
LUZ HELENA GALLEGO TAPIA 
SECRETARIA 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 55 

 
Santiago de Cali, 24 de mayo de 2022 

 
Visto el informe secretarial que antecede, se advierte que el apoderado de la parte actora, 

no subsanó la demanda de conformidad a lo indicado en Auto No. 70 del 11 de marzo de 

2022. Por lo expuesto el Juzgado, 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO: RECHAZAR la demanda laboral interpuesta por ELEACIR ANGOLA BOLAÑOS 
MORENO CONTRA POSITIVA COMPAÑÍA DE SEGUROS S.A., por las razones y motivos 
expuestos.   
 
SEGUNDO: ARCHÍVESE, el presente proceso, previa cancelación de su radicación y 
devuélvanse los documentos anexos a la misma sin que medie desglose. 
 

La providencia anterior se ordena notificar por anotación en ESTADOS a las partes. 
 

 
NOTIFÍQUESE, 

El Juez, 
 

 
JUAN CARLOS CHAVARRIAGA AGUIRRE  

 
 
 

 

Juzgado 10º Laboral del Circuito de 

Cali 

 

 

En Estado del 25/05/2022 se notifica a las 

partes el auto anterior. 
 

Luz Helena Gallego Tapias 

Secretaria 

mailto:J10lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co


REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
JUZGADO DÉCIMO LABORAL DEL CIRCUITO  

Palacio de Justicia “Pedro Elías serrano” Piso 9 Torre B. 
J10lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

   
REF: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA 
RADICADO: 76001310501020220009000 
DEMANDANTE: MARTHA LUCÍA GUTIÉRREZ 
DEMANDADO: ADMINISTRADORA    COLOMBIANA    DE    
PENSIONES -COLPENSIONES-. 
 

INFORME DE SECRETARÍA: Informo al señor Juez que en el proceso de la referencia, el 

apoderado judicial de la demandante, no subsanó el error señalado en el Auto Interlocutorio 

No. 74 del 16 de marzo de 2022 que inadmitió la demanda. Sírvase proveer.   

 
 
LUZ HELENA GALLEGO TAPIA 
SECRETARIA 

 
 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 54 
 

Santiago de Cali, 24 de mayo de 2022 
 

Visto el informe secretarial que antecede, se advierte que el apoderado de la parte actora, 

no subsanó la demanda de conformidad a lo indicado en Auto Interlocutorio No. 74 del 16 

de marzo de 2022. Por lo expuesto el Juzgado, 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO: RECHAZAR la demanda laboral interpuesta por MARTHA LUCÍA GUTIÉRREZ 
CONTRA ADMINISTRADORA    COLOMBIANA    DE    PENSIONES -COLPENSIONES., 
por las razones y motivos expuestos.   
 
SEGUNDO: ARCHÍVESE, el presente proceso, previa cancelación de su radicación y 
devuélvanse los documentos anexos a la misma sin que medie desglose. 
 

La providencia anterior se ordena notificar por anotación en ESTADOS a las partes. 
 

 
NOTIFÍQUESE, 

El Juez, 
 
 
 

 
JUAN CARLOS CHAVARRIAGA AGUIRRE 

  
 
 
 

 
 

Juzgado 10º Laboral del Circuito de 

Cali 

 

 
En Estado del 25/05/2022 se notifica a las 

partes el auto anterior. 

 
Luz Helena Gallego Tapias 

Secretaria 

mailto:J10lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co


REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

 
JUZGADO DÉCIMO LABORAL DEL CIRCUITO  

Palacio de Justicia “Pedro Elías serrano” Piso 9 Torre B. 

J10lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

PROCESO:  ORDINARIO DE 1ª INSTANCIA 

RADICADO:  76001310501020220000600 

DEMANDANTE: ALVARO VELASCO MUÑOZ 

DEMANDADO: EMCALI EICE ESP Y OTROS 

 

Santiago de Cali, 24 de mayo de 2022 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 07 

 

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposición y en subsidio de apelación impetrado por 

la parte demandante contra el auto interlocutorio No. 38 del 22 de abril de 2022, mediante el cual 

el despacho dispuso el rechazo de la demanda ordinaria.  

 

Aduce en sustento que, no es obligación de la parte actora remitir a los demandados la copia de 

la demanda con sus anexos de acuerdo con el decreto 806 de 2020, toda vez que se solicitado la 

práctica de medidas cautelares, las cuales por su naturaleza exceptúan a la parte demanda de 

dicho trámite conforme la misma normatividad. 

 

Para resolver se considera,  

 

Sea lo primero señalar que el recurso impetrado, se encuentra presentado en término, al tenor de 

las disposiciones 63 y 65-11 del C.P.L., y de la Seguridad, además de ser susceptible de ataque 

la providencia no solo en reposición, sino en apelación. 

 

Ahora bien, conforme a las disposiciones del Decreto 806/20 en su artículo 6°, declarado exequible 

por la Sala Plena de la Corte Constitucional mediante Sentencia C-420/20, “en cualquier 

jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones 

jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar 

donde recibirá notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, 

simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los 

demandados.  

 

Dicho lo anterior, si bien es cierto la parte actora sustenta la ausencia de notificación al demandado 

conforme los parámetros de la precitada normatividad -como fue requerida en la inadmisión de la 

demanda AI No. 12 de 11 de febrero de 2022- bajo el argumento de contener la demanda solicitud 

de medidas cautelares, lo cierto es que, tratándose de un proceso ordinario laboral debe 

atemperarse a las disposiciones contempladas en del C.P. T. y de la SS y únicamente a las del 

C.G.P., en lo no previsto expresamente en dicho estatuto.  

 

De tal suerte que, a la luz del artículo 85A del estatuto laboral el cual prevé las medidas cautelares 

en el proceso ordinario, la solicitud del profesional en esta etapa primigenia del proceso carece de 

sustento toda vez que, los supuestos de dicha norma se remiten a inferir el requisito de apariencia 

de buen derecho lo que se traduce en la observancia por parte del juez de una prueba contundente 

sobre una situación que pueda entorpecer la materialización de una eventual condena. (Sentencia 

mailto:J10lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co


C-043 del 2021)1. 

 

Así las cosas, no es dable a este juzgador en el estudio previo a la admisión de la presente 

demanda ordinaria laboral evaluar la procedencia de la cautela solicitada pues requiere de una 

valoración probatoria que no corresponde a esta etapa procesal, lo que derruye los argumentos 

del recurrente al no encontrarse inmerso en la salvedad del art.6° del dto 806/20 y por lo tanto, le 

asistía la obligación de cumplir con la carga procesal de realizar la notificación previa de la parte 

demandada conforme lo enuncia el decreto legislativo. Por lo expuesto, no se repondrá el auto No. 

38 del 22 de abril de 2022, por medio del cual se rechazó la demanda.  

 

Finalmente, atendiendo lo impróspero del recurso de reposición en subsidio de apelación, este 

último se atempera a lo dispuesto en el artículo 65 del C.P.T.  y S.S., por tanto, se concederá en 

el efecto suspensivo, debiendo remitirse el expediente digital ante el H.T.S. SALA LABORAL. 

 

D I S P O N E: 

 

1. NO REPONER el Auto No. 38 del 22 de abril de 2022, mediante el cual se rechazó la demanda. 

 

2. CONCEDER el recurso de apelación interpuesto por la parte demandante, remítase el 

expediente digital ante el H.T.S. SALA LABORAL. en el efecto suspensivo. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  

El Juez, 

 

 

 

 
JUAN CARLOS CHAVARRIAGA AGUIRRE 

 

                                                 
1 Corte Constitucional en sentencia de Constitucionalidad C-043 del 2021, frente al artículo 37ª de la ley 712 de 2001 -

que adicionó el artículo 85A del C.P. T. y de la SSdeclaró la exequibilidad condicionada de la referida norma, bajo el 

entendido que en el proceso ordinario laboral podrán solicitarse medidas cautelares innominadas conforme el artículo 

590 numeral 1° literal c del C.G. del P., las que, en todo caso según lo dispuesto en el numeral 2° de esta norma, 

requieren para su decreto, prestar caución por el 20% del valor de las pretensiones estimadas en la demanda, además de 

acreditar apariencia de buen derecho sobre las probabilidades de éxito de las pretensiones de la demanda respecto de  

las de su eventual fracaso 

Juzgado 10º Laboral del Circuito de 

Cali 

 

 
En Estado del 25/05/2022 se notifica a las 

partes el auto anterior. 

 
Luz Helena Gallego Tapias 

Secretaria 



1 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

 
JUZGADO DÉCIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
REF: ORDINARIO DE 1ª INSTANCIA 
RAD: 76001310501020190016200 
DTE:  MARTHA ISABEL VICTORIA PALOMINO 
DDO: COLPENSIONES Y COLFONDOS  

 
AUTO INTERLOCUTORIO No.  109 

Santiago de Cali, 24 de mayo de 2022 
 
Revisado el expediente se advierte que a través de auto nro. 63 del 04 de marzo de 2022, se 
admitió la reforma de la demanda, al incluirse como demandada a COLFONDOS, ordenándose 
su notificación conforme lo dispone el decreto 806/2020, sin embargo, no se evidencia 
constancia alguna de haberse surtido, por lo que, en tal sentido, se le requerirá a la parte actora, 
proceda a notificarla conforme lo dispone el art. 41 cpt y ss en armonía con el art. 8 del decreto 
806/2020.  
 
En tal virtud, se, DISPONE: 
 
1º. REQUERIR a la parte actora conforme lo indicado en este proveído.  
 

N  O  T  I  F  Í  Q  U  E  S  E   y   C Ú M P L A S E, 
El Juez, 

 

     
JUAN CARLOS CHAVARRIAGA AGUIRRE 

Esc1* 
 
 

 Juzgado 10º Laboral del Circuito de Cali 
Cali, 25/05/2022 

 
En Estado No. _84___se notifica a las partes el auto anterior. 
 

LUZ HELENA GALLEGO TAPIAS/Secretaria 



1 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

 
JUZGADO DÉCIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
REF: ORDINARIO DE 1ª INSTANCIA 
RAD: 76001310501020190034600 
DTE:  JOSE DE JESUS BEODYA BEDOYA 
DDO: COLPENSIONES   

 
AUTO INTERLOCUTORIO No.  185 

Santiago de Cali, _24 de mayo de 2022 
 
Revisada la contestación de la demanda por parte de la demandada COLPENSIONES, se 
encuentra que se hizo a término y cumple con los requisitos el art. 31 cpt y ss, por lo cual, habrá 
de admitirse. 
 
Como quiera que se encuentran dados los presupuestos del art. 77 del C.P.L. y S.S., modificado 
por el art. 39 de la Ley 712/2001, habrá de señalarse fecha para dar continuación a la realización 
de la audiencia obligatoria de conciliación, decisión de excepciones previas, saneamiento y 
fijación del litigio. 
 
En tal virtud, se, DISPONE: 
 
1º. TENGASE por contestada la demanda por parte de la demandada Colpensiones. 
2º.  Reconocer personería a los doctores MIGUEL ANGEL RAMIREZ GAITAN,  C.C. 80421257 y T.P. 
86117 CSJ, y JUAN FELIPE AGUIRRE NARVAEZ, C.C.94061945 y T.P.282184 CSJ,  para actuar como 
apoderado judicial principal y sustituto de la demandada COLPENSIONES, cada uno 
respectivamente, en los términos del poder conferido. 
3º. SEÑALAR  el día 14 de julio de 2022, hora 9:30am, para la continuación de la audiencia pública 
señalada en el art. 77 cpt y ss. 
 
ADVIERTASELE a las partes que la audiencia pública se llevará a cabo de manera virtual, para lo 
cual las notificaciones, enlaces, links y demás comunicaciones se harán por los canales virtuales 
en los términos señalados en el Dcto. 806 de 2021. 

N  O  T  I  F  Í  Q  U  E  S  E   y   C Ú M P L A S E, 
El Juez, 

     
JUAN CARLOS CHAVARRIAGA AGUIRRE 

Esc1* 
 
 

 
Juzgado 10º Laboral del Circuito de Cali 

Cali, 25/05/2022 
 

En Estado No. _84___se notifica a las partes el auto anterior. 
 

LUZ HELENA GALLEGO TAPIAS/Secretaria 



1 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

 
JUZGADO DÉCIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
REF: ORDINARIO DE 1ª INSTANCIA 
RAD: 76001310501020200004800 
DTE:  VIVIAN GISELL TAMAYO MONTOYA 
DDO: LESARUS S.A. 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No.  186 

Santiago de Cali, 24 de mayo de 2022 
 
Revisado el expediente, se observa que desde el 12 de marzo de 2020, se surtió la  notificación 
del auto admisorio al demandado a través de su apoderado judicial, corriéndosele traslado de 
la demanda para su contestación, sin embargo, no se pronunció.  
 
Así las cosas, habrá de darse aplicación a lo dispuesto en el art. 31 C.P.T. y S.S. “PARÁGRAFO 
2o. La falta de contestación de la demanda dentro del término legal se tendrá como indicio grave 
en contra del demandado.” 
 
Como quiera que se encuentran dados los presupuestos del art. 77 del C.P.L. y S.S., modificado 
por el art. 39 de la Ley 712/2001, habrá de señalarse fecha para dar continuación a la realización 
de la audiencia obligatoria de conciliación, decisión de excepciones previas, saneamiento y 
fijación del litigio. 
 
En tal virtud, se, DISPONE: 
 
1º. TENGASE como indicio grave la falta de contestación de la demanda dentro del término 
legal, en contra de demandado LESARUS S.A. 
 
2º. FIJESE fecha para llevar a cabo audiencia art. 77 C.P.L el día 18 de julio de 2022 a las 11am. 
 
ADVIERTASELE a las partes que la audiencia pública se llevará a cabo de manera virtual, para 
lo cual las notificaciones, enlaces, links y demás comunicaciones se harán por los canales 
virtuales en los términos señalados en el Dcto. 806 de 2021. 
 

C U M P L A S E, 
El Juez, 

    
JUAN CARLOS CHAVARRIAGA AGUIRRE 

Esc1* 
 
 

 
Juzgado 10º Laboral del Circuito de Cali 

Cali, _25/05/2022_ 
 

En Estado No. 84____se notifica a las 
partes el auto anterior. 
 
LUZ HELENA GALLEGO TAPIAS/Secretaria 



1 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

 
JUZGADO DÉCIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 
REF: ORDINARIO DE 1ª INSTANCIA 
RAD: 76001310501020200036300 
DTE:  CESAR HUMBERTO HIDALGO MONTAÑEZ 
DDO: AFP PORVENIR, PROTECCION Y COLPENSIONES 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No.  187 

Santiago de Cali, 24 de mayo de 2022 
 
Revisado el expediente, se observa que a través del auto nro.  59 del 10 de Marzo de 2022, 
notificado por estado el 11 de marzo de 2022, se tuvo notificada por conducta concluyente a 
la demandada AFP PROTECCION, corriéndosele el termino de traslado para contestar o 
ratificar la ya presentada, la cual no se pronunció. 
 
Frente a la notificación del auto admisorio a la demandada COLPENSIONES, se observa en el 
expediente que, se surtió por parte de la secretaria del despacho y a través de su correo 
electrónico desde el 07 de marzo de 2022, sin embargo, no se pronunció.  
 
Así las cosas, habrá de darse aplicación a lo dispuesto en el art. 31 C.P.T. y S.S. “PARÁGRAFO 
2o. La falta de contestación de la demanda dentro del término legal se tendrá como indicio grave 
en contra del demandado.” 
 
Como quiera que se encuentran dados los presupuestos del art. 77 del C.P.L. y S.S., modificado 
por el art. 39 de la Ley 712/2001, habrá de señalarse fecha para dar continuación a la realización 
de la audiencia obligatoria de conciliación, decisión de excepciones previas, saneamiento y 
fijación del litigio. 
 
En tal virtud, se, DISPONE: 
 
1º. TENGASE como indicio grave la falta de contestación de la demanda dentro del término 
legal, en contra de las demandadas PROTECCION y COLPENSIONES. 
 
2º. FIJESE fecha para llevar a cabo audiencia art. 77 C.P.L el día 8 de septiembre de 2022 a las 
9:30am. 
 
ADVIERTASELE a las partes que la audiencia pública se llevará a cabo de manera virtual, para 
lo cual las notificaciones, enlaces, links y demás comunicaciones se harán por los canales 
virtuales en los términos señalados en el Dcto. 806 de 2021. 
 

C U M P L A S E, 
El Juez, 

     
JUAN CARLOS CHAVARRIAGA AGUIRRE 

Esc1* 
 
 

 
Juzgado 10º Laboral del Circuito de Cali 

Cali, _25/05/2022 
 

En Estado No. _84___se notifica a las 
partes el auto anterior. 
 
LUZ HELENA GALLEGO TAPIAS/Secretaria 



REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
JUZGADO DECIMO LABORAL DEL CIRCUITO  

 
PROCESO:           PROCESO ORDINARIO 1ª INSTANCIA 
RADICADO:          760013105010201500427300 
DEMANDANTE:    MARIA GILMA OBANDO ARIAS  
DEMANDADO:      COLPENSIONES 
LITIS:                     EUSTAQUIA GIL 
 

Santiago de Cali, 24 de mayo de 2022 
Auto interlocutorio No. 188 

 

Revisado el expediente se observa que a través de auto nro. 1851 del 05/09/2019,  

se tuvo por contestada la demanda por parte de COLPENSIONES y se dispuso el 

emplazamiento de la vinculada litisconsorcial EUSTAQUIA GIL. 

Contestada la demanda en término por la vinculada  por medio de curador ad-

litem, y reuniendo los requisitos de que trata el art. 31 del C.P.L. y de la Seguridad 

social, se dispone: 

1. TENGASE por contestada la demanda por parte de la vinculada 

litisconsorcial EUSTAQUIA GIL. 

2.  Fíjese como fecha para llevar a cargo la audiencia de que trata el art. 77 

del C.P.L. y de la Seguridad social el día 25 de junio de 2022 a la hora de 

las 4pm. 

 

ADVIERTASELE a las partes que la audiencia pública se llevará a cabo de 

manera virtual, para lo cual las notificaciones, enlaces, links y demás 

comunicaciones se harán por los canales virtuales en los términos señalados en el 

Dcto. 806 de 2021. 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 
El Juez, 
 

    
JUAN CARLOS CHAVARRIAGA AGUIRRE 

Esc1* 

 

Juzgado 10 laboral de cali 

En estado nro. 84_, del 25/05/2022,se notifica el 

presente auto a las partes. 

 

Sria, LUZ HELENA GALLEGO TAPIAS 
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 JUZGADO DÉCIMO LABORAL DEL CIRCUITO 
CALI-VALLE 

 
 

PROCESO:           EJECUTIVO LABORAL SEGUIDO A CONTINUACION DE PROCESO 
ORDINARIO 
RADICADO:          76001310501020220004500 
DEMANDANTE:    MERCEDES CRUZ GARCIA 
DEMANDADO:      DISEÑO Y CONFECCIONES HT S.A. EN LIQUIDACION  
 

Santiago de Cali, 24 de mayo de 2022 
         AUTO INTERLOCUTORIO No. 18 

 
Del estudio de la demanda ejecutiva presentada, se advierte que se pretende la ejecución de la 
sentencia judicial nro. 033 proferida por este despacho judicial el 12 de Febrero de 2015, dentro del 
proceso ordinario nro. 2013-00615-00,  misma que fuera confirmada por el TRIBUNAL SUPERIOR 
SALA LABORAL DISTRITO JUDICIAL DE CALI, mediante sentencia 2ª instancia nro. 354 del 
15/10/2015. La sentencia base de ejecución, cobro ejecutorio el día 08/03/2019. 
 
Encuentra el despacho que la solicitud atempera a lo dispuesto en el art. 100 cpt y ss en 
concordancia con el art. 422 C.G.P., de manera que procede librar mandamiento de pago. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado DECIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI-VALLE,  
RESUELVE: 
 
PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la vía ejecutiva en contra de la ejecutada DISEÑO Y 
CONFECCIONES HT S.A. EN LIQUIDACION, por las siguientes sumas y conceptos:  
 

a. La suma correspondiente a los aportes de seguridad social en pensión, al fondo de 
PROTECCION, en los siguientes horarios: (i) diciembre de 1998, (ii)septiembre, octubre y 
noviembre de 1999, (iii) diciembre de 2004, (iv). Marzo, mayo, junio, julio, septiembre de 
2088, (v) junio, septiembre, noviembre de 2010, (vi) febrero a diciembre de 2010, (vii) 
febrero, marzo, abril, mayo, junio, agosto, septiembre, noviembre y diciembre de 2012, (viii) 
enero de 2013. 

b. Diferencia de prima del 2º semestre al año 2012 $927.798, cesantías del año 2012 y 2013, 
$63.943. 

c. La suma de $19.000.000, por concepto de indemnización por despido injusto, valor al que 
se le descontara $3.471.013, por concepto de indemnización del 50% que le fue reconocido 
por la empresa demandada. 

d. La suma de $10.514.033 por concepto de cesantías causadas entre el 08/08/1998 al 
31/11/2008 a titulo de sanción.  

e. La suma de $47.464.680 por concepto de sanción por no consignación de cesantías. 
f. La suma de &63.754 diarios por cada día de retardo desde el 01/02/2013 y hasta por 24 

meses y a partir del día 25 reconocerá intereses moratorios a la tasa máxima de crédito libre 
asignación certificado por la superintendencia bancaria por concepto de sanción moratoria 
mientras se pagan los valores por concepto de diferencias de prestaciones correspondientes 
a prima y cesantías. 

g. La suma de $10.000.000, por concepto de perjuicios morales causados por la terminación 
del contrato de trabajo. 

h. La suma de $6.000.000, por concepto de costas procesales. 
i. Costas que se generen en el presente proceso ejecutivo. 

 
 
SEGUNDO:  ORDENAR al ente demandado a cancelar la obligación dentro de los cinco (5) días 
siguientes a la notificación personal de esta providencia. 
 
TERCERO: Decretar el embargo y retención de las sumas de dineros depositados en las cuentas de 
cualquier índole de la ejecutada DISEÑO Y CONFECCIONES HT S.A. EN LIQUIDACION,  
identificada con NIT. 860.010.567, como son: BANCO DE OCCIDENTE, BANCO 
DEBOGOTA,BANCOLOMBIA,  BANCO  DE  LA  REPUBLICA,  BANCO  A  V  VILLAS, 

 



 

 

 

BANCOMULTIBANCA  COLPATRIA,  BANCO  POPULAR,  BANCO  DAVIVIENDA, BANCO   
BBVA,BANCO   PROCREDIT   COLOMBIA   S.A,   BANCO   FINANDINA, BANCO 
FALABELLA,BANCO COOMEVA, BANCO GNB SUDAMERIS S.A, BANCO CAJA  SOCIAL,  
BANCOWWB,  HELM  BANK,  BANCO  CORP  BANCA,  BANCO PICHINCHA,     BANCOLDEX     
S.A,BANCO     CITIBANK,     BANCO     DE     LAS MICROFINANZAS BANCAMIA S.A, 
BANCOAGRARIO, BANCO HSBC. 
 
CUARTO: RECONOCER personería a la DRA. MARIA ELIZABETH ZUÑIGA, identificada con la 
C.C.41.599.079 y T.P.649377 CSJ, para actuar como apoderada judicial de la parte ejecutante en 
los términos conferidos. 
 
QUINTO: OFICIAR a la CIFIN, a fin de que certifique el numero de cuenta de ahorros, corrientes, 
CDTS, títulos, acciones que se encuentren a nombre de la ejecutada DISEÑO Y CONFECCIONES 
HT S.A. EN LIQUIDACION,  identificada con NIT. 860.010.567. 
 
 

N  O  T  I  F  Í  Q  U  E  S  E  
 
 
 

    
JUAN CARLOS CHAVARRIAGA AGUIRRE 

Juez 
Esc1* 

 
 

 
Juzgado 10 laboral del circuito de Cali-valle 
 
En  Estado No.__84__, se notifica el presente auto a las 
partes. 
Cali, 25/05/2022 
 
Sria, LUZ HELENA GALLEGO TAPIAS 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL 

 
JUZGADO DÉCIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

 

REF: EJECUTIVO LABORAL 

RAD: 76001310501020220006200 

DTE:  JOSE SAMUEL GONZALEZ LOPEZ 

DDO: COLPENSIONES  

 

AUTO INTERLOCUTORIO No.  02 

Santiago de Cali, 24 de mayo de 2022 

 

La parte actora a través de su apoderado judicial, presentó demanda ejecutiva laboral  de 

primera instancia a efectos de ejecutar la sentencia judicial nro. 070 del  16/04/2018, modificada 

por el Tribunal Superior de Distrito de Santiago de Cali- Sala Laboral  a través de sentencia nro. 

240  del 30/11/2020,  proferida dentro del proceso ordinario radicado bajo la partida nro. 2016-

00601-00.   

Se pretende la ejecución de la suma de $2.000.000, correspondiente a las costas 

procesales liquidadas en el proceso ordinario. 

 

Que revisado el portal del banco agrario se observa el depósito judicial nro. 

469030002775647 de fecha 06/05/2022, por la suma de dos millones de pesos ($2.000.000), a 

favor del demandante, razón por la cual, el despacho ordenara su entrega al apoderado de la 

parte actora quien cuenta con facultad de recibir. 

 

En consecuencia, el despacho se abstendrá de librar mandamiento ejecutivo por no existir 

título ejecutable y ordenará el archivo del expediente. 

 

Por lo anterior el Despacho, RESUELVE: 

 

PRIMERO.- Ordenar la entrega del depósito judicial nro. 469030002775647 de fecha 

06/05/2022, por la suma de dos millones de pesos ($2.000.000), a  favor del apoderado de la parte 

actora, DR. CARLOS EDUARDO GARCIA ECHEVERRY, titular de la C.C.10.025.319 y T.P. 113.985 CSJ. 

 

SEGUNDO.- ABSTENERSE de librar mandamiento de pago, por las razones expuestas. 

 

TERCERO:  ORDENAR el archivo de la demanda, precia cancelación de su radicado en los 

libros radicadores y sistema JUSTICIA XXI. 

N  O  T  I  F  Í  Q  U  E  S  E   y    C Ú M P L A S E, 

El Juez, 

     
JUAN CARLOS CHAVARRIAGA AGUIRRE 

 
Esc1* 

 

 

 

Juzgado 10º Laboral del Circuito de Cali 
Cali, 25/05/2022 

 
En Estado No. _84___se notifica a las 
partes el auto anterior. 

Luz Helena Gallego Tapias/Secretaria 
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JUZGADO DÉCIMO LABORAL DEL CIRCUITO 
CALI-VALLE 

 
PROCESO:           ORDINARIO DE 1ª INSTANCIA 

RADICADO:          76001310501020190050300 

DEMANDANTE:    CLINICA SANTA SOFIA DEL PACIFICO LTDA 

DEMANDADO:      COOMEVA EPS S.A. 

 

Santiago de Cali, 24 de mayo de 2022 

                      AUTO INTERLOCUTORIO No. 87 

 

Una vez revisada la demanda se encuentra que cumple con los requisitos establecidos en el artículo 25 del 

C.P.L. y S.S. modificado por el artículo 12 de la Ley 712 de 2001, en consecuencia, habrá de admitirse la misma. 

 

En virtud de lo anterior el Juzgado, RESUELVE:  

   

PRIMERO: RECONOCER personería amplia y suficiente a la doctora ALEJANDRA DEVIA PEDROZA, 

C.C.1144106443 y T.P.377360 CSJ, para actuar como apoderada de la parte demandante, en la forma y 

términos del poder conferido. 

 

SEGUNDO: ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia, propuesta por CLINICA SANTA SOFIA 

DEL PACIFICO LTDA contra COOMEVA E.P.S. S.A. 

 

TERCERO: NOTIFÍQUESE personalmente a la parte demandada la presente providencia, conforme lo dispone 

el art. 41 cpt yss y art. 8º decreto 806/2020, y córrasele traslado por el término de diez (10) días para que 

conteste la demanda por medio de apoderado judicial.  

 

CUARTO: ORDÈNESE a la parte demandada que, al dar contestación de la demanda, deberá aportar la 

totalidad de las pruebas documentales que estén en su poder, así como las relacionadas en la demanda que 

igualmente posea dicha entidad. 

 

                                                                

                                                                  N  O  T  I  F  Í  Q  U  E  S  E  
 
     

     
JUAN CARLOS CHAVARRIAGA AGUIRRE 

Juez 
Esc1* 

 

 

Juzgado 10 laboral del circuito de Cali-valle 
 
En  Estado No._84__, se notifica el presente auto a 
las partes. 
Cali, _25/05/2022_ 
 
Sria, Luz Helena Gallego Tapias 
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 JUZGADO DÉCIMO LABORAL DEL CIRCUITO 
CALI-VALLE 

 
 

PROCESO:           EJECUTIVO LABORAL SEGUIDO A CONTINUACION DE PROCESO 
ORDINARIO 
RADICADO:          76001310501020220002600 
DEMANDANTE:    MARIELA ESTHER POLO BORNACELLI 
DEMANDADO:      COLPENSIONES, PORVENIR Y PROTECCION 
 

Santiago de Cali, 24 de mayo de 2022 
         AUTO INTERLOCUTORIO No. 19 

 
Del estudio de la demanda ejecutiva presentada, se advierte que se pretende la ejecución 
de la sentencia judicial nro. 194  proferida por este despacho judicial el 14 de noviembre de 
2018, dentro del proceso ordinario nro. 2016-00401-00,  misma que fuera modificada y 
adicionada en sus numerales 2º, 3º,.y 4º,  por el TRIBUNAL SUPERIOR SALA LABORAL 
DISTRITO JUDICIAL DE CALI, mediante sentencia 2ª instancia nro. 1450 del 23/10/2020. 
La sentencia base de ejecución, cobro ejecutorio el día 16/07/2021. 
 
Encuentra el despacho que la solicitud que se encuentra atemperada a lo dispuesto en el 

art. 100 cpt y ss en concordancia con el art. 422 C.G.P., de manera que procede librar 

mandamiento de pago. 

 

Por otra parte, se recibe memorial de la parte ejecutante, a través del cual da cuenta del 

pago por costas procesales por parte de la AFP PORVENIR, por tanto, solicita se abstenga 

de librar mandamiento por este concepto. 

 

Revisado el portal del banco agrario se verifica la existencia del depósito judicial nro. 

469030002736282 de fecha 17/01/2022, por la suma de $2.900.000, consignado por la AFP 

PORVENIR en favor de la actora. 

 

Igualmente se verifica la existencia del deposito judicial nro. 469030002686747 del 

27/08/2021 por la suma de $2.900.000, consignado por AFP PROTECCION, del cual ya se 

dispuso la entrega al DR. JORGE ANDRES MORA MARIN, a través de oficio nro. 

2021000176. 

 

Siendo procedente la solicitud, el despacho se abstendrá de librar mandamiento por 

concepto de costas procesales liquidadas dentro del proceso ordinario. 

 

Corolario con lo anterior, se dispondrá la entrega del depósito judicial nro. 

469030002736282 de fecha 17/01/2022, por la suma de $2.900.000, en favor del DR. 

JORGE ANDRES MORA MARIN, quien cuenta con faculta de recibir. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado DECIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI-VALLE,  
RESUELVE: 
 
PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la vía ejecutiva en contra de las ejecutadas 
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A., y 
la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS 

 



 

 

 

PORVENIR S.A., por las siguientes sumas y conceptos: 
 

a. Obligación de hacer: DEVOLVER totalmente en la época que les concierne por la  
administración  de  los  aportes  de  la  parte demandante,  con  traslado  integral  
de aportes,  rendimientos,  bonos  pensionales  si  los  hay,  aportes  obligatorios  y  
gastos  de administración descontados, comisiones de toda clase, porcentaje con 
destino al Fondo de  Garantía  de  Pensión  Mínima  y  las  primas  por los  seguros  
previsionales,  los  que  se devuelven con sus pertinentes rendimientos o 
rentabilidad a que estaban destinados de no  haberse  producido  el  cambio  de  
RSPMPD  administrado  por  el  ISS-LIQUIDADO  HOY COLPENSIONES  y  con  
cargo  al  patrimonio  propio  de  la  SAFP  PENSIONES  DAVIVIR, PENSIONES    
Y    CESANTÍAS    SANTANDER,    ING    PENSIONES    Y    CESANTÍAS    HOY 
PROTECCIÓN S.A. y PORVENIR S.A.; debe incluir los gastos de administración 
previstos en  el  artículo  13,  literal  q)  y  artículo  20  de  la  Ley  100  de  1993  a  
cargo  de  su  propio patrimonio,  junto  con  las  cotizaciones  obligatorias  y  devolver  
los  saldos  de  cuentas voluntarias  a  la  asegurada  si  los  hay,  saldos  de  cuentas  
de  rezagos  y  de  cuentas  de  no vinculados, remanentes ,  con entrega de historia 
laboral en versión semanas cotizadas actualizada. 

 
 
SEGUNDO: LIBRAR mandamiento de pago por la vía ejecutiva en contra de la ejecutada 
ADMINISTRADORA COLOMBIANA COLPENSIONES:  
 
 

a. OBLIGACION DE HACER: Aceptar el traslado de la parte demandante sin solución 
de continuidad, ni imponerle cargas adicionales  y  abonar  a  la  actora  los aportes 
y rendimientos pertinentes. 

b. Pagar la suma de $417.201.290,09, por concepto de retroactivo pensional no 
prescrito generado desde el 09 de agosto de 2013 al 31 de julio de 2020, a razón 
de 13 mesadas anuales, del cual se deben realizar los descuentos de Ley para 
salud. 

c. Pagar la suma  correspondiente a la  indexación generada sobre el retroactivo 
pensional liquidado, desde el 09 de agosto de 2013 hasta la fecha de pago efectivo. 

d. Costas que se generen en el presente proceso ejecutivo. 
 
 
TERCERO: ABSTENERSE de librar mandamiento por concepto de costas procesales 
liquidadas en el proceso ordinario. 
 
CUARTO: NOTIFIQUESE este proveído personalmente por aviso, conforme lo dispone el 
art. 100 cpt y ss, en concordancia con el art. 306 cgp. 
 
QUINTO: NOTIFIQUESE del presente auto a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA 
JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con lo previsto en los art. 610 y 612 C.G.P. 
 
SEXTO: ORDENAR la entrega del título judicial nro469030002736282 de fecha 17/01/2022, 
por la suma de $2.900.000, en favor del DR. JORGE ANDRES MORA MARIN, titular de la 
C.C. 16.918.444 y T.P. 215966 CSJ. 

N  O  T  I  F  Í  Q  U  E  S  E  
 
 

    
JUAN CARLOS CHAVARRIAGA AGUIRRE 

Juez 
Esc1* 
 Juzgado 10 laboral del circuito de Cali-valle 

 
En  Estado No.__84__, se notifica el presente auto a las 
partes. 
Cali, 25/05/2022 
 
Sria, LUZ HELENA GALLEGO TAPIAS 
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 JUZGADO DÉCIMO LABORAL DEL CIRCUITO 
CALI-VALLE 

 
 

PROCESO:           EJECUTIVO LABORAL SEGUIDO A CONTINUACION DE PROCESO 
ORDINARIO 
RADICADO:          76001310501020220002700 
DEMANDANTE:    JORGE WILLIAM CIRO HERNANDEZ 
DEMANDADO:      COLPENSIONES 
 

Santiago de Cali, 24 de mayo de 2022 
         AUTO INTERLOCUTORIO No. 20 

 
Del estudio de la demanda ejecutiva presentada, se advierte que se pretende la ejecución 
solo por costas procesales, de la sentencia judicial nro. 148  proferida por este despacho 
judicial el 12 de Julio de 2018, dentro del proceso ordinario nro. 2017-00132-00,  misma 
que fuera confirmada por el TRIBUNAL SUPERIOR SALA LABORAL DISTRITO JUDICIAL 
DE CALI, mediante sentencia 2ª instancia nro. 122 del 04/05/2021. La sentencia base de 
ejecución, cobro ejecutorio el día 25/11/2021. 
 
Encuentra el despacho que la solicitud que se encuentra atemperada a lo dispuesto en el 
art. 100 cpt y ss en concordancia con el art. 422 C.G.P., de manera que procede librar 
mandamiento de pago. 
 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado DECIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI-VALLE,  
RESUELVE: 
 
PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la vía ejecutiva en contra de la ejecutada 
ADMINISTRADORA COLOMBIANA COLPENSIONES, por las siguientes sumas y 
conceptos:  
 

a. La suma de $1.508.526, por concepto de costas procesales liquidadas en 1ª y 2ª 
instancia. 

b. Costas que se generen en el presente proceso ejecutivo. 
 
SEGUNDO: NOTIFIQUESE este proveído personalmente por aviso, conforme lo dispone 
el art. 100 cpt y ss, en concordancia con el art. 306 cgp. 
 
TERCERO: NOTIFIQUESE del presente auto a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA 
JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con lo previsto en los art. 610 y 612 C.G.P. 
 

N  O  T  I  F  Í  Q  U  E  S  E  
 

    
JUAN CARLOS CHAVARRIAGA AGUIRRE 

Juez 
Esc1* 

 

 

 

Juzgado 10 laboral del circuito de Cali-valle 
 
En  Estado No.__84__, se notifica el presente auto a las 
partes. 
Cali, _25/05/2022_ 
 
Sria, LUZ HELENA GALLEGO TAPIAS 
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 JUZGADO DÉCIMO LABORAL DEL CIRCUITO 
CALI-VALLE 

 
PROCESO:           EJECUTIVO LABORAL SEGUIDO A CONTINUACION DE PROCESO 
ORDINARIO 
RADICADO:          76001310501020220006000 
DEMANDANTE:    JOSE HERNAN ROJAS VILLA 
DEMANDADO:      COLPENSIONES 
 

Santiago de Cali, 24 de mayo de 2022 
         AUTO INTERLOCUTORIO No. 21 

 
Del estudio de la demanda ejecutiva presentada, se advierte que se pretende la ejecución 
de la sentencia judicial nro. 312 proferida por este despacho judicial el 25 de Octubre de 
2019, dentro del proceso ordinario nro. 2017-00498-00, misma que fuera confirmada por el 
TRIBUNAL SUPERIOR SALA LABORAL DISTRITO JUDICIAL DE CALI, mediante 
sentencia 2ª instancia nro. 01 del 29/01/2020. La sentencia base de ejecución, cobro 
ejecutorio el día 08/04/2021. 
Encuentra el despacho que la solicitud que se encuentra atemperada a lo dispuesto en el 

art. 100 cpt y ss en concordancia con el art. 422 C.G.P., de manera que procede librar 

mandamiento de pago. 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado DECIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI-VALLE,  
RESUELVE: 
 
PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la vía ejecutiva en contra de la ejecutada 
ADMINISTRADORA COLOMBIANA COLPENSIONES, por las siguientes sumas y 
conceptos:  

a. La suma de $27.381.770, por concepto de mesadas pensionales retroactivas 
causadas y no prescritas entre el periodo 12/02/2013 a 30/04/2016. 

b. La suma correspondiente a intereses moratorios sobre las mesadas pensionales 
reconocidas, liquidados estos a partir del 13/06/2016 y hasta que le sean 
efectivamente canceladas las mesadas pensionales. 

c. La suma de $2.000.000, por concepto de costas procesales liquidadas en 1ª  
instancia. 

d. Costas que se generen en el presente proceso ejecutivo. 
 
SEGUNDO: NOTIFIQUESE este proveído personalmente por aviso, conforme lo dispone 
el art. 100 cpt y ss, en concordancia con el art. 306 cgp. 
 
TERCERO: NOTIFIQUESE del presente auto a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA 
JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con lo previsto en los art. 610 y 612 C.G.P. 
 

N  O  T  I  F  Í  Q  U  E  S  E  
 

    
JUAN CARLOS CHAVARRIAGA AGUIRRE 

Juez 
Esc1* 

 

 

 

Juzgado 10 laboral del circuito de Cali-valle 
En  Estado No.__84__, se notifica el presente auto a las 
partes. 
Cali, 25/05/2022 
Sria, LUZ HELENA GALLEGO TAPIAS 


