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ALMA ROCIO VARELA REINA

ABOGADA- U. Santiago de Cali -Carrera 9 No.9-49 OF.502
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Senora

JUEZ 34 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI
ATT. DRA. ALIX CARMENZA DAZA SARMIENTO
E.S.D.

Ref : Verbal Sumario — Rad. 2.021 -268

DTE: Victor Hugo Ortiz U Vs. Solita Rivera Yanten

ALMA ROCIO VARELA REINA , Abogada, , portadora de la Tarjeta

Profesional No.42.512 del C.S.J., actuando como apoderada del
demandante en la referencia, a usted comedidamente me permito
manifestar que descorro el traslado de la DEMANDA DE RECONVENCION
aqui interpuesta asi:

Al hecho PRIMERO: Es cierto

Al hecho SEGUNDO: Es cierto

Al hecho TERCERO: Asi qued6 pactado

Al hecho CUARTO: Situacién que no afecta lo pactado el contrato.

Al hecho QUINTO: Es cierto . Misma area contenida en la promesa
Al hecho SEXTO: No se han negado los pagos efectuados por la
PROMETIENTE COMPRADORA , asi ratificado en la demanda en el
Hecho 2, Literales A, By C.

Al hecho SEPTIMO: Cuando el apoderado de la demandada dice que
solemniza el contrato presentando el cheque de gerencia
No.0020704....” no se entiende a quien se lo presenta. No ha sido al
Sr. Victor Diaz, quien apenas por intermedio de la demanda de
Resolucion de Contrato y en su contestacion proponiendo demanda
de Reconvencion que se tuvo conocimiento de la existencia de dicho
titulo, nunca a mi poderdante se le hizo saber por ningun medio, ni
por correo electronico, ni por whatsapp, ni por correo certificado .
Para mi cliente, ese pago no es valido.

Al hecho OCTAVO: La Sra. Solita Rivera era conocedora que el Sr.
Victor Diaz porque se lo comentd, que no queria continuar con el
contrato por los motivos aqui expuestos y que se demostraran en su
momento , respecto de situaciones de convivencia y otros como
cambiar linderos. Por tanto no hay incumplimiento por parte de mi
poderdante. Ella decidié continuar. Es conocido, que ella labora en
la Notaria 14 de Cali, situacion que le favorece para expedicion de
dicha acta, la cual no fue presentada en la audiencia de conciliacion
prejudicial aqui propuesta.

Al hecho NOVENO: Se hizo uso de la herramienta juridica cual era
iniciar el Proceso de Resolucion de Contrato, ya que la clausula
QUINTA permite al PROMETIENTE VENDEDOR que incumple, a
pagar la indemnizacion de $1.000.000.00 y la devolucion de lo
pagado.

Al hecho DECIMO: En este caso el PROMETIENTE COMPRADOR
opté por la RESOLUCION DE CONTRATO, obligandose a devolver



la sumas recibidas como parte del precio mas $1.000.000 como
indemnizacion por incumplimiento. Queda clara esta situacion.
Abonandose que la compradora si hubiere querido dar estricto
cumplimiento a lo pactado hubiera intentado probar a tiempo su
voluntad de pago, pero no lo hizo.

A LAS PRUEBAS:

Me atengo al valor probatorio que les conceda la Senora Juez.

A LAS PRETENSIONES:

No es necesario declarar la existencia del Contrato de Promesa de
Compraventa porque aqui no se esta negando su existencia. Por el
contrario, de alli se desprenden las acciones impetradas.

Aqui no hay cumplido o incumplido, hay culpas compartidas.

Que se de cumplimiento a las obligaciones pactadas entre las partes,
entre esas, la de permitir al PROMETIENTE VENDEDOR resolver el
contrato con las erogaciones monetarias a que haya lugar

Me opongo a que se ordene suscribir la correspondiente Escritura,
pues mi poderdante esta dispuesto a sumir las sanciones por el
incumplimiento y no es su voluntad continuar con el negocio
pactado

Senora Juez, conforme a la normatividad que para el caso existe sea
Usted quien dirima este conflicto .

Dejo asi contestada la demanda de recovencion

De la

ALMA

Senora Juez,

ROCIO VARELA REINA
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