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DELLY ANDREA TRUJILLO CORRIA
ABOGADA.

SENOR
JUEZ ONCE CIVIL MUNICIPAL DE CALI VALLE
CIUDAD

REFERENCIA: RECURSO DE APELACION AL FALLO No. 230 DE DICIEMBRE
18 DE 2020 NOTIFICADO CON ANOTACION DE ESTADO
No. 022 DEL 13 DE ENERO DE 2021
PROCESO: VERBAL DECLARATIVO DE PERTENENCIA POR
PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE DOMINIO
RADICACION No. 2018-00644-00
DTE: CAMILO POSADA PORRAS
DDO: MARIA BEISY VALDERRAMA DUARTE Y MARIO
HERNAN CADAVID MACHADO Y PERSONAS INCIERTAS E
INDETERMINADAS

DELLY ANDREA TRUJILLO CORREA, mayor de edad y vecina de esta
localidad, Abogada en ejercicio, mayor de edad y vecina de Cali (Valle),
identificada con la cédula de ciudadania No.66.959.685 de Cali (Valle), y
tarjeta profesional No.135.299 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, actuando en calidad de apoderada de la parte demandada,
sefiora MARIA BEISY VALDERRAMA DUARTE, mayor de edad, residente en
Huercal- Overa- Almeria - ESPANA, estando denfro del término, me
permito presentar RECURSO DE APELACION contra la sentencia No. 230 de
Diciembre 18 de 2020 notificada por anotacién de estado No. 002 de
enero 13 de 2021, proferida por el juzgado once civil municipal de oralidad

de Cali, basada en los siguientes:

HECHOS:

PRIMERO: Sea lo primero indicar para aclarar, qué si bien Ia demanda fue
presentada para el afo 2018 y el curso del proceso se admitié mediante
interlocutorio No. 275 de febrero 11 de 2019 proferido por el Juzgado 11°
Civil Municipal de Oralidad de Cali, la suscrita y mi poderdante, solo
llegamos a él en febrero 7 de 2020, cuando se tuvo conocimiento del acto
de prescripcién adquisitiva de dominio elevado por el sefior CAMILO
POSADA PORRAS contra el predio distinguido con la matricula inmobiliaria
No. 370-445079 de propiedad de la sefiora MARIA BEISY VALDERRAMA
DUARTE como asi se reconocié por el juzgado de conocimiento a través el
proveido de calendas febrero 7 de 2020 y cuando se encontraba el asunto
para los efectos de los articulo 372 y 373 del codigo general del proceso;
teniendo en cuenta ademds que la demandada VALDERRAMA DUARTE se
encuentra residenciada en Espana desde el afno 2001.

SEGUNDO: Obtenidas las copias del asunto y llegado el dia de la
audiencia, noviembre 26 de 2020, estando presente la suscrita, entere al
despacho sobre la presencia fisica de la testigo GLADIS VALDERRMA
DUARTE, hermana de la demandada y, de las pruebas documentales que
quise aportar al expediente, las cuales dan cuenta de la ausencia de
MARIA BEISY VALDERRAMA DUARTE y de estar residenciada en Espana, asi
como también el documento expedido por la Personeria Municipal de
Guadalajara de Buga con fecha enero 18 de 2000 donde se hace constar
el desplazamiento de que fue objeto por la viclencia y, suministrar
informacién del registro que le aparece ante el JUIGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE CALI por el delito de
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Homicidio Agravado con radicacién 2000-1612, hechos que la obligaron a
abandonar el pais para salvaguardar su vida y por los cuales se encuentra
radicada en Espaia, pruebas que ni siquiera fueron recibidas y aceptadas
por la sefiora Juez Once Civil Municipal de Oralidad de Cali, bajo el
argumento de que ya habia pasado la etapa de pruebas, deduciéndose
que solo entraria a fallar con las recaudadas desde el ano 2018 hasta
antes de febrero 7 de 2020, lapso.de tiempo en el que estuvo representada
por curador y como puede verse en la contestacion de la demanda que
presento el 29 de agosto de 2019 no desplego ninguna actividad diferente
a la de dar respuesta Unica y exclusivamente a los hechos y pretensiones
de la demanda, sin ahondar junto con el juzgado, sobre la localizacion de
los demandados y de hecho, solicitar pruebas y proponer excepciones, al
punto de oficiar a las EP.S y demds estamentos u organismos del estado,
tales como registraduria y emigraciéon, para dar con el paradero o
localizacién de los demandados. Anexo los documentos en cita.

TERCERO: Adentrdndonos en las consideraciones y argumentos expuestos
por el juzgado once civil municipal de oralidad de Cali en la sentencia
No.230 de fecha diciembre 18 de 2020 y confrontados con las pruebas
recaudas y que obran en el plenario, palmariamente podemos advertir
que no existe un razonamiento coherente, si se tiene en cuenta el
sinnUmero de incongruencias que se presentan desde el momento mismo
de la presentacion de la demanda y que de consiguiente fueron dejados
de lado por la sefora Juez de conocimiento, los cuales colocan en tela de
juicio las pretensiones del sefior CAMILO POSADA PORRAS no solo frente al
predio 370-445079 propiedad de MARIA BEISY VALDERRAMA DUARTE sino
también frente al predio 370-360875 propiedad de Mario Herndn Cadavid
Machado:

a.- En primer lugar, al numeral primero de los hechos de la demanda se
tiene que CAMILO POSADA PORRAS entro en posesion del inmueble 370-
445079 propiedad de MARIA BEISY VALDERRAMA DUARTE, el dia 14 de
marzo del afio 2000 y a folio 80, acdpite de "“informacién del bien
inmueble" rendido por el perito HUMBERTO ARBELAEZ BURBANO tenemos
que el demandante, sefior CAMILO POSADA PORRAS, le manifestd que
llego al predio por compra realizada al sefior DIEGO FERNANDO
CASTANEDA MARTINEZ en el ano 2002 y, ya en la diligencia de inspeccién
judicial realizada el dia 26 de noviembre de 2020 manifiesta el
demandante y su apoderada que la posesidén y actos de sefior y duefio los
viene ejerciendo desde el ano 2004.

b.- De otro lado tenemos que el sefior CAMILO POSADA PORRAS vy su
apoderada aducen en primera instancia tener la posesion del inmueble
por la ocupacién que este ejerciera en el predio y de ofro lado, se sabe de
autos que no fue por la posesién ejercida por el demandante, sino que
adquirié dicho inmueble por venta que le hiciera el sefor DIEGO
FERNANDO CASTANEDA MARTINEZ, quien como puede verse
acertadamente en el certificado de fradicidn aportado este no era el
propietario legitimo del bien dado en venta y de consiguiente tampoco
tenia posesion del predio, de ahi entonces que la venta y compra
realizada por estos sefores se estaba ejerciendo de manera inidénea y
también tenemos, que no puede argumentarse que estamos frente a una
cadena o suma de posesiones porgue no estd acreditada.
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c.- Se sabe igualmente, como asi lo determinan las pruebas existentes y
que son de dudosa aceptacién, tal como quedo registrado en el acto de
audiencia, que entre el sefior CAMILO POSADA PORRAS y DIEGO
FERNANDO CASTANEDA MARTINEZ se extendi®é un documento de
compraventa sobre el predio 370-445079 de propiedad de MARIA BEISY
VALDERRAMA DUARTE en el afio 2002 por la suma de $8.000.000, el cual
nunca fue aportado al proceso y en un momento determinado
CASTANEDA MARTINEZ desconoce la existencia de este y posteriormente
en el mismo acto pUblico el sefior POSADA PORRAS reconoce su existencia
por la reiterada afirmacién de DIEGO FERNANDO, el cual agrega que lo
entrego @ un abogado en el centro de Cali para que realizara las
gestiones del papeleo y nunca volvieron a saber ni del abogado ni del
escrito que se le entrego, hechos y circunstancias que se contradicen con
la exposicion rendida en el contexto de la demanda cuando apuntan que
la negociacién que realizaron fue cardcter verbal, manifestaciones y
afirmaciones que fueron rendidas en presencia de la sefiora Juez y demas
sujetos procesales presentes en la audiencia, incongruencias que fueron
puestas en conocimiento de la sefiora juez a quo como asi lo reconoce en
el fallo No. 230 del 18 de diciembre de 2020 en el acapite lll de actuacion
procesal pdamafo sexto, y que dicho sea de paso, al pamrafo séptimo,
podriamos estar hablando de un prejuzgamiento por parte de la sefiora
Juez en el sentido de avisar el sentido del fallo acogiendo las pretensiones
de la demanda, cuando indica que emitird fallo escrito teniendo en
cuenta la cantidad de contradicciones que estoy senalando y que como
ella misma lo acepta ni siquiera el drea del predio estd determinada para
efectos de inscripcién en la oficina de instrumentos publicos de Cali, como
asi se lo hizo saber el perito en diligencia de inspeccién judicial.

d.- De otro lado no estd demostrado en autos, ni soportado en el informe,
el tiempo de antigiedad de la construccién, necesario para efectos del
proceso verbal en este caso, toda vez que los actos de sefior y duefio
aducidos por el demandante con el pago de impuestos y demds, hacen
presumir que desde hace apenas cinco anos atras viene cancelando los
impuestos y de ofro lado, no se sabe a ciencia cierta desde cuando
ostenta la posesibn que argumenta tener y/o como adquirid
verdaderamente el predio, pues nétese tal como lo acreditan las fotos
allegadas por el perito y que fueron visualizadas por la sefiora Juez, se trata
de una construccidén mds bien reciente a la cual se incorporaron
elementos como ldmparas y otros utensilios de vivienda habitable de
caracter actuales y modernos.

e.- Asi mismo de la prueba testimonial aportada, no se tiene certeza de
ninguna naturaleza para determinar la prescripcion adquisitiva de dominio
en favor de CAMILO POSADA PORRAS, pues no son congruentes ni
enfaticos, desconociendo hechos, razones y circunstancias que lleven a la
certeza absoluta de la posesién, actos de sefior y duefio y de construccién
de la vivienda que se hayan ejercido por parte del actor en el predio de
propiedad de la sefiora MARIA BEISY VALDERRAMA DUARTE.

CUARTO: No estando claro el tiempo de posesion, la supuesta negociacién
del predio, la forma de pago. el tiempo en que se edifico la vivienda, la
gestién realizada por la curadora y la llegada al proceso de la sefiora
MARIA BEISY VALDERRAMA DUARTE, queda cuenta esta ultima de que
periddicamente y no muy constantemente se visitaba el predio, que al
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decir de su hermana GLADIS VALDERRAMA DUARTE, ocho afos atrds
aproximadamente habia estado en la propiedad y no existia ninguna
edificacion en ella y al regresar en el mes de enero de 2020 pudo advertir
la invasion que se habia ejercido sobre él y de la existencia del proceso por
la valla visible, testimonio que no fue admitido por la sefiora Juez en el
momento de la diligencia de inspeccién judicial, dejan entrever que no se
han atendido los presupuestos consagrados en el articulo 2529 del cédigo
civil, cuya finalidad no es ofra que proteger al propietario ausente,
concediéndole un mayor plazo para que pueda ejercer sus derechos,
maxime en este caso donde no fue por voluntad propio que la sefiora
MARIA BEISY VALDERRAMA DUARTE abandono el tenitorio nacional y se
radico en Espaia, hecho que tampoco acepto la sefiora Juez de
conocimiento y que bien pudo haberlo aceptado de manera oficiosa
para tener mayores elementos de juicio al momento de emitir la decisiéon
de fondo: congruente con la norma en cita se puede apoyar la instancia
en la sentencia C-204-01 que atendié la demanda de inconstitucionalidad
presentada contra el articulo 2529 parcial del cédigo civil.

QUINTO: Acorde con los articulos 31 y 58 de la constitucidon politica de
Colombia y demds normas concordantes, la legislacién civil y notas
jurisprudenciales se tiene que se pueden imponer restricciones al derecho
de dominio e igualmente condicionar el acceso a la propiedad por
prescripcion y al efecto, ha sefalada distintos periodos de tiempo para
ello, sin desconocer la esencia del derecho a la propiedad. porque el
goce y disposicion de un bien se mantiene aun cuando el titular no los
ejerza, de ahi que el termino de los veinte (20} afios para elevara o
solicitarla compensa la situacién del propietario ausente residente en el
extranjero para mantener el dominio de la cosa, aqui no esta demostrado
el término para solicitar la prescripcién y los 20 afics no han transcumido
tampoco, sin que sea obstaculo los hechos, motivos o circunstancias por el
cual abandono el pais y mdas vale, que tenga la oportunidad de
reivindicarse en su derecho en el tiempo, ya que como bien es sabido
resulta tedioso y complicade en muchas oportunidades para quienes se
encuentran ejerciéndolo en el temitorio nacional; téngase en cuenta
entonces que MARIA BEISY VALDERRAMA DUARTE se encuentra
residenciada en Espana desde el afio 2001.

SEXTO: Quiero hacer claridad que en el curso de la audiencia realizada el
26 de noviembre de 2020, no presente argumentos en favor de MARIA
BEISY VALDERRAMA DUARTE indicando ser victima de desplazamiento
forzado tal como lo refiere la sefiora Juez en el fallo, ni tampoco solicite la
suspension de la prescripcidén adquisitiva extraordinaria, solo me limite a
indicarle sobre la ausencia y residencia de MARIA BEISY VALDERRAMA
DUARTE en Espana, solicitandole tener en cuenta esta situacion para los
efectos del articulo 2529 del cédigo civil que trata de la extensién del
tiempo para decretar la prescripcion y que el titular o propietario pueda
ejercer sus derechos.

Bgjo las anteriores consideraciones y razonamientos me permito solicitar al
senor Juez en segunda instancia, se sirva atender las siguientes:

PETICIONES

PRIMERO: REVOCAR Y DEJAR SIN EFECTO la sentencia No. 230 de diciembre
18 de 2020 proferida por el Juzgado Once Civil Municipal de Oralidad de
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Cali, mediante la cual se adjudicd por prescripcion extraordinaria de
dominio el predio 370-445079 de propiedad de MARIA BEISY VALDERRAMA
DUARTE.

SEGUNDO: DEJAR SIN EFECTO los numerales 1°, 2°, 3°, 4°, 5° y 4° de dicho
proveido y en su defecto, desestimar las pretensiones de la demanda,
para que se continue la titularidad del predio identificado con la matricula
inmobiliaria No. 370-445079 en cabeza de mi poderdante MARIA BEISY
VALDERRAMA DUARTE, en calidad de propietaria absoluta.

TERCERO: Como consecuencia de las peticiones elevadas en los numerales

primero y segundo de este libelo, condénese en costas a la parte
demandante.

Atentamente;

/DB

DELLY ANDREA TRUJILLO CORREA
C.C. No. 66.959.685 de €Lali (Valle)
T.P. de A. N0.135.299 dgl C.S.J.
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AYUNTAMIENTO DE HUERCAL-OVERA

AVOA/ GUILLERMO REYNA, 7
04800 HUERCAL OVERA
N.LF.P0405300E

Certificado historico movimientos

HUERCAL OVERA a 6 de marzo de 2020
D/DAa. Ana Belén Caceres Martinez como Secretana General del Ayuntamiento de Huercal Overa

CERTIFICA:

. Que, examinado el Padrén Municipal de Habitantes vigente en este Término Municipal, se desprende que en
el mismo figura inscrito:

DATOS DEL CIUDADANO

Nombre

VALDERRAMA DUARTE MARIA BEISY Hoja padronal 6179

Domicilio

CALLE ALCALDE PEPE BERNAL N*: 1 PI: P03 Pu: F
Fecha de nacimiento 09/01/1967

, Lugar de nacimiento
v

Documento de Identificacién | 23330460

Naclonalldad | ESPARA

Fecha Inscripcion l 25/09/2001 l Sexo lMuler

[MoVIMIENTOS EFECTUADOS

Vigencia Causa Varlaclén

25/09/2001  Alta Omision

18/12/2001 Modficacion Cambio de domicilio
18/12/2001 Modificacion Cambio de domicilio
17110/2002  Modificacién Cambic de domiciio
04/08/2007  Modificacion Datos personales
28/05/2012 Modificacidn Terntorial sin intervencion del
15/12/2013  Modificacion Territorial sin intervencion del
30/07/2016  Modificacion Teintorial sin intervencion del

Domicllio Hoja Pad
CALLE AMANECER N*. 3 PI. PO3 Pu. A 5629
CALLE HOSPITAL N® 4 PI PBE 7
CALLE HOSPITAL N* 4 PI' PRE
CALLE ALCALDE PEPE BERNAL N* 1 PI: P03 Pu. F 6179
CALLE ALCALDE PEPE BERNAL N®. 1 PI: P03 Py: F 6170
CALLE ALCALDE PEPE BERNAL N* 1 PI: P03 Fu: F 6179

‘F

F

1762
1762

CALLE ALCALDE PEPE BERNAL N®*: 1 Pl: PO3 Pu 6179
CALLE ALCALDE PEPE BERNAL N®. 1 PI P03 Py 6179

Y para que conste y suria efectos donde proceda, se expide la presente Certificacién, en la Localidad y fecha arriba indicada, de
orden y con ei visto bueno da LA CONCEJAL DELEGADA

=3 LA CONCEJAL DELEGADA

Fdo. Ana Monica Ruiz Ruiz

AYUNTAMIENTO OE HUERCAL-OVERA Padron municipal de habitantes

) De Variicadién © pMCWAYSIAIVFCRLACICYDwee '« Estado " Fechayhors . “-'T
Seg Porin " | Ana Monica Ruiz Ruiz - Concejal de Urbanismo y Medio Ambiente Ayuntamienic Firmado 06/03/2020 20.29.45
Fima 2 de Huercal Overa -
i Ana Belen Caceres Maninez - Secretario/a Ayuniamiento de Huercal Overa Firmado 06/03/2020 14 55 44
——— - . Phgina - n
'*—UTO:S.‘S&-H!W‘” nteps:/fov.dipalme .org/verifirma/code/rMrWaYs{AIvFCROAC]CY Dwne




CONSTANCIA SECRETARIAL. Santiago de Cali, Treinta y uno (31) de Mayo de
dos mil veintiuno (2.020). A despacho del Sefior Juez, el presente proceso,
encontrandose pendiente de dar tramite a la sustentacion de la alzada contra sentencia

del A-quo. Sirvase proveer.

DANIEL ARTURO DIAZ JOJOA

Secretario

Verbal vs. Maria Betsy Valderrama
AUTO SEGUNDA INSTANCIA
JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Cali, Treinta y uno (31) de Mayo de dos mil veintiuno (2.020).
760014003011-2019-00644-01

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, se evidencia que la parte
inconforme manifiesta mediante escrito que con base los argumentos que presento
respecto la decision del Juez cognoscente no se hace necesario elevar sustentacion
adicional, ateniéndose a lo ahi planteado; petitum que con base las actuaciones
obrantes en el paginario y criterio jurisprudencial expuesto por la Sentencia de la CSJ
Sala Civil STC5497-2021, Radicacion N°. 11001-02-03-000-2021-01132-00 del 18
de Mayo de 2.021, de conformidad con el art. 14 del decreto 806 de 2020 se procedera

con lo pertinente en aplicacion a las disposiciones normativas actuales.

Por lo cual, El juzgado,

DISPONE:

SURTIDA la admision del recurso de apelacion propuesto por parte del apoderado
judicial del demandado contra la sentencia N°. 230 del 18 de Diciembre de 2.020,
proferida por el Juzgado Once Civil Municipal de Cali, DE CONFORMIDAD con lo
dispuesto en el articulo 14 del Decreto 806 de 2.020, se CORRE traslado a la parte
DEMANDANTE por el término de cinco (05) dias del escrito de sustentacion del

recuso obrante en el expediente.



Consecuente de lo anterior se memora que transcurrido el tramite anterior, la

Sentencia se dictara conforme los términos y formalidades de anotada disposicion

legislativa.
NOTQUE E,
SNARD NIS
760014 03011-201)9-00644-01
Ag.



