












 
 

 
 

SECRETARIA A: Despacho del señor Juez, el presente proceso con solicitud 

elevada por todos los extremos procesales. Sírvase proveer. Santiago de Cali, 02 de 

Junio de 2.021.  

El secretario, 

 

DANIEL ARTURO DIAZ JOJOA 

 

Auto I Instancia 

Verbal de Restitución de Inmueble Arrendado Vs. Héctor Rojas y otro 

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO 

Cali, Dos (02) de Junio de dos mil veintiuno (2.021) 

760013103008-2020-00121-00 

 

Conforme constancia secretarial, denota el despacho de un lado, la parte demandante 

arribó escrito informando que la pasiva no ha procedido a cancelar el valor del reajuste 

del mes marzo de 2.021 con sus respectivos intereses; instando de esta manera se 

aplique la sanción procesal contemplada por el Artículo 384 del C.G.P.  

 

De este modo, impera precisar que contrario a sus dichos, obra en el plenario prueba 

documental consistente en consignaciones de depósitos judiciales emanadas por el 

Banco Agrario de Colombia, cuales reflejan el pago del demandado conforme 

establece el precepto que alude, habida cuenta se consignó para el mes de febrero de 

2.021 la suma de $ 18.220.000.oo Mcte, monto que con base los soportes presentados 

ha sido modificado para los meses marzo, abril y mayo de los corrientes en                        

$ 19.242.150.oo Mcte, circunstancia que pasa por alto en su integridad en su petición. 

 

En suma, se aclara establece nuestro ordenamiento procesal en la clase de procesos 

como el de enantes, el encartado debe cancelar los cánones de arrendamiento, sin 

establecer, ni exigir imperativo el pago de intereses o valores adicionales; 

emolumentos que de encontrarse causados al margen de la Ley y plexo probatorio, 

deben definirse mediante sentencia, mas no en escenario previo alguno, 

encontrándose en curso la Litis, menos aún su ausencia desencadena penalidad, a 

saber, con mencionada providencia se pone fin al litigio. 

 



 
 

 
 

 De manera que, su petitum se encuentra llamado al fracaso; no obstante, se pondrá en 

conocimiento los documentos mencionados. 

 

De otro lado, una vez notificada la providencia que decisión desfavorablemente las 

excepciones previas elevadas por la pasiva, procedió dentro del término instituido en 

el canon 318 del C.G.P. a instaurar recurso de reposición el cual se le impartirá trámite  

por lista, al margen de lo establecido en el 110 ibídem.  

 

En mérito de lo anterior, el Juzgado, 

 

RESUELVE 

 

1. NIEGUESE la solicitud de aplicación de sanción procesal conforme las voces del 

Artículo 384 del C.G.P. instaurada por la parte demandante, conforme lo expuesto en 

la parte motiva de la presente providencia.  

 

2. PONER EN CONOCIMIENTO  a la parte demandante las consignaciones de 

depósitos judiciales emanadas por el Banco Agrario de Colombia para los meses 

marzo, abril y mayo de los corrientes por la suma de   $ 19.242.150.oo Mcte. 

 

3. En lo atinente al recurso de reposición elevado por la pasiva, se impartirá su trámite 

conforme lo prevé el Artículo 110 del C.G.P. 

NOTIFÍQUESE. 

 

LEONARDO LENIS 
JUEZ 
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Ag.  


