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Re: CONTESTACION DEMANDAN RCE 2019-00301-00

Juan Sebastian Vinasco Cocuy <asesor.juridico2@clinicasfco.com.co>
Jue 05/11/2020 16:15

Para: Juzgado 08 Civil Circuito - Valle Del Cauca - Cali <j08cccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: elianabustamant <elianabustamant@hotmail.com>; orientacionesjuridicas@hotmail.com
<orientacionesjuridicas@hotmail.com>; juridico <juridico@clinicasfco.com.co>
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CONTINUO ENVIANDO CONTESTACION A LLAMAMIENTOS EN GARANTIA A PESAR DE NO CONTAR
CON LOS TRASLADOS Y LLAMAMIENTOS QUE HACE CLINICA EN CALIDAD DE LLAMADO EN
GARANTIA

El jue., 5 de nov. de 2020 a la(s) 16:01, Juan Sebastian Vinasco Cocuy
(asesor.juridico2@clinicasfco.com.co) escribio:
CONTINUO ENVIADO ANEXOS Y LLAMAMIENTOS

El jue., 5 de nov. de 2020 a la(s) 15:59, Juan Sebastian Vinasco Cocuy
(asesor.juridico2@clinicasfco.com.co) escribio:
Por medio de la presente me permito presentar contestacion y llamamiento en garantias dentro
del proceso de la referencia a pesar de no contar con traslado de la demanda.
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Sefores:

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Cali - Valle Del Cauca

E. » S. D.

Proceso: - Verbal Declarativo De Responsabilidad

Civil Extracontractual
Demandantes: Carlos Alexander Martinez, Alexandra
Martinez Correa, Sol Teresa Cespedes,
Harold Albeiro Martinez Cespedes vy
menores: Neytan David Martinez, Sneyder
Martinez Correa y Kevin Andrés Martinez

. - Correa
‘Demandados: Clinica San Francisco S.A, Emssanar
R S.AS. y Ascciacion mutual empresa
: i solidaria de salud Emssanar E.S. S

~Radicado; . S 2019 00301 -00

- 'POR EMSSA NAR ESS

JORGE MARIO VARGAS SANCHEZ, identificado con cedula de ciudadania No.
16.073.052 de Manizales, y tarjeta profesional No. 245.336 del Consejo Superior de
la Judicatura, actuando en calidad de representante legal suplente de la demandada
manifiesto a su seficria que asumo la representacion judicial de la misma actuando
también como apoderado judicial de la CLINICA SAN FRANCISCO S. A,
demandada en este asunto, dentro del término legal correspondiente y con base en
io dispuesto por los articulos 56 y 57 del CPC, 64 y s.s. del CGP y el Auto notificado
por estados el dia 02 de Diciembre del 2019 proferido por su honorable despacho,
y demas normas concordantes, respetuosamente, me permito a través del présente
escrito DAR CONTESTACION AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA formulado por
EMSSANAR ESS en los siguientes términos:

HECHOS DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Los hechos contenidos en el Elamamlente deben ser procbadoes y valorados por su
sefioria
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En virtud de la ausencia de traslado centestamos los hechos de manera genérica
por lo que no aceptamos ninguno de los hechos, ateniéndonos a los que se
encuentra debidamente probado dentro del proceso.

Manifestamos desde ya que no conocemos los hechos contenidos dentro de la
demanda y que la r presente contestacion se realiza con base en los hechos
contenidos en la solicitud de conciliacién extrajudicial, per cualquier vacio, que
contenga este medio de defensa obedece a la ausencia de traslado de la demanda
y del llamamiento por lo que en lo que corresponda solicitamos la prevalencia
aplicacion del derecho sustancial y la aplicacion del principio JURA NOVIT CURIA.

Por otro lado se advierte que con anterioridad a esta contestacién se ha presentado
multiples memoriales mediante correos electronicos (los dias 1 de Octubre del 2020
a las 14:56 y 5 de Octubre del 2020 a las 09:03) solicitando el acceso al expediente,
link o enlace del proceso, para conocer el trasiado tanto de la demanda como de los
llamamientos. en garantia y asi ejercer debidamente el derecho a la defensa,
situacion que termino finalmente con la presentacién del respectivo Incidente de
Nulidad por.indebida notificacién presentado a su despacho por correo electrénico
del dia 8 de Octubre del 2020 a las 08:49, evidencia de envios que sera aportados
“dentro de la presente contestacion.

. HECHOS. FUNDAMENTOS Y RAZONES DE DERECHO DE LA DEFENSA
ST FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Fundamento la presente respuesta en las siguientes disposiciones: Ley 100 de 1993
por la cual se crea el Sistema General de Seguridad Social en Salud, en su libro
segundo, del Sistema General de Seguridad Social en Salud SGSSS, y sus
reglamentos sobre las reglas de operacion del SGSSS, articulo 177 y ss, el 185 y
ss de las EPS y las IPS, la Ley 1122 de 2007 en su articulo 14, sobre el
aseguramiento en salud, el Decreto 4747 de 2007 y sus reglamentos, el Decreto
1011 de 3 ABR 2006, Por el cual se establece el Sistema Obligatorio de Garantia
de Calidad de la Atencién de Salud del Sistema General de Seguridad Social en
Salud y Resolucion 1043 del 3 de Abril de 2006, hoy 2003 de 2014, por la cual se
establecen las condiciones que deben cumplir los Prestadores de Servicios de
Salud para habilitar sus servicios e impiementar el componente de auditoria para el
mejoramiento de la calidad de atencion y se dictan otras disposiciones; la Ley 23 de
1981y Ley 14 de 1962, que reglamentan la Profesién médica y su Deontologia, con
la Ley 1167 de 2007 sobre el Talento Humano en Salud; el Cadigo Civil, Titulo
XXXV, articulos 2341 y ss, RESPONSABILIDAD COMUN POR LOS DELITOS Y
LAS CULPAS, y en especial, resalto sus articulos 2344 y 2349 inciso final: en e
CGP respecto de las reglas rectoras del proceso verbal que se adelanta; finalmente
lal.ey 1437 de 2011, articulos 175y ss sobre la contestacion de la demanda. el 224
y 225, sobre la intervencion de terceros y el Llamamiento en Garantia y demas
normas invocadas en la contestacion a la demanda principal.
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‘De acuerdo con la Ley y la Jurisprudencia vigente para la definicion de
responsabilidad en la practica médica, la culpa no se presume por el resultado, ni
siquiera del error médico, sino que debera ser probada por el actor, al igual que el
dafio y el nexo causalidad, o en su defecto, la fuente de imputacién de la
responsabilidad y los hechos que la sustentan. '

Es evidente que los hechos que fundamentan la demanda principal son ajenos a la
Clinica San Francisco S.A., por cuanto se cuestiona, lo cual es materia del litigio y
por tanto el problema juridico a resolver, es si existe o no falla del servicio prestado
por especialisias y subespecialistas idéneos, vinculados al proceso e investidos del
principio de Autonomia Médica en el gjercicio de su profesion liberal; de manera tal,
en sede extracontractual cada cual ha de responder por ia responsabilidad.derivada
de su propia culpa. En sede contractual, el contrato de aseguramiento en salud se
establece entre el afiliado y la ESS v la IPS actia como contratista de la
aseguradora, que es la llamada a probar el incumplimiento contractual que le
legitimaria.“ para la pretension de solidaridad o garantia. EI CGP sobre la
contestacion.de la demanda y sobre la intervencién de terceros y el Llamamiento en

.Garantia y demds normas invocadas en la contestacién a la demanda principal.

El Sistema General de Seguridad Social en Salud, SGSSS, creado porla Ley 100
de 1993, modificadapor las Leyes 1122 de 2007y 1438 de 2011, organizo la
prestacién del servicio Publico esencial de la Salud en un modelo de aseguramiento
universal,- con subsidio a la demanda, en el que el ejercicio del derecho para la
poblacion trabajadora y con capacidad de pago, obra a través de la afiliacion del
nicleo familiar del cotizante al SGSSS en una Entidad Administradora del Plan de
Beneficios, que corresponde, para el caso que nos atafe, a la EPS, entidad que
adquiere por esta razdn las obligaciones inherentes a la funcién indelegable de
ASEGURAMIENTO, que implica la contratacion de una Red de Prestadores,
tendiente a la Garantia del Acceso. La EPS asi autorizada, contrata libremente a
diferentes IPS, las que ofertan a LA EPS su Portafolio Integral de Servicios, ya sea
por actividad o servicio determinado, ya sea por diagnéstico o paquete de servicios
0 ya sea por Capitacién, es decir, por persona afiliada, con base en un tipo
especifico de servicio o servicios, Iguaimente, la IPS contrata el equipo de salud
idéneo para la atencién de sus pacientes y su obligacion se circunscribe a la
garantia de los requisitos o estandares de Habilitacién, por cuanto los médicos
actlan con completa autonomia técnico cientifica y con frecuencia, administrativa y
financiera, al formar parte de Grupos de Practica Profesional independientes que
son autorizados por |a legislacién aplicable al Sistema. La Ley 23 de 1981, establece
el principio de Autonomia Médica, llevado a norma positiva por la Ley 1167 de 2007,
principio incorporado a la proteccion del Derecho Fundamental a la Salud, al ser
acogido por la Ley 1751 de 2015, Ley Estatutaria en Salud, que impide a la IPS
determinar el criterio médico.
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Las IPS y especialistas independientes contratados por la EPS o por la misma |PS
no establecen por eilo una relacién interpretes, ni establecen con las EPS
solidaridad con su responsabilidad indelegable de aseguramiento, dado que la EPS
es la responsable de garantizar la disponibilidad de la Red de prestadores para los
diferentes servicios y la operacion dei Sistema de Referencia y Contrarreferencia -
es decir, la articulacion de |PS para trasladar al paciente con el concurso de varias
IPS, de acuerdo con la necesidad del paciente de mayor o menor nivel de
complsjidad- con miras a garantizar ei acceso efectivo y la utilizacion racional del
servicio, ademas de posibilitar al paciente su atencidén en el municipic de sy
residencia, de algunos servicios. La EPS mantiene su responsabilidad indelegable
de Aseguramiento, dentro de Ia que se encuentra la funcidn de Auditoria Médica de
Segundo Orden (L 100 de 1993, L 1122 de 2007 v D 1011 de 2008). lguaimente, I3

como efectivamente lo hacen los dos especialistas demandados, contratando
-igualmente; sus Propias polizas de seguros para la proteccion del riesgo de tal
_responsabilidad, de modo-que:Jas mismas ;Aseguradoras-autorizan_ la suscripcién
individual ‘de: esta pdiizas, de modo que en tal calidad, ios especialistas. se
chpromete' a asumir y por tanto, asumen sy propio.riesgo. - v

El 65/’digof-}._C.iVi‘l.frCOFombiano establece ia obligacién de indemnizar en quien ha
infringido un dafio antijuridico y en el concurso de actores, establece para tal
obligacién, hacerlo de manera solidaria. De acuerdo con los postulados vy

Yy podria incurrir en una eventual responsabilidad por los servicios prestados en sus
instalaciones y por sus dependientas, pero al tenor de lo dispuesto por el articulo
2349, no en el caso de acios culposos exclusivos del Acto Médico a cargo de un
especialista de altisima formacién, en razén a la imposibilidad factica, ética y legal
de involucrarse en el acto auténomo del profesional, y en la medida en que en el
eventual e improbable caso que fuera probada |a responsabilidad exclusiva del

propias del Sistema Obligatorio de Garantia de Ia Calidad, esto es, ias propias de la
Habilitacion, las relacionadas con la Implementacién de la Politica de Seguridad del
Paciente,. todo lo cual esta debidamente verificado para la expedicion de los
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certificados correspondientes que se adjuntan como pruebas, pero ademas pueden
ser verificados por Su Sefioria, convocando a la Coordinacién de los comités, o por
inspeccion judicial si se considera pertinente, que si bien ningun cargo sobre
incumplimiento de la Clinica se ha presentado, a esta Contestacion se adjuntan las
pruebas de idoneidad y cuidado con el que la Clinica San Francisco asume su
compromiso y responsabilidad Legal.

La Ley 23 de 1881 y su Decreto reglamentario 3380 del mismo afio establecen la
autonomia profesional como uno de los principios del ejercicio profesional, que se

hace norma positivo con la LEY 1164 DE 2007, por la cual se dictan disposiciones

en materia del Talento Humano en Salud, en sui articulo 26 y $8, con base en los
postulados de [a CP de 1991 se incorpor¢ a la regulacion del Derecho Fundamental

a la Salud en la Estatutaria N° 1751 de febrero 16 de 2015, por medio de la cual

se regula el derecho fundamenta! a la salud y se dictan otras disposiciones, que -
dice en su CAPITULO I, profesionales y trabajadores de la salud:

Articulo 17 Autonomia profesional, Se garantiza la autonomia de los profesionales de la
salud para adopfar decisiones sobre el diagndstico y tratamiento de los pacientes que fienen
‘a su cargo. Esta autonomia seré ejercida en el marco de esquemas de autorregulacion, la
“ética, la racionalidad y fa‘evidencia cientifica. Se prohibe todo constrefiimiento, presion o
“restriccion del gjercicio profesional que atenté contra Ta-atitonomia de los profesionales de
ia salud, asicomo cualquier abuso en el ejercicio profesional que atente contra fa sequridad
. del paciente. La vulnéracion de esta disposicion serd sancionada por los tribunales u
organismos profesionales competentes y por ios organismos de inspeccion, vigilancia y
control'én el'dmbito de sus competencias.

De acuerdo a lc anterior, tenemos que los profesionales de la salud tienen plena
autonomia para ejercer su profesion, sin presiones, ni restricciones, por io tanto,
todas sus decisiones gozan de esta proteccion legal scbre la cual la IPS no esta
facultada para determinar, ni ejercer injerencia alguna. ‘

Por lo anterior es relevante aclarar que la responsabilidad entre la E.P.S. yla l.PS.
Es completamente independiente, por lo que cada parte respondera por lo que le
corresponda pues no existe una solidaridad de cara al paciente y en el contrato
que se aporta por el llamante no se pacté indemnidad entre las partes, ni mucho
menos extension de la responsabilidad para que mi procurada deba responder
inclusive por los dafios ocasicnados por la E.P.S.

RAZONES DE DEFENSA FRENTE A LA DEMANDA
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[. OPOSICION A LOS HECHOS EN QUE SE FUNDA LA DEMANDA POR
AUSENCIA DE LOS ELEMENTOS QUE ESTRUCTURAN LA
RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL.

1. ALOS HECHOS RELATIVOS AL DANO
AUSENCIA DE DANO ANTIJURIDICO
Imputar es el ejercicio de atribuir un resultade dafioso a alguien, para llegar a
imputacion debe analizarse primero si hay un nexo de causalidad material o factico
entre la conducta del demandado y el dafic alegado. Superada esta etapa se puede
indagar si existe también una causalidad de tipo juridico, para llegar finalmente a la
imputacion.

En el p_a_so;-.baj_o estudic es claro que no hay una causalidad ni factica, ni de tipo
juridico entre la conducta de mi mandante y el supuesto dafic padecido por los
demandantes pues corho queda claro desde la misma presentacién de los hechos,
'y se demoétréra en el curso del proceso, el perjuicio alegado es producto de un
fr[esgo inherente a la- patologia que va. tenia el paciente, correspondiente a las
'mult:ples heridas causadas por arma de. fuego previa.a su ingreso a . Ias
1nstalacuones de la Clinica: San Francisco S. A, tampoco por-el resultado no
favorable al equlpo de salud que particip6 en la atencién del paciente, quienes
erigieron su actuar solo intentando salvaguardar la salud y vida del paciente frente
su patologia que fue de causa externa, como quiera que las multiples heridas por
arma de fuego (patologia) con las cuales llego el paciente a las instalaciones fueron
las que a la postre le causaron el deterioro fisico, de su salud y la pérdida de su
miembro superior izquierdo, intentando los actores atribuir un dafio al equipo médico
que participd en la atencién sin prueba alguna de los demas elementos esenciales
de la Responsabilidad Civil Médica.

No se allega al procesc evidencia del dafio en sentido estricto, en sentido
juridicamente atribuible, como factor de imputacion no existe dafio, por cuanto no
hubo de manera alguna actuacién de mi poderdante gue haya ocasionado los
supuestos dafios que ahora alega la parte demandate, méxime que todas las
acciones e intervenciones del equipo médico sclo fueron con el fin de atender las
graves heridas (patologia) del demandante y salvaguardar su vida, gue de llegar a
- existir seran causa de su patologia y/o lesiones, no de la atencién recibida en las
instalaciones de Clinica San Francisco S.A, dafio que no tiene la calidad de
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indemnizable y que ahora se pretende sea reparado por el equipo de salud, sin
fundamento alguno.

Incluso de determinarse algin error en la atencion médica brindada, deben probarse
los demas elementos de la responsabilidad, por cuanto la medicina no es una
ciencia exacta y se hace relevante resaltar que el paciente ingresa con mililtiples
heridas por arma de fuego no solo en su miembro superior izquierdo si no en su
abdomen, estas dltimas comprometiendo gravemente su vida, patologia de base
compleja que explica por si misma las complicaciones presentadas por el paciente,
Cuyas consecuencias no pueden ser asociadas a priori a la intervencion en salud,
de manera tal que no se puede atribuir por presuncion, el supuesto dafio que alegan
los demandantes, como un dafio causado por el equipo de salud que pal"(IClpo en
su atencnon

1. ALOS HECHOS RELATIVOS A LA RELACION DE CAUSALIDAD:

AUSENCIA DE NEXO DE CAUSALIDAD:

‘Este eiemento es el vinculo ‘que une, por:una parte, la conducta dél agente
'causante y por la otra e! dano Este elemento resulta esencial en atenc:lon que
como se ha' -afirmado con un buen juicio, en tema de responsabmdad galenlca el
contacto fisico entre un profesional y un paciente que experimenta dafios, no
permite mdefectlblemente imputar estos dafios a la Clinica San Francisco S.A. , pues
las pruebas aportadas al proceso no admiten dudas de que el ocbrar de mi mandante
y sus profesionales no ocasicno ningln perjuicio, por lo cual se exige siempre la
demostracion del vinculo causal acudiendo a las reglas de la experiencia cientifica
objetiva y estadistica.

Para poder probar la relacion de causalidad, no basta que un hecho pueda ser
considerado como una hipétesis posible, sino que entre los elementos de hecho
allegados, el juez debe tener en cuenta los que parecen mas probables y cuando
no sea posible la prueba directa, basta con que le juez llegue a la conviccién de que
existe una probabilidad determinante, basado en los hechos realmente probados y
el respaldo técnico cientifico que asi lo acredite, y no por mera suposicion ni por la
manifestacion del demandante. Precisamente por eso, aun si se demuestra la
existencia de un dafic, no hay lugar a la declaracién de responsabilidad, si no existe
prueba sobre la relacion de causalidad que, vale decirlo jamas puede presumirse.
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Una vez demostrado que existe la cbligacion legal de probar la relacion de
causalidad para que pueda configurarse la obligacion de indemnizar, se hace
necesario no perder de vista que en materia de responsabilidad medica la
acreditacion de tal elemento se hace mas compleja que en otfras areas del derecho
de danos, puesto que es preciso comprender que para la ciencia médica existen
pluralidad de causas que pueden producir un resultado final, y en la atribucién de la

responsabilidad habra que descartar las otras posibilidades no imputables al
Demandado.

No es suficiente para que sea exigible la responsabilidad civil.con que haya sufrido
un perjuicio el demandate, ni con gue se haya cometido un error por el demandado,
debe reunirse un tercer elemento consistente en la existencia de un vinculo de
causa efecto entre el hecho y el dafio, pero se precisa ademas que el dafio sufrido
sea la consecuencna de una culpa v que esia sea inexcusable.

:Asi puesi3'eh nada esté probado el nexo de causalidad entre la actuacion de la
‘Clinica San.Francisco S.A. y el dafio alegado por la parte demandante, como
-eiemento esenmal para . determmar responsabiéldad razén por la: cual las
'pretensmnes de la parte actora no estan flamadas a prosperar - '

2. ALOS HECHOS RELATIVOS A LA CULPA:

INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD POR AUSENCIA DE LAS FORMAS DE
LA CULPA: |

En el caso que nos ocupa como elemento de la conducta médica no se vislumbra
en ningun momento que este haya incurrido en alguna modalidad culposa, por el
confrario, la conducta de la Clinica San Francisco S.A. es respaidada no solo por
sSuU gran experiencia, sino gue su idoneidad aparece comprobada con las
habilitaciones que se anexan con la presente contestacion. No hubo negligencia,
ya que la imposibilidad de la atencién en supuesto de que fuera asi simplemente
obedece a una situacién normal (clinica u operativa) dentro de la prestacién de los
servicios y es la imposibilidad de la prestacién por cualguier causa, pero en todo
caso de haber existido se re direcciond de manera oportuna como se deja claro en
el desarrollo del presente escrito, sin que se hubiera existido en ningin momento

un descuido u omisioén, mucho menos hubo imprudencia pues la conducta jamas
fue temeraria.
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De acuerdo a lo fundamentado de los hechos, concluimos finalmente la NO-
EXISTENCIA DE RESPONSARBILIDAD de mi mandante, por cuanto no se
configuran los elementos estructurales de la culpa. Por estas razones consideramos
que no existe obligacién de parte de mi cliente de indemnizar a los accionantes.

i OPOSICION A LAS PRETENSIONES

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones en relacion con mi representada
Y €n consecuencia, me opongo a que se declare responsabilidad o 'se condene a
la CLINICA SAN FRANCISCO S.A. ; @ pagar suma alguna a los demandantes, como
también a que se ordene solldarldad alguna de la Clinica San Francisco S.A. con
entidades con las que no la une vinculo juridico idéneo para ella, en el caso de
hallarse dentrc del Proceso de la Referencia, responsabilidad por cualquiera de los
demas demandados 0 por terceros no demandados en el Proceso. Igualmente, me
opongo al pago y monto pretendido en las PRETENSIONES por los siguientes
_fundamentos

iLa Primera: Por cuanto el-dafio que se- pretende sea reparado corresponde a un
dafo propio - del pac1ente e causado por “lamentables factores externos al
demandante"_ por cuanto la pato!ogaa que presentaba el paciente y sus
consecuenc1as 'se explica con base en la ciencia médica y el curso clinico, lo cual
corresponde a la misma idiosincrasia del paciente, que se pretende sin fundamento
factico o técnico cientifico alguno, trasladar al equipo de salud.

La Segunda: Por cuanto los perjuicios invocados corresponden a las
consecuencias de lo anotado en el punioc anterior, de modo que se endilga a mi
defendida una causa ajena a ella, y no se menciona, ni menos se prueba elemento
alguno que legitime solidaridad legal de la Clinica San Francisco S.A. con Ja EPS,
ni existe causa propia para legitimar el cobro de estos perjuicios a la Clinica San
Francisco'S.A., que ademas de exorbitantes, no se han probado ni justificado
razonadamente y por tanto deben ser regulados, toda vez que no se escinden del
dafio previo, propio de su patologia, gue s ajeno a la atencién médica.

Tercera: Por cuanto no existe carge cierto alguno que identifique faila de la
prestacion del servicio, menos culpa, propia de la institucion o del equipo de salud
de la CLINICA SAN FRANCISCO S. A. que se relan:]one con los dafos que se
pretende sean reparados.
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Cuarta: Por cuanto existe una indebida he injustificada tasacion de perjuicios, la
suma pretendida por los actores como dafio moral, exacerba los limites reconocidos
por la Honorable Corte Suprema de Justicia, en razén a que el monto maximo
reconocido por esta corporacién és fa suma de $60.000.000" v no es susceptible de
indexacién o actualizacién alguna como lo pretende realizar el apoderado de los
actores, por lo que la pretensién como se presents carece de rigor juridico y
desconoce la jurisprudencia vigente al respecto.

Quinta; Por cuanto existe una indebida tasacion de perjuicios determinados por la
parte actora como dafio a ia vida de relacion o dafio, lo anterior en razén a que el
estado del arte perjuicios inmateriales reconocidos actualmente por la Honorable
Corte Suprema de Justicia, en esa modalidad? de dafio nc es susceptible de
mdexacuon 0 actualizacién alguna como lo pretende realizar el apoderado de los
actores, por o que la pretensién como se presenta carece de rigor juridico y
desconoce la jurisprudencia vigente al respecto.

~ PRUEBAS Y ANEXOS

DocumentaleS'

1. Certlflcado' de existencia y representacion iegal de la CLINICA SAN
FRANCISCO S.A., que cbra en el Expediente.

2. Certificado de Habilitacion de la Clinica San Francisco S.A. disponible en la
Pagina WEB de la Secretaria Departamental de Salud, la cual puede ser
certificada a solicitud del Sefior Juez, por el Sefor Secretario Departamental
de Salud, que demuestra la autorizacion de la Clinica San Francisco S.A. para
la prestacion del servicio de Urgencias. (Decreto 1011 de 2008, Sistema
Obligatorio de Garantia de la Calidad) Se adjunta copia simple del Certificado
de Cumplimiento de Condiciones de Habilitacién remitido por la Gerencia de
Gestion de la Calidad, del documento de inscripcidn que reposa en los archivos
de la Clinica.

3. Solicito del Sefior Juez, en caso de reguerimiento o tacha de la Demandante
u otra de las partes, respecto de los documentos aportados como copia,

I Sentenciz SC13825-2016 Radicacién n® 05001-31-03-003-2005-00174-01, ARIEL SALAZAR RAMIREZ
Magistrado Ponente, tope por DARO MORAL $80.000.000, se aumenta el rubro por este concepto respecto al
precedenite jurisprudencial a partir de esta sentenciz «Adviériase que no se irata de apiicar correccion o
actualizacion monetaria a las cifras sefaladas por la Corfe de antafio, por cuanto el dafio

2 Sentencia de la Casacion Civil, 9 de diciembre de 2013Ref.: 8800121-03-001-2002- 00088-01, M.P. Ariel
Salazar Ramirez41: Dafio a la vida de relacion: $ 140.000.000
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provenientes de terceros, se solicite la certificacion a las respectivas

autoridades o instituciones gue las produjeron o copia auténtica de sus
originales.

4. Las demds aportadas con la contestacion de la demanda de mi procurada
Clinica San Francisco S.A.

LAS PARTES Y SUS NOTIFICAC!ONES

De acuerdo con lo informado por-los Demandantes en la solucntud de conciliacion,
recibiran notificaciones en las direcciones que aparecen en la misma:

a) La apoderada en la Calle 18 N # 4N — 23, oficina 203 de la ciudad de Cali V)

Celular: 314 895 0450 y Email: elianabustamant@hotmail.com y
crientacionesjyridicas@hotmail.com

b) El Liamante en garantia Emssanar ESS en la Calle 5 No. 19 — 12 B/ Libertadores
de la-. ciudad Cali (V), Teléfono: (032) 5129200 y Email
qerenczaqeneral@emssanar org.co

€) Los Demandantes ‘podran ser notificados en la Calle 22 No 3 Oeste — 16 de Ia
ciudad -de Tulua {v)... Teléfono: 318 570 7808 vy 315 417 0267, Emall
orlenta01oneS|uradzcas@hotmazl com-

d) La CLENICA SAN FRANCISCO S.A. en la Calle 26 No 34-60, sede de la IPS de
la  ciudad de Tulua, Teléfono: 2359781 Ext. 363, Email
notificaciones@clinicasfco.com.co, asesor.juridicol@clinicasfco.com.co . vy
asesor juridico2@clinicasfco.com.co :

e) El suscrito en la Carrera 34 # 26-23. PBX 2359781 Ext. 363-355-364, Cel.

3016605678, : email asesor.juridico@clinicasfco.com.co,
|und|co@chmcasfco com.co y jmariovargas8221@hotmail.com en el Municipio de
Tulua.

Del Sefior Juez,

C.C. N . 16.073.052 de Manaza}es (C)
- T.P. No. 245.336 del Consejo Superior de la Judicatura.

— e
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Sefiores:
JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Caii — Valle Del Cauca

E. S. D.

Proceso: Verbal Declarativo De Responsabilidad
: Civil Extracontractual

Demandantes: Carlos Alexander Martinez Céspedes,

Alexandra Martinez Correa, Sol Teresa
Céspedes Martinez, Harold Albeiro
Martinez Céspedes y los menores Neytan -
David Martinez Correa, Sneyder Martinez
Correa y Kevin Andrés Martinez Correa.
Demandados: Clinica San Francisco S.A, Emssanar
L ' S.A.S. y Asociacion Mutual Empresa
o s e , Solidaria de Salud Emssanar E.S.S.
“Radicado: - 2019-00301-00

LLAMAMIENTO EN GARANTIA

JORGE MARIO VARGAS SANCHEZ, identificado con cedula de ciudadania No.
16.073.052 de Manizales, y tarjeta profesional No. 245.336 del Consejo Superior de
la Judicatura, actuando en calidad de representante legal suplente de la demandada
manifiesto a su sefioria que asumo la representacion judicial de la misma actuando
también como apoderade judicial de la CLINICA SAN FRANCISCO S.A,
demandada en este asunto vy llamada en garantia por EMSSANAR E.S.S. quien
también funge como parte demandada en este asunto, dentro del término legal
correspondiente y con base en lo dispuesto por los articulos 64 y s.s. del CGP y
demés normas concordantes, respetuosamente, me permito a través del presente
escrito LLAMAR EN GARANTIA A ALLIANZ SEGUROS S.A., representada
legalmente por la sefiora Belén Azpura de Mattar con cedula de extranjeria No. .
324.238, o quien haga sus veces, a efecto de que comparezca en el proceso de la
referencia, como garantia de lc pretendido en el llamamiento realizado a mi
procurada, por EMSSANAR E.S.8,, dentro de la demanda interpuesta por los
sefiores CARLOS ALEXANDER MARTINEZ CESPEDES, ALEXANDRA
MARTINEZ CORREA, SOL TERESA CESPEDES MARTINEZ, HAROLD ALBEIRO
MARTINEZ CESPEDES Y LOS MENORES NEYTAN DAVID MARTINEZ CORREA,
SNEYDER MARTINEZ CORREA Y KEVIN ANDRES MARTINEZ CORREA, en los
siguientes términos:
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HECHOS DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Primero. Los sefiores CARLOS ALEXANDER MART!NEZ ALEXANDRA
MARTINEZ CORREA, SOL TERESA CESPEDES, HAROLD ALBEIRO MARTINEZ
CESPEDES Y MENORES NEYTAN DAVID MARTINEZ, SNEYDER MARTINEZ
CORREA Y KEVIN ANDRES MARTINEZ CORREA, han presentado demanda en
PROCESO VERBAL DECLARATIVO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL en contra de mi Representada y en contra de varias
instituciones hospitalarias.

Segundo. Los demandantes fundamentan sus pretensiones en la presunta
responsabilidad civil extracontractual por “negligencia médica”, entre otros, por la
presunta atencion brindada al sefior Carlos Alexander Martinez Céspedes el dia 09
de Agosto del 2016 en la Clinica San Francisco S.A., en hechos relacionados en la
demanda

Tercero Dentro de la contestacidon de la demanda, EMSSARA E.S.S.. liamo en
.-garantta a CLINICA SAN FRANCISCO.

Cuarto: LA CLINICA SAI\E FRANCISCO S.A. contratd con. ALLIANZ SEGUROS
SA, la Pollza No. 021320166 con vigencia del 5 de Mayo del 2013 al 4 de Mayo
del 2014 renovadas para las vigencias: 5 Mayo de 2014 al 4 de Mayo de 2015, 5
Mayo de 2015:al 4 de Mayo de 2016, 5 Mayo del 2016 al 4 Mayo del 2017, 5 de
Mayo del 2017 al 4 de Mayo del 2018 v 5 de Mayo del 2018 al 4 Mayo dei 2019
como consta en los respectivos Certificados de RENOVACION adjuntos a la

Presente (seguro con Numero de Péliza 021923390 vigente para fa fecha de los hechos,
Agosto 09 de 2016) que ampara el riesgo sefialado por el Actor.

PRETENSIONES

Con base en los hechos anctados, con todo comedimiento, solicito a Su Sefioria
que en desarrollo de los articuios 64 y ss del C.G.P. y demas normas concordantes:
Codigo de Comercio, Libro Cuarto, Titule V: Del Contrato de Seguro, convoque y
haga comparecer al proceso de la referencia, en calidad de Llamada en Garantia,
a ALLIANZ SEGUROS S.A., con NIT 860.026.182-5, para que en casc de

Sentencia Condenatoria responda por las obltgacuones contenidas en la Poliza
021320166 y sus renovaciones.

PRUEBAS y ANEXOS
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1. Copia de la Péliza No. 021320166 de ALLIANZ SEGUROS S.A., y Certificados
* de RENOVACION para las vigencias 2014 — 2015, 2015 — 2016, 2016 — 2017,
2017 - 2018 y 2018 — 2019 en formato CD.
2. Copia de la Péliza No. 021923320 vigente para la fecha de los hechos, agosto
09 de 2018.
3. Certificado de Existencia y Representacion Legal de ALLIANZ SEGUROS SA.
4. Las demas aportadas en la demanda y su contestacién.

JURAMENTO ESTIMATORIO

En razdn de tratarse de un llamamiento en garantia por perjuicios presuntamente
irogados a terceros, no se hace necesario que Mi Representada pruebe por
Juramento estimatorio el perjuicio sufrido, por cuanto el mento de garantia solicitado

corresponde al valor de la eventual condena a mi Representada por parte de su
Seforia.

DERECHO

.Codigo General del Proceso, articulo 64 y ss, Codigo Civil de los delitos y las culpas,

@n especial los articulos 2344 y 2349 inciso final. La Ley 23 de 1981, que
-reglamentan la Profesion Médica ia Ley 100 de 1993, articulo 177 y ss, La Ley 100
‘de 1993, sobre Ja Organizacion del Sistema General de Seguridad Social en Salud,
SGSSS, art 185 y ss, de'las IPS y Ley 1122 de 2007 articulo 14 del aseguramiento
en“salud; Decreto 2174 de 1996 normas del Sistema Obligatorio de Garantia de
Calidad de la- Atencién de Salud del Sistema General de Seguridad Social en Salud,
(SOGC) y sus anexos, sobre los Requisitos Minimos esenciales, por los cuales se
establecen las condiciones que deben cumplir los Prestadores de Servicios de
Salud para prestar sus servicios; en el CGP, articulos 82 y 88, Demanda y
. Contestacion, articulos 60 v ss, de los litisconsortes.

LAS PARTES Y SUS NOTIFICACIONE

Dé acuerdo con lo informado por la Demandante, las partes las recibiran enlas

direcciones que aparecen en el expediente:

a) La apoderada en la Calle 18 N # 4N - 23, oficina 203 de la ciudad de Cali V)
Celular: 314 885 0450 y Email: elianabustamant@hotmail.com vy
orientacionesjuridicas@hotmail.com

b} Los Demandantes, podran ser notificados en la Calle 22 No 3 QOeste — 16 de la
ciudad de Tulua (v). Teléfono: 318 570 7808 vy 315 417 0267, Email:
orientacionesjuridicas@hotmail.com
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¢) La CLINICA SAN FRANCISCO S.A. en la Calle 26 No 34-50, sede de la IPS de
la ciudad de Tulua, Teléfono: 2359781 Ext. 363, Email:

notificaciones@clinicasfco.com.co,  asesor.juridicol@clinicasfco.com.cc vy
asesor.juridico2@clinicasfco.com.co

d) El Llamado en Garantia, ALLIANZ SEGURCS S.A. en la Direccion de Notificacion
Judicial que obra en el Certificado de Existencia y Representacion expedido por
la. CCC: Carrera 13 A No 28 - 24 de la Ciudad de Bogota, D.C., email de
Notificacién Judicial: notificacionesjudiciales@aliianz.co.

e) El suscrito en la Carrera 34 # 26-28. PBX 235 9497 Ext. 363-355-364, Cel.

3016605678, email asesor.juridico@clinicasfco.com.co,
juridico@clinicasfco.com.co vy |mar|ovarqa58221@hotma|| com en el Municipio de
Tulua.

Del Sefior Juez, |

T.P! No. 245 336 del Consejo Superior de la Judicatura.
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Sefiores:
JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Cali — Valle Del Cauca

E. S. D.

Proceso: ‘ Verbal Declarativo De Responsabilidad
Civil Extracontractual

Demandantes: Carlos Alexander Martinez Céspedes,

Alexandra Martinez Correa, Sol Teresa

Céspedes Martinez, Harold Albeiro

Martinez Céspedes y los menores Neytan

David Martinez Correa, Sneyder Martinez

: Correa y Kevin Andrés Martinez Correa.
Demandados: Clinica San Francisco S.A; Emssanar
o SAS. y Ascciacion Mutual Empresa
‘ Solidaria de Salud Emssanar E.S.S.
‘Radicado: 2019-00301-00

 Astinto:  LLAMAMIENTO EN GARANTIA

JORGE MARIO VARGAS SANCHEZ, identificado con cedula de ciudadania No.
16.073.052 de Manizales, y tarjeta profesional No. 245.336 del Consejo Superior de
la Judicatura, actuando en calidad de representante legal suplente de la demandada
manifiesto a su sefioria que asumo la representacion judicial de ia misma actuando
también como apoderado judicial de la CLINICA SAN FRANCISCO S. A.,

demandada en este asunto y llamada en garantia por EMSSANAR ESS. quien -
también funge como parte demandada en este asunto, dentro del término legal
correspondiente y con base en o dispuesto por los artlculos 64 ys.s. del CGP y
demas normas concordantes, respetuosamente, me permito a través del presente
escritc LLAMAR EN GARANTIA A SEGUROS DEL ESTADO S.A. , representada
legalmente por JesUs Enrigue Camacho Gutiérrez la con cedula de cmdadania No
17.093.529, o quien haga sus veces, a efecto de que comparezca en el proceso de
la referencia, como garantia de lo pretendido en el llamamiento realizado a mi
procurada, por EMSSANAR ESS., dentro de la demanda interpuesta por los
seficres CARLOS ALEXANDER MARTINEZ CESPEDES, ALEXANDRA
MARTINEZ CORREA, SOL TERESA CESPEDES MARTINEZ, HAROLD ALBEIRC
MARTINEZ CESPEDES Y LOS MENORES NEYTAN DAVID MARTINEZ CORREA,
SNEYDER MARTINEZ CORREA Y KEVIN ANDRES MARTINEZ CORREA, en los
siguientes términos:
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HECHOS DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Primero. Los sefiores CARLOS ALEXANDER MARTINEZ CESPEDES,
ALEXANDRA MARTINEZ CORREA, SOL TERESA CESPEDES MARTINEZ,
. HAROLD ALBEIRO MARTINEZ CESPEDES Y LOS MENORES NEYTAN DAVID
- MARTINEZ CORREA, SNEYDER MARTINEZ CORREA Y KEVIN ANDRES
MARTINEZ CORREAV, han presentado demanda en PROCESO VERBAL
DECLARATIVO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL en
contra de mi Representada y en contra de varias instituciones hospitalarias y EPS’S.

Segundb. Los demandantes fundamentan sus pretensiones en la presunté
responsabilidad civil extracontractual por “negligencia médica’, entre otros, por la
presunta atencion brindada al sefior Carlos Alexander Martinez Céspedes el dia 09

de agosto del 2016 en la Clinica‘San Francisco S.A., en hechos relacionados en la
demanda.

Tercero. -Dentro de la contestacion de la demanda, EMSSARA ESS. llamo en
_garantia.a‘ %CLENECA SAN FRANCISCO.

:Cuarto LA CLINICA SAN FRANCISCO S.A. contraté. con SEGUROS DEL
;ESTADO S.A la Péliza No. 45 03-101013104 con vigencia de! 4 de junio del 2018
al 4 de junio: del 2020. (vigente para la fecha en que se nofificd la citacion a Audiencia de

Conc;tac:on St 'notfﬁco el Inicio de la Demanda, Junio 22 de 2019) que ampara el riesgo
‘senaiado por, ei Actor.

PRETENSIONES

Con base en los hechos anotados, con todo comedimiento, solicito a Su Sefioria
que en desarrollo de los articulos 64 y ss del C.G.P. y demas normas concordantes;
Codigo de Comercio, Libro Cuarto, Titulo V: Del Contrato de Seguro, convogque y
haga comparecer al proceso de la referencia, en calidad de Llamada en Garantia,
a SEGUROS DEL ESTADO S.A., con NIT 860.009.578-6, para que en caso de

Sentencia Condenatoria responda por las obligaciones contenidas en la Péliza No.
45-03-101013104.

PRUEBAS y ANEXOS

1. Copiade ia Pdliza No. 45-03-101013104 de SEGUROS DEL ESTADO S.A., con
vigencia del 04 de junic del 2019 al 04 de junio de! 2020, es decir vigente para
las fechas de Notificaciones tanto de la citacion para audiencia de conciliacion
como de la demandan gue cursa en su despacho.

2, Certificado de Existencia y Representacién Legal de SEGUROS DEL ESTADO
S.A.
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3. Las demas aportadas en la demanda y su contestacién.

JURAMENTC ESTIMATORIO

En razén de tratarse de un llamamiento en garantia por perjuicics presuntamente
frrogados a terceros, no se hace necesario que Mi Representada pruebe por
Juramento estimatorio el perjuicio sufride, por cuanto el monto de garantia solicitado
corresponde al valor de la eventual condena a mi Representada por parte de su
Sefioria.

DERECHO

Cédigo General del Proceso, articulo 64 y ss, Cédigo Civil de los delitos y las culpas,
en especial los articulos 2344 y 2349 inciso final. La Ley 23 de 1981, que
reglamentan la Profesion Médica la Ley 100 de 1993, articulo 177 y ss, La Ley 100
de 1993, sobre la Organizacion del Sistema General de Seguridad Social en Salud,
SGSSS8, art 185y ss, de las IPS y Ley 1122 de 2007 articulo 14 del aseguramiento
en salud; Decreto 2174 de 1996 normas del Sistema Obligatorio de Garantia de
Calidad de I Atencién de Salud del Sistema General de Seguridad Social en Salud,
(8OGCQ) y'sus anexos, sobre los Requisitos Minimos esenciales, por los cuales se
establecen las condiciones que deben cumplir los Prestadores de Servicios de
‘Salud para prestar sus servicios; ‘en el CGP, articulos 82 y 'ss, Demanda y
Contestacion, ‘articulos 60 y ss; de los litisconsortes. _

LLAS PARTES Y SUS NOTIFICACIONES _ -

De acuerdo con lo informado por la Demandante, las partes las recibiran en las
direcciones que aparecen en el expediente:

a) La apoderada en la Calle 18 N # 4N - 23, oficina 203 de la ciudad de Cali (V)
Celular: 314 895 0450 y Email: elianabustamant@hotmail.com Y
orientacionesjuridicas@hotmail.com

| b) Los Demandantes, podran ser notificados en la Calle 22 No 3 Oeste — 16 de |a
ciudad de Tuluz (v). Teléfono: 318 570 7808 v 315 417 0267, Email:
orientacionesijuridicas@hoimail.com

c) La CLINICA SAN FRANCISCO S.A. en Ia Calle 26 No 34-60, sede de la IPS de
la ciudad de Tuluia, Teléfono: 2358781 Ext. 363, Email;
notificaciones@clinicasfco.com.co, asesor.juridico1@clinicasfco.com.co vy
asesor.juridico2 @clinicasfco.com.co

d) Ei Liamado en Garantia SEGUROS DEL ESTADO S.A. en la Direccion de
Notificacion Judicial que obra en el Certificado de Existencia y Representacion
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expedido por la CCC Carrera 11 No 90 - 20 de la Ciudad de Bogota, D.C., email
de Notificacidon Judicial: juridico@segurosdelestado.com

e) El suscrito en la Carrera 34 # 26-28. PBX 235 9497 Ext. 363-355-364, Cel.

3016605678, email asesor juridico@clinicasfco.com.co,
juridico@clinicasfco.com.co y jmariovargas8221@hotmail.com en el Municipio de’
Tulua.

Del Sefior Jﬁez,

Atentamente,

,-C G. No. 16.073/052 de Mamzaies (9]
T P\ No. 245 336\Hel Consejo Supertor deia Judlcatura
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Sefiores:
JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO

Cali — Valle Bel Cauca
E. S. - D.

Proceso: Verbal Declarativo De = Responsabilidad
Civil Extracontractual X '
Demandantes: Carlos Alexander Martinez, Alexandra
Martinez Correa, Sol Teresa Cespedes,
Harold Albeirc Martinez Cespedes y
menores: Neytan David Martinez, Sneyder
Martinez Correa y Kevin Andrés Martinez

Correa -
Demandados: Clinica San Francisco S.A, Emssanar
' S.AS. y Asociacion mutual empresa

\ solidaria de salud Emssanar S.A.S.
Radicado; - - 2019-00301-00 '

Asunto: 'CONTESTAGION AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA REALIZADO

POR EMSSANAR S.A'S.

JORGE MARIO VARGAS SANCHEZ, identificado con cedula de ciudadania No.
16.073.052 de Manizales, y tarjeta profesional No. 245.336 del Consejo Superior de
la Judicatura, actuando en calidad de representante legal suplente de la demandada
manifiesto a su sefioria que asumo la representacion judicial de la misma actuando
también como apoderado judicial de ia CLINICA SAN FRANCISCO S.A,,
demandada en este asunto, dentro de! término legal correspondiente y con base en
lo dispuesto por los articulos 56 y 57 del CPC, 64 y s.s. del CGP y el Auto notificado
por estados el dia 02 de Diciembre del 201¢ proferido por su honorable despacho,
y demas normas concordantes, respetuosamente, me permito a través del presente
escrito DAR CONTESTACION AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA formulado por
EMSSANAR SAS en los siguientes términos: \ )

HECHQOS DEL-LLAMAMENTO EN GARANTIA

Los hechos contenidos en el llamamiento, deben ser probados y valorados por su
seforia
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En virtud de la ausencia de traslado contestamos los hechos de manera genérica
por lo que no aceptamos ninguno de ios hechos, atemendonos a los que se
encuentra debidamente probado dentro del proceso.

Manifestamos desde ya gque nc conocemos los hechos contenidos dentro de la
demanda y que la r presente contestacion se realiza con base en los hechos
contenidos en la solicitud de conciliacién extrajudicial, per cualquier vacio, que
contenga este medio de defensa obedece a la ausencia de traslado de la demanda
y del llamamiento por lo que en lo que corresponda solicitamos la prevalencia
aplicacion del derecho sustancial y la aplicacion del principio JURA NOVIT CURIA.

Por otro lado se advierte que con antericridad a esta contestacion se ha presentado
multiples memoriales mediante correos electrénicos (los dias 1 de Octubre del 2020
a las 14:56 y 5 de Octubre del 2020 a las 09:03) solicitando el acceso al expediente,
link o enlace del proceso, para conocer el fraslado tanto de la demanda como de los
llamamientos. en garantia y asi sjercer debidamente el derecho a la defensa,
sﬂuacnon que termino finalmente con la presentacién del respective incidente de
Nulldad por.indebida notificacién presentado a su despacho por correo electronico
del dia 8:de Octubre del 2020 a las 08:49, evidencia de envios que sera aportados
dentro de Ia presente contestacuon

HECHOS FUNDAMENTOS Y RAZONES DE DERECHO DE LA DEFENSA
.. FRENTE AL LLAMAMEENTO EN GARANTIA

Fundamento la presente respuesta en las siguientes disposiciones: Ley 100 de 1993
por la cual se crea el Sistema General de Seguridad Social en Salud, en su libro
segundo, del Sistema General de Seguridad Social en Salud SGSSS, y sus
reglamentos sobre las reglas de operacién de! SGSSS, articulo 177 y 88, el 185 y
ss de las EPS y las IPS, la Ley 1122 de 2007 en su articulo 14, sobre el
aseguramiento en salud, el Decreto 4747 de 2007 y sus reglamentos, el Decreto
1011 de 3 ABR 2006, Por el cual se establece el Sistema Obligatorio de Garantia
de Calidad de [a Atencion de Salud del Sistema General de Seguridad Social en
Saiud y Resolucion 1043 del 3 de Abril de 2006, hoy 2003 de 2014, por la cual se
establecen las condicionaes que deben cumplir los Prestadores de Servicios de
Salud para habilitar sus servicios e implementar el componente de auditoria para el
mejoramiento de la calidad de atencion v se dictan otras disposiciones; la Ley 23 de
1981y Ley 14 de 1962, que reglamentan la Profesién médica y su Deontologia, con
la Ley 1167 de 2007 sobre el Talento Humano en Salud; el Cédigo Civil, Titulo
XXXV, articulos 2341 y ss, RESPONSABILIDAD CCMUN POR LGS DELITOS Y
LAS CULPAS, y en especial, resalto sus articulos 2344 y 2349 inciso final; en el
CGP respecto de las reglas rectoras del proceso verbal que se adelanta; finalmente
la Ley 1437 de 2011, articulos 175 y ss scbre la contestacion de la demanda, el 224
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y 225, sobre la intervencion de terceros y el Liamamiento en Garantia y demas
normas invecadas en la contestacion a la demanda principal.

De acuerdo con la ley y la Jurisprudencia vigente para la definicién de
responsabilidad en la practica médica, la culpa no se presume por el resultado, ni
siquiera del error médico, sino que deberd ser probada por el actor, al igual que el
dano y el nexo causalidad, o en su defecto, la fuente de imputacién de la
responsabilidad y los hechos que la sustentan.

Es evidente que los hechos que fundamentan la demanda principal son ajenos a la
Clinica San Francisco S.A., por cuanto se cuestiona, lo cual es materia del litigio y
por tanto el problema juridico a resolver, es sj existe ¢ no falla del servicio prestado
por especialistas y subespecialistas iddneos, vinculados al proceso e investidos del
principic de Autonomia Médica en el ejercicio de su profesion liberal; de manera tal,
en sede extracontractual cada cual ha de responder por la responsabilidad derivada
de su‘propia culpa. En sede contractual, el contrato de aseguramiento en salud se
establece entre el afiliado y la ESS y la IPS acta como contratista de la
aseguradora, .que es la llamada a probar el incumplimiente contractual que le
legitimaria-para la pretension de solidaridad o garantia. El CGP sobre la
‘contestacién de la demanda y sobre la intervencion de terceros y el Llamamiento en
‘Garantia y demés normas invocadas en'la contestacion a la demanda principal. -

El'Sistema General de Seguridad Social en Salud, SGSSS, creado por la Ley 100
de 1993, modificada por las Leyes 1122 de 2007 y 1438 de 2011, organizo la
prestacion del servicio Pdblico esencial de la Salud en un modelo de aseguramiento
universal, con subsidio a la demanda, en el que el ejercicio del derecho para la
poblacidn trabajadcra y con capacidad de pago, obra a través de la afiliacion del
nGcleo familiar del cotizante al SGSSS en una Entidad Administradora de! Plan de
Beneficios, que corresponde, para el caso gue nos atafie, a la EPS, entidad que
adquiere por esta razén las obligaciones inherentes a la funcién indelegable de
ASEGURAMIENTO, que implica la coniratacion de una Red de Prestadores,
tendiente a la Garantia del Acceso. La EPS asi autorizada, contrata libremente a
diferentes IPS, las que ofertan a LA EPS su Portafolio Integral de Servicios, ya sea
por actividad o servicio determinado, ya sea por diagnéstico o pagquete de servicios
0 ya sea por Capitacién, es decir, por persona afiliada, con base en un tipo
especifico de servicio o servicios, Igualmente, la IPS contrata el equipo de salud
idéneo para la atencién de sus pacientes y su obligacién se circunscribe a la
garantia de los requisitos o estandares de Habilitacién, por cuanto los médicos
acttian con completa autonomia técnico cientifica y con frecuencia, administrativa y
financiera, al formar parte de Grupos de Practica Profesional independientes que
son auterizados por la legislacion aplicable al Sistema. La Ley 23 de 1981, establece
el principio de Autonomia Médica, llevado a norma positiva por la Ley 1167 de 2007,
principio incorporado a la proteccién del Derecho Fundamental a la Salud, al ser
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acogido por la Ley 1751 de 2015, Ley Estatutaria en Salud, que impide a la IPS
determinar el criterio médico.

Las IPS y especialistas independientes contratados por la EPS o por ia misma IPS
no establecen por ello una relacion intérpretes, ni establecen con las EPS
solidaridad con su-responsabilidad indelegable de aseguramiento, dado que la EPS
es la responsable de garantizar la disponibilidad de |la Red de prestadores para los
diferentes servicios y la operacidn del Sisiema de Referencia y Confrarreferencia —
es decir, la articulacién de IPS para trasiadar al paciente con el concurso de varias
IPS, de acuerdo con [a necesidad dei paciente de mayor o menor nivel de
compilejidad- con miras a garantizar el accesc efectivo y ia utilizacion racional del
servicio, ademas de posibilitar al paciente su atencidn en el municipic de su
residencia, de algunos servicios. La EPS mantiene su responsabilidad indelegable
de Aseguramiento, dentro de la que se encuentra ia funcion de Auditoria Medica de
Segundo. QOrden (1. 100 de 1893, L. 1122 de 2007 y D 1011 de 2006). igualmente, la
- misma normatividad faculta a los profesionales de la salud y en particular a los
espemahstas para ofertar sus servumos profesmnales en calidad de prestadores

;dlrectamente con las EPS, facultandoios para asumir su propia responsabil sdad
~como efectivamente: Io hacen:los dos especialistas. demandados, contratando
5lgualmente -sus propias pollzas de seguros para:la proteccion del riesgo de tal
responsabllldad de modo que las mismas Aseguradoras autorizan la suscripcion
individual. de esta pollzas de modo que en tal calldad los especialistas se

El cédigo Civil Colombiano establece la obligacion de indemnizar en quien ha
infringido un dafo antijuridicc y en el concurso de actores, establece para tal
obligacion, hacerlo de manera solidaria. De acuerdo con los postulados vy
disposicicnes sefaladas que regulan el gjercicio de la Medicina (L 23 de 1881y L
14 de 1962), esta es una profesion liberal que goza de autonomia, como principio
fundamental de su ejercicio. La Clinica solo seria responsable pos sus actos propios
y podria incurrir en una eventual responsabilidad por los servicios prestados en sus
instalaciones y por sus dependientas, pero al tenor de lo dispuesto por el articulo
2349, no en el caso de actos culposos exclusivos del Acto Médico a cargo de un
especialista de altisima formacién, en razén a la imposibilidad factica, etica y legal
de involucrarse en el acto auténomo del profesicnal, y en la medida en que en &l
eventual e improbable caso que fuera probada la responsabilidad exclusiva del
profesional o de la EPS, en la medida en gue estos forman parte de! proceso en su
calidad de demandados, son estos los obligados asumir la indemnizacién sin
solidaridad alguna de mi representada si no se prueba su cuipa propia, por ser la
fuente de la pretension de reparacién la Extracontractual y no obrar en concurso de
actores. De tal modo, la Clinica esta obligada solamente a cumplir sus obligaciones
propias del Sistema Obligatorio de Garantia de la Calidad, esto es, las propias de la
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Habilitacion, las relacionadas con la Implementacién de fa Politica de Seguridad del
Paciente, todo lo cual estd debidamente verificado para la expedicion de los
certificados correspondientes que se adjuntan como pruebas, pero ademas pueden
ser verificados por Su Sefioria, convocando a la Coordinacién de los comités, o por
inspeccion judicial si se considera pertinente, que si bien ningln cargo sobre
incumplimiento de la Clinica se ha presentado, a esta Contestacion se adjuntan ias
pruebas de idoneidad y cuidado con el que la Clinica San Francisco asume su
compromiso y responsabilidad Legal.

La Ley 23 de 1981 y su Decreto reglamentario 3380 del mismo afio establecen Ia
autonomia profesicnal como uno de los principios del ejercicio profesional, que se-
hace norma positivo con la LEY 1164 DE 2007, por la cual se dictan disposiciones
en materia del Talento Humano en Salud, en sui articulo 26 y 88, con base en los
postulados de la CP de 1991 se incorpordé a la regulacion del Derecho Fundamental
a la Salud en la Estatutaria N° 1751 de febrero 16 de 2015, por medio de la cual
se regula el derecho fundamental a la salud y se dictan ofras disposiciones, que
dice en su.CAPITULO Il profesionales y trabajadores de [a salud:

Articulo 17 Autonomia profesional. Se garantiza la autonomia de los profesionales de la
~salud para adoptar decjsiones sobre el diagnéstico y tratamiento de fos pacientes que tienen
-a su cargo. Esta autonomia séré ejercida en el marco de esquemas de autorregulacion, la
etica, la racionalidad y Ja evidencia cientifica. Se prohibe todo constrefiimiento, presién o
restriccion. del ejercicio profesional que atente contra la autonomia de los profesionales de
fa salud, asicomo cualquier abuso en el efercicio profesional que atente contra la seguridad
del paciente: La vulneracion de esta disposicién serd sancionada por los tribunales u
organismos profesionales competentes y por los organismos de inspeccion, vigilancia y
control en el ambito de sus competencias.

De acuerdo a lo anterior, tenemos que los profesionales de la salud tienen plena
autonomia para ejercer su profesion, sin presiones, ni restricciones, por lo tanto,
todas sus decisiones gozan de esta proteccion legal scbre la cual la IPS no esta
facultada para determinar, ni ejercer injerencia alguna.

Por lo anterior es relevante aclarar que la responsabilidad entre la E.P.S. y la |.PS.
Es completamente independiente, por lo gue cada parte respondera por lo que le
corresponda pues no existe una solidaridad de cara al paciente y en el contrato
que se aporta por el llamante no se pactd indemnidad entre las partes, ni mucho
menos extension de la responsabilidad para que mi procurada deba responder
inclusive por los dafios ocasicnados por la E.P.S.

RAZONES DE DEFENSA FRENTE A LA DEMANDA

S
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l.  OPOSICION A LOS HECHOS EN QUE SE FUNDA LA DEMANDA POR
AUSENCIA DE LOCS ELEMENTOS QUE ESTRUCTURAN LA
RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL.

1. A LOS HECHOS RELATIVOS AL DANO
AUSENCIA DE DANO ANTIJURIDICO
Imputar es el gjercicio de atribuir un resultado danoso a alguien, para llegar a
imputacién debe analizarse primero si hay un nexo de causalidad malerial o factico
enjtre la conducta del demandado y el dafio alegado. Superada esta etapa se puede
indagar si existe también una causalidad de tipo juridico, para liegar finaimente a Iz
imputacion.

En el caso bajo estudio es claro que no hay una causalidad ni factica, ni de tipo
juridico e;ntr:e-_.‘la conducta de mi mandante y el supuesto dafio padecido por los
-demandantes, pues como queda claro desde la misma presentacidn de los hechos,
Yy se demostrara en elcurso del procese, ei perjuicio alegado es producto de un
riesgo lnherente ala pato!ogta que ya’ tenia. el paciente, correspondiente a las
‘multiples e _ndas causadas por arma de- fuego, previa-a su ingreso a las
1nst_a|ac:|one_s de la Clinica San Francisco S.A, tampoco por el resultado no
favorable, al ‘equipo de salud que participo en la atenciéon del paciente, guienes
erigieron .su actuar solo intentando salvaguardar la salud y vida del paciente frente
su patologia que fue de causa externa, como quiera que las multiples heridas por
arma de fuego (patologia) con las cuales llego el paciente a las instalaciones fueron
las que a la postre le causaron el deterioro fisico, de su salud y la pérdida de su
miembro superior izquierdo, intentando los actores atribuir un dafio al equipo médico
‘que participé en la atencién sin prueba alguna de los demas elementos esenciales
de la Responsabilidad Civil Médica.

No se allega al proceso evidencia del dafo en sentido estricto, en sentido
juridicamente atribuible, como factor de imputacién no existe dafic, por cuanto no

hubo de manera alguna actuacién de mi poderdante que haya ocasionado los

supuestos dafios que ahora alega la parte demandate, maxime que todas las
acciones e intervenciones del equipo médico solo fueron con el fin de atender las
graves heridas (patologia) del demandante y salvaguardar su vida, que de ilegar a
existir seran causa de su patologia y/o lesiones, no de la atencion recibida en las
instalaciones de Clinica San Francisco S.A, dafio que no tiene la calidad de
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indemnizable y que ahora se pretende sea reparado por el equipo de salud, sin
fundamento aiguno.

Incluso de determinarse algln error en la atencién médica brindada, deben probarse
los demas elementos de 'la responsabilidad, por cuanto la medicina no es una -
ciencia exacta y se hace relevante resaltar que el paciente ingresa con multiples
heridas por arma de fuego no solo en su miembro superior izquierdo si no en su
abdomen, estas dltimas comprometiendo gravemente su vida, patologia de base
compleja que explica por si misma las complicaciones presentadas por el paciente,
Ccuyas consecuencias no pueden ser asociadas a prIOI"I a la intervencion en salud,
de manera fal que no se puede atribuir por presuncion, el supuesto dario que alegan
los demandantes, como un dafic causado por el equipo de salud que participd en
Su atencién.

1"'5:A LOS HECHOS RELATIVOS A LA RELACION DE CAUSALIDAD:

"AUSENCEA DE NEXO DE CAUSALIDAD

‘Este elemento es el vinculo que ‘une; por. una parte, la conducta del agente’
'causante y por fa otra eE dano Este elemento resu!ta esencial-en atenmon que
como se ha afirmado con un buen juicio, en tema de responsabli:dad galemca el
contacto f;smo entre un profesional y un paciente que experimenta dafios, no.
permite indefectiblemente imputar estos dafics a la Clinica San Francisco S.A., pues
las pruebas aportadas al procesc no admiten dudas de que el obrar de mi mandante
Yy SUS profesionales no ocasiono ningun perjuicio, por lo cual se exige siempre la
demostracién del vinculo causa! acudiendo a las reglas de la experiencia cientifica
objetiva y estadistica.

Para poder probar la relacion de causalidad, no basta que un hecho pueda ser
considerado como una hipétesis posible, sino que entre los elementos de hecho
allegados, el juez debe tener en cuenta los gue parecen mas probables y cuando
no sea posible la prueba directa, basta con que le juez llegue a la conviccién de que
existe una probabilidad determinante, hasado en los hechos realmente probados y
el respaldo técnico cientifico que asi lo acredite, y no por mera suposicion ni por la
manifestacion del demandante. Precisamente por eso, aun si se demuestra la
existencia de un dafio, no hay lugar a la declaracion de responsabilidad, si no existe
_prueba sobre la relacién de causalidad que, vale decirio jaméas puede presumirse.
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Una vez demostradoc que existe la cobiigacidén legal de probar la relacion de
causalidad para que pueda configurarse la obligacion de indemnizar, se hace
necesario no perder de vista que en materia de responsabilidad medica la
acreditacion de tal elemento se hace mas compleja que en otras areas del derecho
de dafos, puesto que es preciso comprender que para la ciencia médica existen
pluralidad de causas que pueden producir un resultado final, y en la airibucidén de la
responsabilidad habra que descartar las otras posibilidades no imputables al
Demandado.

No es suficiente para que sea exigible la responsabilidad civil con que haya sufrido
un perjuicio el demandate, ni con que se haya cometido un error por el demandado,
debe reunirse un tercer elemento consistente en la existencia de un vinculo de
causa efecto entre el hecho y el dano, pero se precisa ademas que el dafio sufride
sea la 'ECtthECU'encia de una culpa y que esta sea inexcusable.

Asf pues en nada esta probado el nexo de causalidad entre la actuacion de la
ﬁsCIlmca San . Francisco -S.A. y el dafio alegado por la parte demandante como
':e{emento _esencial para, determlnar responsabahdad razon por la c_uai las
'pretensmnes de la parte actora. no estan liamadas a. prosperar '

2. ALGOS HECHOS RELATIVOS A LA CUI._.PA:

INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD POR AUSENCIA DE LAS FORIVIAS DE
LA CULPA: :

En el caso que nos ocupa como elemento de la conducta médica no se vislumbra
en ningun momento que este haya incurrido en alguna modalidad culposa, por el
contrario, la conducta de la Clinica San Francisco S.A. es respaldada no solo por
su gran experiencia, sino que su idoneidad aparece comprobada con las
habilitaciones que se anexan con la presente contestacion. No hubo negligencia,
ya que la imposibilidad de la atencién en supuestc de que fuera asi simplemente
obedece a una situacion normal (clinica u operativa) dentro de la prestacion de los
servicios y es la imposibilidad de la prestacién por cualquier causa, pero en todo
caso de haber existido se re direcciond de manera oportuna como se deja claro en
el desarrollo del presente escrito, sin gue se hubiera existido en ninglin momento
un descuido u omisidén, mucho menos hubc imprudencia pues la conducta jamas
fue temeraria.
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De acuerdo a lo fundamentade de los hechos, concluimos finalmente la NO-
EXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD de mi mandante, por cuanto no se
configuran los elementos estructurales de la culpa. Por estas razones consideramos
que no existe obligacion de parte de mi cliente de indemnizar a los accionantes.

fl. OPOSICION A LAS PRETENSIONES

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones en relacién con mi representada
y en consecuencia, me opongo a que se declare responsabilidad o se condene a
la CLINICA SAN FRANCISCO S. A., a pagar suma alguna a los demandantes, como
también a que se ordene solidaridad alguna de la Clinica San Francisco S.A. con
entidades con las que no la une vinculo juridico idéneo para ella, en el caso de
hallarse dentro del Proceso de la Referencia, responsabilidad por cualquiera de los
demas demandados, o por terceros no demandados en el Proceso. Igualmente, me

opongo al'pago y monto pretendido en las PRETENSIONES por los siguientes
fundamentos

;La anera Por cuanto el dafio que se: pretende sea reparado corresponde a un
dafio propio - del pamente y ‘causado por Iamentables factores externos - al
demandante por cuanto la patologie que presentaba el paciente y sus
consecuencnas 'se explica con base en Ia ciencia médica y el curso clinico, lo cual
corresponde a la misma idiosincrasia del paciente, que se pretende sin fundamento
factico o técnico cientifico alguno, trasladar al equipo de salud.

La Segunda: Por cuanto los perjuicios invocados corresponden a las
consecuencias de lo anotado en el punto anterior, de modo que se endilga a mi
defendida una causa ajena a ella, y no se menciona, ni menos se prueba elemento
alguno que legitime solidaridad legal de la Clinica San Francisco S.A. con la EPS,
ni existe causa propia para legitimar el cobro de estos perjuicios a la Clinica San
Francisce S.A., que ademas de exorbitantes, no se han probado ni justificado
razonadamente y por tanto deben ser regulados, toda vez que no se escinden del
dafio previo, propio de su patologia, que es ajeno a la atencion médica.

Tercera: Por cuanto no existe cargo cierto alguno gue identifigue falla de la
prestacion del servicio, menos culpa, propia de la institucién o del equipo de salud
de la CLINICA SAN FRANCISCO S. A. gue se relacione con los dafios que se
pretende sean reparados.
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_Cuarta: Por cuanto existe una indebida he injustificada tasacion de perjuicios, la
suma pretendida por los actores como dafio moral, exacerba los limites reconocidos
por la Honorable Corte Suprema de Justicia, en razdn a que el monto maximo
reconocido por esta corporacion es la suma de $60.000.000" y no es susceptible de
indexacion o actualizacion alguna como o pretende realizar el apoderado de los
actores, por lo que la pretensién como se presenta carece de rigor juridico v
desconoce la jurisprudencia vigente al respecto.

Quinta: Por cuanto existe una indebida tasacién de perjuicios determinados por la
parte actora como dafio a la vida de relacién o dafio, lo anterior en razén a que el
estado del arte perjuicios inmateriales reconocidos actualmente por la Honorable
Corte Suprema de Justicia, en esa modalidad? de dafio no es susceptible de
indexacién o actualizacion alguna como lo pretende realizar el apoderado de los
alcfores,'_pg;,io que la pretensidon como se presenta carece de rigor juridico v
desconoce |a jurisprudencia vigente al respecto.

 PRUEBASY ANEXOS
Docu meﬁtéi es: | | “

1. Certificado de existencia y representacion legal de la CLINICA SAN
FRANCISCO S.A., que obra en el Expediente.

2.  Certificado de Habilitacion de la Clinica San Francisco S.A. disponible en la
Pagina WEB de la Secretaria Departamental de Salud, la cual puede ser
certificada a solicitud del Sefior Juez, por el Sefior Secretaric Departamental
de Salud, que demuestra la autorizacién de la Clinica San Francisco S.A. para
la prestacion del servicic de Urgencias. (Decreto 1011 de 2008, Sistema
Obligatorio de Garantia de la Calidad) Se adjunta copia simple del Certificado
de Cumplimiento de Condiciones de Habilitacion remitido por la Gerencia de
Gestidn de la Calidad, del documentc de inscripcion que reposa en (0s archives
de la Clinica.

3. Solicito del Sefor Juez, en caso de reguerimiento o tacha de la Demandante
u otra de las partes, respecto de los documentos aportados como copia,

! Sentencia SC13925-2046 Radicacion n® 05001-31-03-003-2005-00174-01, ARIEL SALAZAR RAMIREZ
Magistrado Ponente, tope por DANC MORAL $60.000.000, se aumenta el rubre por este concepto respecto al
precedente jurisprudencial a partir de esta sentencia «Adviériase que no se trata de aplicar comreccion o
actualizacién monetaria a ias cifras sefialadas por la Corte de antario, por cuanto ei dafio

? Sentencia de Iz Casacién Civil, 9 de diciembre de 2013Ref.; 8800131-03-001-2002-00099-01, M.P. Ariel
Szlazar Ramirez41: Dafo a |z vida de relacién: $ 140.000.000
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provenientes de terceros, se solicife la certificacion a las respectivas
autoridades o instituciones que las produjeron o copia auténtica de sus
originales.

4. Las demés aportadas con la contestacion de la demanda de mi procurada
Clinica San Francisco S.A.

LAS PARTES Y SUS NOTIFICACIONES

De acuerdo con lo informade por los Demandantes en la solicitud de conciliacion,
recibiran noﬁiﬂcaciones en ias direcciones gue aparecen en la misma:

a) La apoderada en la Calle 18 N # 4N - 23, oficina 203 de la ciudad de Cali (V)
Celular: 314 895 0450 y Email: elianabustamant@hotmail.com vy
orientacionesjuridicas@hotmail.com

b) ElLlamante'en garantia Emssanar SAS en la Calle 5 No. 19 — 12 B/ Libertadores
de la_. ciudad Cali (V), Teléfono: (032) 5129200 vy Email;
- gerenciageneral@emssanar.org.co

¢) Los Demandantes, podran ser notificados en la Calle 22 No 3 Oeste — 16 de la
ciudad :.de - Tulud (v). . Teléfonc: 318 570 7808 y 315 417 0267 Email;
onentacmnemundlcas@hotmaii com

d) La CLINECA SAN FRANCISCO S.A. en la Calle 26 No 34-80, sede de la IPS de
la ciudad de  Tulua, Teléfono: 2359781 Ext. 363, Email:

notificaciones@clinicasfco.com.co, asesor.juridicol@clinicasfco.com.co ¥
asesor.juridicoZ2@clinicasfce.com.co

e) El suscrito en la Carrera 34 # 26-28. PBX 2359781 Ext. 363-355-364, Cel.
3016605678, email asesor.juridico@clinicasfco.com.co,

juridico@clinicasfco.com.co y jmariovargas8221@hotmail.com en el Municipio de
Tulua.

Del ?Nez,
Atentamente

. No. 16. 073 052 d Manizales (C)
T P\ No. 245.336 del Consejo Superior de la Judicatura

Y
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-Seﬁores:
JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Cali — Valle Del Cauca

E. S. D.

Proceso: Verbal Declarativo De Responsabilidad
Civil Extracontractual

Demandantes: Carlos Alexander Martinez Céspedes,

Alexandra Martinez Correa, Sol Teresa
Céspedes Martinez, Harold Albeiro
Martinez Céspedes y los menores Neytan
David Martinez Correa, Sneyder Martinez
Correa y Kevin Andrés Martinez Correa.
Demandados: Clinica San Francisco S.A, Emssanar
R S.A.S. y Asociacion Mutual Empresa
= o Solidaria de Salud Emssanar E.S.S.
-Radicado: 2019-00301-00 -

 LLAMAMIENTO EN GARANTIA .

JORGE MARIC VARGAS SANCHEZ, identificado con cedula de ciudadania No.
16.073.052 de Manizales, y tarjeta profesional No. 245.336 del Consejo Superior de
la Judicatura, actuando en calidad de representante legal suplente de la demandada
manifiesto a su sefioria que asumo la representacion judicial de la misma actuando
también comoc apoderado judicial de Iz CLINICA SAN FRANCISCO S.A.,
demandada en este asunto y llamada en garantia por EMSSANAR S.A.S. guien
también funge como parte demandada en este asunto, dentro del término legal
correspondiente y con base en lo dispuesto por los articulos 64 y s.s. del CGP y
demas normas concordantes, respetucsamente, me permito a través del presente
escrito LLAMAR EN GARANTIA A SEGUROS DEL ESTADO S.A., representada
legalmente por Jesus Enrique Camacho Gutiérrez la con cedula de ciudadania No
17.083.529, o quien haga sus veces, a efecto de que comparezca en el proceso de
la referencia, comec garantia de lo pretendido en el llamamiento realizado a mi
procurada, por EMSSANAR S A.S., dentro de la demanda interpuesta por los
sefiores CARLOS ALEXANDER MARTINEZ CESPEDES, ALEXANDRA
MARTINEZ CORREA, SOL TERESA CESPEDES MARTINEZ, HAROLD ALBEIRO
MARTINEZ CESPEDES Y LOS MENORES NEYTAN DAVID MARTINEZ CORREA,
SNEYDER MARTINEZ CORREA Y KEVIN ANDRES MARTINEZ CORREA, en los
siguientes términos: '
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HECHOS DEL LLAMARMIENTO EN GARANTEA

Primero. los sefiores CARLOS ALEXANDER MARTINEZ CESPEDES,
ALEXANDRA MARTINEZ CORREA, SOL TERESA CESPEDES MARTINEZ,
HAROLD ALBEIRO MARTINEZ CESPEDES Y LOS MENORES NEYTAN DAVID
MARTINEZ CORREA, SNEYDER MARTINEZ CORREA Y KEVIN ANDRES
MARTINEZ CORREAV, han presentadc demanda en PROCESO VERBAL
DECLARATIVO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL en
contra de mi Representada y en contra de varias instituciones hospitalarias y EPS’S.

Segundo. Los demandantes fundamentan sus pretensiones en la presunta
responsabilidad civil extracontractual por “negligencia médica”, entre otros, por la
presunta atencién brindada al sefior Carlos Alexander Martinez Céspedes el dia 09
de agosto del 2016 en la Clinica San Francisco S.A., en hechos relacionados en la
demanda.

T_eréero.;pe.-ntro de la contestacion de la demanda, EMSSARA S.AS. llamo en
garantia:a CLINICA SAN FRANCISCO.

“Cuarto: : LA CLINICA SAN FRANCISCC S A contratd. con SEGUROS DEL
ESTADO S.A., la Péliza No. 45-03-101013104 con vigencia del 4dej junio.del 2019
al 4 de junio: del 2020 (vigente para la fecha en que se notifico Ia citacién a Audiencia de
Conc:tacron y se notificé el Inicio de la Demanda, Junio 22 de 2019) que ampara &l riesgo
senakado por el Actor. -

PRETENSIONES

Con base en los hechos anotados, con todo comedimiento, solicito a Su Sefioria
que en desarrollo de los articulos 64 y ss del C.G.P. y demas normas concordantes:
Cédigo de Comercio, Libro Cuarto, Titulo V: Del Contrato de Seguro, convoque y
haga comparecer al proceso de la referencia, en calidad de Llamada en Garantia, -
a SEGUROS DEL ESTADQ S.A., con NIT 860.009.578-6, para que en caso de

Sentencia Condenatoria responda por las obligaciones contenidas en la Pdéliza No.
45-03-101013104.

PRUEBAS v ANEXOS

1. Copiade la Pdliza No. 45-03-101013104 de SEGUROS DEL ESTADO S.A., con
vigencia del 04 de junio del 2019 al 04 de junio dei 2020, es decir vigente para
las fechas de Notificaciones tanto de la citacién para audiencia de conciliacion
como de la demandan gue cursa en su despacho.

2. Certificado de Existencia y Representacion Legal de SEGUROS DEL ESTADO
S.A.
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3. Las demas aportadas en la demanda y su contestacién.

JURAMENTO ESTIMATORIO

En razon de tratarse de un llamamiento en garantia por perjuicios presuntamente
irrogados a terceros, no se hace necesario que Mi Representada pruebe por
- Juramento estimatorio el perjuicio sufride, por cuante el monto de garantia solicitado
corresponde al valor de la eventual condena a mi Representada por parte de su
Seforia.

DERECHO

Caodigo General del Proceso, articulo 64 y ss, Codige Civil de los delitos y fas culpas,
en especial los articulos 2344 y 2349 inciso final. La Ley 23 de 1981, que
reglamentan la Profesion Médica la Ley 100 de 1993, articulo 177 y ss, La Ley 100
de 1993, sobre la Organizacion del Sistema General de Seguridad Social en Salud,
SGSSS, art 185y.ss, de las IPS y Ley 1122 de 2007 articulo 14 del aseguramiento
en salud; Decreto 2174 de 1996 normas del Sistema Obligatorio de Garantia de
Calidad de la Atencion de Salud del Sistema General de Seguridad Social en Salud,
(SOGC) y'sus anexos, sobre los Requisitos Minimos esenciales, por los cuales se
-establecen:las condiciones que deben cumplir los. Prestadores de Servicios de
‘Salud para. prestar ‘sus servicios; en el CGP, articulos 82 y ss, Demanda y
Contestacno' :artlculos B0y ss, de los litisconsortes.

 LAS PARTES Y SUS NOTIFICACIONES

De acuerdo con lo informado por la Demandante, las partes las recibiran en las
direcciones que aparecen en el expediente:

. a) La apoderada en la Calle 18 N # 4N — 23, oficina 203 de la ciudad de Cali (V)
Celular: 314 895 0450 y Emaill elianabustamant@hotmail.com vy
orientacionesjuridicas@hotmail.com

b) Los Demandantes, podran ser notificacdos en la Calle 22 No 3 Qeste — 16 de ia

ciudad de Tulud (v). Teléfono: 318 570 7808 y 315 417 0267, Email:
orientacionesjuridicas@hotmail.com

c) La CLINICA SAN FRANCISCO S.A. en la Calle 26 No 34-60, sede de ia IPS de
la ciudad de  Tulug, Tel&fono: 2359781 Ext. 363, Email:
notificaciones@clinicasfco.com.co, asesor.juridico1@clinicasfco.com.co ¥
asesor.juridico2@clinicasfco.com.co ‘

d) El Llamado en Garantia SEGUROS DEL ESTADC S.A. en la Direccién de
Notificacion Judicial que obra en el Certificado de Existencia y Representacion
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expedido por la CCC: Carrera 11 No 80 - 20 de la Ciudad de Bogota, D.C., email
de Notificacién Judicial: juridico@segurosdelestado.com

e) Ef suscrito en la Carrera 34 # 26-28. PBX 235 9497 Ext. 363-355-364, Cel.

3016605678, email asesor.juridico@clinicasfco.com.co,

juridico@clinicasfco.com.co y imaricvargas8221@hotmail.com en el Municipio de
Tulua.

Del Sefior Juez,

Atentamente,

Y

~ £.C. No. 16.075:052.de Manizales (C)
‘T.P. No. 245.336 del Consejo Superior de la Judicatura.
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Sefiores:
JUZGADQO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Cal_i — Valle Del Cauca

E. S. D.

Proceso: Verbal Declarativo De Responsabilidad
: , - Civil Extracontractual

Demandantes: Carlos Alexander Martinez Céspedes,

Alexandra Martinez Correa, Sol Teresa

Céspedes Martinez, Harold Albeiro

Martinez Céspedes y los menores Neytan’

David Martinez Correa, Sneyder Martinez

: Correa y Kevin Andrés Martinez Correa.

Demandados: ' Clinica San Francisco S.A, Emssanar

i ‘ ~ S.A8. y Asociacion Mutual Empresa
R Solidaria de Salud Emssanar E.S.S.

“Radicado: 2018-00301-00

LUAMAMIENTO EN GARANTIA -

JORGE MARIO VARGAS SANCHEZ, identificado con cedula de ciudadania No.
16.073.052 de Manizales, y tarjeta profesional No. 245.336 del Consejo Superior de
la Judicatura, actuando en calidad de representante legal suplente de la demandada
manifiesto a su seforia que asumo la representacién judicial de la misma actuando
también como apoderado judicial de la CLINICA SAN FRANCISCO S.A,,
demandada en este asunto y llamada en garantia por EMSSANAR S.A.S. quien
también funge como parte demandada en este asunto, dentro del término legal
correspondiente y con base en lo dispuesto por los articulos 64 v s.s5. del CGP y
demas normas concordantes, respetuosamente, me permito a través del presente
escrito LLAMAR EN GARANTIA A ALLIANZ SEGUROS S.A., representada
legaimente por la sefiora Belén Azpura de Mattar con cedula de extranjeria No.
324.238, o quien haga sus veces, a efectc de que comparezca en el proceso de la
referencia, como garantia de lo pretendidoc en el llamamiento realizado a mi
procurada, por EMSSANAR S.AS., dentro de la demanda interpuesta por los
sefiores CARLOS ALEXANDER MARTINEZ CESPEDES, ALEXANDRA
MARTINEZ CORREA, SOL TERESA CESPEDES MARTINEZ, HAROLD ALBEIRO
MARTINEZ CESPEDES Y LOS MENCRES NEYTAN DAVID MARTINEZ CORREA,
SNEYDER MARTINEZ CORREA Y KEVIN ANDRES MARTINEZ CORREA, en los
siguientes términos: '
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HECHOS DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Primero. Los sefiores CARLOS ALEXANDER MARTINEZ, ALEXANDRA
MARTINEZ CORREA, SOL TERESA CESPEDES, HAROLD ALBEIRO MARTINEZ
CESPEDES Y MENORES NEYTAN DAVID MARTINEZ, SNEYDER MARTINEZ
CORREA Y KEVIN ANDRES MARTINEZ CORREA, han presentado demanda en
PROCESO VERBAL DECLARATIVO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL en contra de mi Representada y en contra de varias
instituciones hospitalarias.

Segundo. Los demandantes fundamentan sus pretensiones en la presunta
responsabilidad civil extracontractual por “negiigencia médica”, entre otros, por la
presunta atencion brindada al sefior Carlos Alexander Martinez Céspedes el dia 09
de Agosto del 2016 en la Clinica San Francisco S.A., en hechos relacionados en la
demanda: " -

Tefcero.i-béntro de la contestacion de la demanda, EMSSARA S.A.S. {lamo en
garantia a CLINICA SAN FRANCISCO.

‘Cuarto: LA ‘CLI’NICA_SAN_:FRANC[SCO S.A. ‘coniraid con ALLIANZ SEGURQOS
S.A., la Pdliza No. 021320166 con vigencia del 5 de Mayo del 2013 al 4 de Mayo
del 2014, rengvadas para las vigencias: 5 Mayo de 2014 al 4 de Mayo de 2015, 5
Mayo de 2015.al 4 de Mayo de 2016, 5 Mayo del 2016 al 4 Mayo del 2017, 5 de
Mayo del 2017 al 4 de Mayo del 2018 y 5 de Mayo del 2018 al 4 Mayo del 2019
como consta en los respectivos Certificados de RENOVACION adjuntos a la
Presente (seguro con Numero de Pdliza 021923390 vigente para la fecha de los hechos,
Agosto 09 de 2016) que ampara el riesgo sefalado por el Actor.

PRETENSIONES

Con base en los hechos anotados, con todo comedimiento, solicito a Su Sefioria
que en desarrollo de los articulos 64 y ss del C.G.P. y demas normas concordantes;
Codigo de Comercio, Libro Cuarto, Titulo V: Del Contrato de Seguro, convoque y
haga comparecer al procesc de la referencia, en calidad de Llamada en Garantia,
a ALLIANZ SEGUROS S.A., con NIT 860.026.182-5, para que en caso de
Sentencia Condenatoria responda por las obligaciones contenidas en la Pdliza
021320166 y sus renovaciones.

PRUEBAS v ANEXOS
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1. Copia de la Péliza No. 021320166 de ALLIANZ SEGUROCS S.A., y Certificados
de RENOVACION para las vigencias 2014 — 2015, 2015 — 2016 2016 — 2017,
2017 -2018y 2018 — 2019 en formato CD.

2. Copia de la Péliza No. 021923390 vigente para la fecha de los hechos, agosto
08 de 2016. _

3. Certificado de Existencia y Representacion Legal de ALLIANZ SEGUROS S A.

4. Las demas aportadas en la demanda y su contestacion.

JURAMENTO ESTIMATORIO

En razdén de tratarse de un llamamiento en garantia por perjuicios presuntamente
irrogados a terceros, no se hace necesario que Mi Representada pruebe por
Juramento estimatoric el perjuicio sufrido, por cuanto el monto de garantia solicitado
corresponde al valor de la eventual condena a mi Representada por parte de su
Sefioria.

DERECHO

Codlgo General del Proceso, articulo 84 y ss, Cadigo Civil de los delitos y las culpas,

‘en especial los articulos 2344 y 2349 inciso final. La Ley 23 de 1981, que
‘reglamentan la Profesion Médica la Ley 100 de 1993, articulo 177 y ss, La Ley 100
de 1993, sobre la Organzzamon del Sistema General de Seguridad Somal en Saiud,
SGSSS, art 185 y ss, de las IPS y Ley 1122 de 2007 articulo 14 del aseguramlento
en salud; Decreto 2174 de 1996 normas del Sistena Obligatorio de Garantia de
Calidad-de la Atencién de Salud del Sistema General de Seguridad Social en Salud,
(8OGC) y sus anexos, sobre los Requisitos Minimos esenciales, por los cuales se
establecen las condiciones que deben cumphr los Prestadores de Servicios de
Salud para prestar sus servicios; en el CGP, articulos 82 y 'ss, Demanda y
Contestacion, articulos 60 y ss, de los litisconsortes.

LAS PARTES Y SUS NOTEFICACEONES

De acuerdo con lo informado por la Demandante, las partes las recibiran en las
direcciones que aparecen en el expediente:

a) La apoderada en la Calle 18 N # 4N — 23, oficina 203 de la ciudad de Cali (V)
Celular: 314 895 0450 y Email: elianabustamant@hotmail.com vy
orientacionesiuridicas@hotmail.com

b} Los Demandantes, podran ser notificados en la Calle 22 No 3 Qeste — 16 de la
ciudad de Tulua (v). Teléfono: 318 570 7808 y 315 417, 0267, Email:
orientacionesjuridicas@hotmail.com
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.c) La CLINICA SAN FRANCISCO S.A. en la Calle 26 No 34-60, sede de la IPS de

la ciudad de  Tulua, Teléfono: 2359781 Ext. 363, Email;
notificaciones@clinicasfco.com.co,  asesor juridicol@clinicasfco.com.co v

asesor.juridico2@clinicasfco.com.co

d) El Llamado en Garantia, ALLIANZ SEGUROS S.A. en la Direccion de Notificacion
Judicial que obra en el Certificado dé Existencia y Representacién expedide por
fa CCC: Carrera 13 A No 29 - 24 de ia Ciudad de Bogota, D.C., email de

Notificacion Judicial: notificaciones]udiciales@a!iianz.co.
e) El suscrito en la Carrera 34 # 26-28. PBX 235 9497 Ext. 363-355-364, Cel.

3016605678, email _ asesor.juridico@clinicasfco.com.co,
juridico@clinicasfco.com.coy 1manovarqa38221 @hotmail.com en el Municipio de
Tulua.

Del Sé'ﬁo_r Juez,

h

JOI

MARIO \VARGA SSANCHEZ
C.C, No. 16.073.052 de Manizales (C) :
TP \No 245.336 del Consejo Superlor de la Judicatura.

\

www.clinicasanfrancisco.com.co.




