Informe Secretarial. Santiago de Cali, Veintinueve (29) de Septiembre de dos mil
Veintiuno (2.021). A despacho del Juez, el presente proceso para resolver el recurso
de reposicion elevado por la parte demandada. Sirvase proveer.

DANIEL ARTURO DIAZ JOJOA
Secretario,
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Verbal vs. Ana Ofelia Arango
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Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion formulado por el abogado
Carlos Alberto Paz Russi, contra el auto adiado veintitrés de Agosto de 2.021,
mediante la cual se ordend librar nuevo despacho comisorio.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

1.- En sintesis, alega el inconforme en la providencia fustigada se lee, cuenta con
poder para actuar en las diligencias que deriven del proceso verbal, cuando las
funciones confiadas por la sefiora Ana Ofelia Arango a él y a la abogada Muriel
Rosario de Jesus, se encuentran especificadas y delimitadas en el mandato
conferido, siendo sefialado se erigen a la presentacion de la demanda de casacion e
intereses en el incidente de regulacién de perjuicios.

En esa medida, sostiene con base tesis del tratadista Hernan Fabio Lopez Blanco es
procedente se otorgue poder para actuaciones determinadas y claras dentro de un
proceso; resalta asi el incidente es un tramite dentro del compulsivo principal, que
goza de autonomia e independencia al margen de lo regulado en el Articulo 127 del
C.G.P., y es para ello que de forma expresa se encuentra facultado. Luego entonces
de actuar en la diligencia descrita en la providencia recurrida, lo realizaria sin poder,
inoponible y sin capacidad de vincular a la sefiora Arango conculcando su derecho a
la defensa dado que no estard representada por el profesional del derecho de su
eleccion, solicitando la revocatoria del auto objeto de estudio.

2.- Surtido el traslado de rigor, la parte demandante arribo escrito sin acotacion en
particular, pues se limito a precisar en el pronunciamiento de esta judicatura no se
reconocié personeria alguna al inconforme; instando se resuelva a la mayor



brevedad posible la alzada en aras de obtener despacho comisorio.

En ese orden, procede entonces el Despacho a resolver el mecanismo de
impugnacion enantes, previo las siguientes,

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion es la herramienta juridica creada por el legislador para que
la parte que se sienta afectada con una decision judicial o administrativa, pueda
controvertirla ante el mismo funcionario que la profirid, a objeto de que la reforme
0 revoque por razones o argumentos juridicos que deban prevalecer.

Ha sido consagrado Unicamente este recurso para formularse contra los autos que
dicte el juez, contra los de tramite que dicte el Magistrado ponente y contra los
interlocutorios de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia. Debe
interponerse dentro de la oportunidad sefialada para ello en el articulo 318 del
C.G.P., con expresion de las razones que lo sustenten determinandose el fin que se
pretende pues de lo contrario, como bien lo anota el Dr. Hernando Morales en su
obra de curso de Derecho Procesal Civil Parte General, el Juez puede denegarlo sin
otras consideraciones.

Al respecto expresa Levitan (Recursos en el Proceso Civil y Comercial, p.15) que
tal medio técnico es “... en virtud del cual las partes de un proceso pueden pedir a
un juez o tribunal que dictd una resolucidn, que la deje sin efecto”.

Ahora bien, descendiendo al asunto sub-examine, es claro considera el abogado
Carlos Alberto Paz Russi, esta dependencia judicial mediante providencia calendada
23 de agosto de los corrientes, plante6 cuenta con poder para actuar en las
diligencias devenidas del proceso verbal -entiéndase reivindicatorio con
reconvencion prescripcion adquisitiva de dominio-; de ahi que, infiere esta
dependencia judicial realizo el recurrente una indebida interpretacién de lo esbozado
en enunciado pronunciamiento, como quiera que en aparte alguna se asevero, afirmo
0 asintié gozaba con mandato para representar a la demandada Ana Ofelia Arango,
pues de incluso se indico, de un lado, el desconocimiento tanto de la finalizacion del
rol de profesional judicial del togado Albadam Acevedo por cuanto el plenario
reflejaba fungia en la actualidad tales veces; y de otro, la representacion del
inconforme tanto en el tramite de casacién como en el incidente de regulacién de
perjuicios, habida cuenta, solo con posterioridad a la realizacion y remision del
despacho comisorio a la parte demandante intervino en el compulsivo enantes.

Al respecto, huelga precisar, en el Despacho Comisorio No. 010 del 27 de Julio de la
anualidad que avanza -cual se dejo sin efectos-, se sefiald6 como procurador judicial
de la pasiva al abogado Albadam Acevedo, dado las actuaciones desplegadas por
aquel como se indicé en lineas que preceden y auto recurrido.



En esa medida, imperativo es subrayar, el contenido del pronunciamiento no se erige
a reconocer personeria para actuar dentro el proceso verbal o para las actuaciones se
deriven de la Sentencia ejecutoriada, como quiera que diafano se expreso, en vista
de su labor como apoderado de la encartada tanto en la demanda de casacion, como
en el incidente de regulacion de perjuicios para los efectos del despacho comisorio
se acogeria a tal togado -Carlos Alberto Paz Russi-, ello, en aras de brindar mayores
garantias a la demandada y NO en detrimento de sus intereses o derechos, a saber,
los datos plasmados en el despacho comisorio no yacen blindados de modificacion,
dado que al momento de ejecutar el comisionado la actuacion encomendada, debe
actualizarlos, identificando entre otras cosas inherentes a la comision, si las partes
contaban o no, con representacion judicial; asi entonces se memora, al margen de lo
consagrado en los Articulos 127 y s.s. de nuestro estatuto procesal no se prevé como
requisito sine qua non deba contemplar la misiva de marras la individualizacion de
los apoderados actuales, reconocidos o con potestad en el proceso, como tampoco,
su ausencia conduzca a nulidad, vicio, yerro o cualquier inconsistencia semejante
que impida su desarrollo.

Por otra parte, es claro para esta célula de justicia los profesionales del derecho
pueden ser facultados para determinada gestibn en el proceso, pues nuestra
legislacion procesal consagra en el canon 74, los poderes especiales como el que
goza el abogado Paz Russi para representar a la sefiora Ana Ofelia Arango, DEBEN
estar determinados y claramente identificados.

En suma, respecto su requerimiento de dejar sin efectos el traslado efectuado al
recurso presentado; cabe destacar, la constancia que emite el canal virtual del
despacho del mensaje a través del cual fue enarbolada la alzada, no reflejo con
claridad los restantes remitentes, pues si bien se logré evidenciar la direccion digital
entoficiales@racafe.com, que corresponde a la compafiia demandante, lo cierto es
que no se observaba la atinente a la apoderada Doris Castro, si no “Isabel Cristina
Diaz Soto”, por lo que a fin de evitar futuras nulidades se procedié con la actuacion
que se duele, luego al realizar las gestiones de verificacion se pudo constatar lo
enunciado traduce efectivamente a puertaycastro@puertaycastro.com, correo de la
togada actora; no obstante, inane tornaria en este estadio, acoger favorablemente su
petitum, toda vez que siquiera mayor pronunciamiento realizo la activa, como
tampoco se tuvo en cuenta para los cimentos de la providencia enantes, contrario
sensu de ser admitido, se atentaria a todas luces contra el debido acceso a la
administracion de justicia en paralelo con los principios de celeridad y economia
procesal, pues dilataria la decision de fondo pertinente a proveer.

En este orden de ideas, no sera revocada la providencia fustigada, empero se
aclarard conforme lo aqui expuesto, dado que se precis6 para los efectos del
despacho comisorio a librar, se acogeria al abogado Carlos Alberto Paz Russi como
procurador de la demandada, individualizacion que no se contemplara en la misiva
de marras, toda vez que carece el plenario de memorial poder que exprese otorgd la
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sefiora Ana Ofelia Arango facultad a profesional del derecho su representacion
judicial en el proceso verbal -reivindicatorio con reconvencién prescripcion
adquisitiva de dominio- o0 actuaciones que de el se deriven; a riesgo de ser
reiterativos, no existe imposicion legal de detallar o indicar tal informacion al
comisionado.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE

1. NO REVOCAR la providencia adiada 23 de Agosto de 2.021, por lo expuesto en
la parte motiva de esta providencia.

2. ACLARAR el numeral segundo del auto cuestionado, cual quedara en el
siguiente sentido: “LIBRESE nuevo Despacho Comisorio a efectos de llevar a cabo
lo dispuesto en providencia No. 370 del 27 de Julio de los corrientes proferida por
esta dependencia judicial, el que contemplarda las precisiones esbozadas en
pronunciamiento calendado 23 de Agosto de la anualidad que avanza, a excepcion
de lo esbozado frente acoger al abogado Carlos Alberto Paz Russi como
representante judicial de la demandada, como quiera que sus facultades se erigen
de forma especifica para la presentacion de la demanda de casacion y defensa de
los intereses de aquél sujeto procesal en el incidente de regulacion de perjuicios.”
Ello, con base lo expuesto en lineas que preceden.

3. MEMORAR al abogado CARLOS ALBERTO PAZ RUSSI carece de derecho
de postulacion® en el proceso verbal -entiéndase reivindicatorio con reconvencion
prescripcion adquisitiva de dominio- y de las actuaciones de que €l se deriven,
excepto en el incidente de regulacion de perjuicios, teniendo en cuenta el eje
medular de los argumentos que cimentaron el recurso de reposicion aqui dilucidado.

Asi pues, a riesgo de ser reiterativos, diafano son sus facultades de representacion
judicial a favor de la sefiora ANA OFELIA ARANGO en el proceso que se adelanta
ante esta dependencia judicial, cuales se limitan al incidente de regulacion de
perjuicios, toda vez que la demanda de CASACION se surte ante la Corte Suprema
de Justicia.

NOTIFIQUESE,
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Ag.

Y El derecho de postulacion es el “que se tiene para actuar en los procesos, como profesional del derecho, bien sea personalmente en
causa propia o como apoderado de otra persona”. Corte Constitucional Sentencia T- 018 de 2.017.



