CONSTANCIA SECRETARIAL. A Despacho del Sefior Juez, el presente

proceso pasa a despacho para resolver el recurso de reposicion contra el auto que

aprobo la liguidacion de costas. Sirvase proveer. Cali, 26 de noviembre de 2021

El secretario,
DANIEL ARTURO DIAZ JOJOA

Auto No. 618
JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO
Santiago de Cali, veintiseis (26) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)
760013103008-00-2019-00153-00

Pasa el presente proceso, para resolver sobre lo manifestado por el apoderado de la
parte actora, en su escrito de reposicién y en subsidio apelacion de fecha 02 de julio
de 2021, contra el auto N0.289 del 01 de julio de 2021 donde se ordend aprobar la

liquidacion de costas ordenadas.

Aduce el apoderado que al momento de realizar la liquidacion no se tuvieron en
cuenta los porcentajes establecidos para las tarifas de agencias de derecho,
liqguiddndose por un porcentaje inferior al minimo establecido, aunado el valor
sobre el cual se realiz6 la liquidacion desconoci6 los intereses de mora causados.

En ese sentido, solicita revocar el auto.
Al recurso se le aplico el trdmite que le corresponde, y vencidos los términos de
que tratan los articulos 319 y 110 del Codigo General del Proceso, la parte

demandada no se pronuncio, pasa a Despacho para resolver, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

En relacidn al tramite y oportunidad del recurso de reposicién, segun el articulo
318 del Cadigo General del Proceso, las partes podran recurrir las providencias,
dentro de los tres dias posteriores a su notificacion. Al respecto la citada norma
dispone: “Procedencia y oportunidades. Salvo norma en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado
sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacién Civil
de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen. El recurso de

reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacién, una



suplica o una queja. El recurso debera interponerse con expresion de las razones
que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el
auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito

dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto (...)”

Por lo tanto, este recurso tiene como proposito que el mismo funcionario que dicto
la providencia la modifique o revoque enmendando asi el error en que puso haber
incurrido, y que en el presente caso, fue presentado de conformidad con los

requisitos.

El apoderado del extremo activo esboza que las agencias de Derecho no fueron
liquidadas en debida forma, toda vez que solamente tuvo en cuenta el valor del
capital objeto de la ejecucién y no los intereses causados, aunado desconocid los

porcentajes de las tarifas establecidas para ello.
Ahora bien, resulta pertinente indicar lo establecido en el articulo 366 numeral 4:
“(...)4. Para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas

que establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen

solamente un minimo, o este y un maximo, el juez tendra en cuenta, ademas, la

naturaleza, calidad y duracion de la gestiéon realizada por el apoderado o la

parte que litigd personalmente, la cuantia del proceso y otras circunstancias

especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas tarifas.” Negrilla y

subraya por el Juzgado

Adicional el Acuerdo PSAA-1610554, expedido por la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura el 05 de agosto de 2016, dispone que para los

procesos ejecutivos de mayor cuantia se debe tener en cuenta:

“Si se dicta sentencia ordenando seguir adelante la ejecucion, entre el 3% vy

el 7.5% de la suma determinada, sin perjuicio de lo sefialado en el paragrafo

quinto del articulo tercero de este acuerdo” Negrilla y subraya por el Juzgado



Una vez expuesto lo anterior se revisa el Auto No0.268 del 22 de junio de la presente
anualidad, donde en su punto CUARTO, fija la suma de $5.500.000 MCTE, como

las agencias de derecho a la parte ejecutada.

En efecto, se evidencia que le asiste razon al recurrente al sefialar que se
desconocieron los intereses moratorios al momento de liquidar, ya que, el monto
corresponde unicamente al calculo del capital del pagare objeto de ejecucion,

debiéndose adicionar los intereses causados.

Bajo ese entendido, deben liquidarse las agencias de derecho teniendo en cuenta la
suma del capital y los intereses causados hasta el momento del Auto que sigue
adelante la ejecucion, es decir, los intereses causados desde junio del 2018 hasta
agosto de 2021, por lo cual se fijaran las agencias en derecho en la suma de
$6.188.000.00 revocandose dicha providencia y se imparte su aprobacion, sin

pronunciamiento del recurso de apelacién por prosperar la resposicion.

En consecuencia,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el auto adiado 01 de julio de 2021, por los motivos
expuestos en la presente providencia.

SEGUNDO: EN CONSECUENCIA, fijese la suma $6.188.000.00 MCTE. como

agencias en derecho lo tanto la liquidacién de costas se APRUEBA por esta suma.

TERCERO: No hay lugar a pronunciarse sobre la apelacion al prosperar la

reposicion.
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