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JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE EIECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA.
E.S.D.

L/ bl
EXPEDIENTE: 2018 - 896 \S‘

EJECUNTANTE: Banco Itall Corbanc? Colombia 3.A.S q 60‘_\ - \ b

EJECUTADQ: Julio Alberto Saray Nifio.
PROCESQ: Ejecutivo.

CUADERNO: Principal.

REFERENCIA: Recurso de reposicién y en subsidio el de apelacidén en contra del auto de
fecha 20 de enero de 2021, notificado mediante estado electrénico No. 00S del 21 de

enero de 2020. Providencia correspondiente al expediente de la referencia.

ANDRES G. CABRERA V., hombre, mayor de edad, domiciliado y residenciado en la ciudad de
Bogota D.C., identificado con cédula de ciudadana No. 1.071.167.318, y con tarjeta
profesional de Abogado No0.309.809, expedida por el Consejo Superior de la Judicatura.
Actuando en nombre del demandado, esto es, del sefior JULIO ALBERTO SARAY NINO
identificado con cédula de ciudadania No. 80.423.755, domiciliado en la ciudad de Medellin,
seglin poder que adjunto con el presente memorial. En este orden, acudo ante usted sefior
luez, dentro de la oportunidad, legitimacién y brocedencia para interponer el respectivo
recurso de reposicién}y en subsidio la correspondiente apelacién‘en contra el auto de la
referencia, a fin de que tenga en cuenta el acuerdo de pago celebrado entre los extremos

procesales, con fundamento en lo siguiente:

l. OPORTUNIDAD.

"

El auto en cuestion corresponde a la providencia notificada el pasado 21 de enero de 2021.
En ese orden, el tiempoe de interposicion de recursos vence el dia 25 de enero de 2021 toda

vez gue el sabado 23 y domingo 24 de enero de 2020 son dias ql]e no corren términos
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procesales. En consecuencia, se acredita el presupuesto para interponer el presente

mecanismo de defensa.

Il.  LEGITIMACION.
La legitimacion se acredita para el caso sub examine en primer lugar con la indicacién de
demandado en el proceso de la referencia. En segundo lugar, se acredita porque quién esta
ltamado al proceso como extremo pasivo me ha conferido el respectivo poder especial

amplio y suficiente, justamente para la interposicion del recurso que aqui se indica.

Acreditado lo anterior, entonces no sélo se cumple con el requisito de “legitimacién” sino
gue ademads se cumple con el requisito de “legitimacién o capacidad” indicado en el acapite

ndmero | del presente escrito.

[ll.  PROCEDENCIA.

La regla general indica segun el articulo 318 del Cédigo General del Proceso, lo siguiente:

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que
dicte el juez {...)”

Al hilo de lo anterior, el articulo 321 del Cédigo General del Proceso, indica igualmente lo

siguiente:

“También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:
(..)
7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.”
Asi las cosas encontrandonos ante un Auto por medio en del cual se dispone la liquidacion

del crédito y en consecuencia se da por terminado el proceso, resulta mas que procedente

fos recursos invocados teniendo como base las normas procesales arriba citadas.

IV.  REPAROSY SU RESPECTIVA SUSTENTACION.

El presente fundamento no es descortés, pues simplemente se limita a explicar de forma
claray precisa las razones de inconformidad frente a la providencia de fecha 21 de enero.de

2021. En este orden, el reparo puntual que a continuacion se explica tiene total asidero como



o

quiera que el juzgado ha omitido tener en cuenta el acuerdo de Ipégo establecido entre las

partes,

4.1. El auto recurrido: El Despacho en providencia del 20 de enero de 2020 notificado
mediante estado electronico No. 005, indicd lo siguiente: !

“De una revision de las piezas procesales obrantes en el expediente,
encuentra el Despacho importante realizar fas siguientes precisiones, con el
propdsito de establecer el valor total de fa obligacién perseguida en el
presente asunto. (subrayado fuera del texto).

(...)

DISPONE:

1° MODIFICAR Y APROBAR la liquidacion del crédito en la suma de
$50.773.324, 24 conforme a la liquidacion anexa y que forma parte de esta
providencia.

2° Declara terminado el proceso ejecutivo por el pago total de la obligacién,

(...)”

4.2, Elacuerdo de pago y su omisidn en el resuelve:

4.2,1. Sea lo primero informar que dentro del proceso obra un acuérdo de ;.Jago suscrito
por la apoderada del banco y por el demandado. No obstante, a la fecha dicho acuerdo de
pago no se ha tenido en cuenta. La forma en la que procedid el despacho concluye que se
limitd a liquidar el crédito, pero de paso, omitié lo estipulado por las partes. En tal sentido
la causal denominada “pago total” para dar por finalizado el proceso no es procedente si el
despacho no tiene en cuenta el multi aludido documento. Por lo anterior, resulta necesario

poner en conocimiento los siguientes antecedentes:

Primero: Que en;‘cre el banco demandante y el sefior JULIQ GARAY existieron diferentes
conversaciones respecto del culmplimiento de |a obligaciéon demandada. Esto es sobre
el mandamiento de pago de fecha 7 de septiembre de 2018 a favor del BANCO
CORPBANCA COLOMBIA S.A. hoy ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A. por valor de
42'407.113. | |
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Segundo: Que como consecuencia de estas conversaciones, el sefior JULIO GARAY
envio el pasado 20 de marzo de 2019 a la apoderada del proceso el siguiente
comunicado:

“Como le manifesté telefénicamente el dia de ayer acepto el pago de la

suma indicada en el documento generado. Agradezco su gestion para que de

la suma del encargo judic'r'a! se le transfiera al Banco Itau el valor de

$29.000.000 y el saldo me sea devuelto ya que son dineros que no son de mi
propiedad.” (Negrita fuera del texto).

Tercerg: Que la apoderada del extremo demandante, luego de lo anterior presentd
escrito ante el Despacho de conocimiento el pasado 29 de abril de 2019. Dicho escrito

tenia por objetivo el siguiente:

“Respetuosamente me permito solicitar al Juzgado, con el fin de hacer un
acderdo de pago con el demandado, se informe el valor de los titulos
judiciales que existen en el proceso.”

Cuarto: Que, de la solicitud anterior, el despacho informé gue efectivamente existia

un titulo con el nimero 400100006990839 por valor de $46.104.973 p

Quinto: Que una vez las partes conocieron el monto del titulo judicial procedieron a
celebrar el respectivo acuerdo de pago. Este acuerdo fue suscrito por el sefior JULIO
SARAY el pasado 31 de mayo de 2019 ante la notaria 11 del circulo de Medellin asi
como por la apotlerada del proceso, la Dra. LUZ STELLA LEON BELTRAN., toda vez que
el comité de recuperacién de cartera aprobd una condonacién por la suma de

$19.415.070

Sexto: Que este acuerdo, una vez suscrito, fue presentado ante el Juzgado de
conocimiento el pasadoe 5 de junio de 2019. Dicho acuerdo establecié concretamente
lo siguiente:

“2.- Teniendo en cuenta lo anterior y dado, que entre las partes se ha llegado

a un acuerdo de pago solicitamos de comin acuerdo se ordene la entrega al

banco demandante BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A., titulos

judiciales HASTA la suma de VEINTINUEVE MILLONES DE PESOS MONEDA
CORRIENTE (529.000.000).” i



y mds adelante se indico:

“(...) nuevamente se solicita la entrega de los dineros al Banco, con el fin de
concluir el acuerdo de pago de sus obligaciones.”

Séptimo: Que en consecuencia se evidencia un acuerdo de pago entre las partes
procesales (demandante — demandado), el cual no ha sido tenido en cuenta, aunque
el mismo ha obrado en el expediente desde el 5 de junio de 2019. En otrps términos,
por un lado no existié pronunciamiento y po-r el otro, el Despacho incurre en un error
al indicar en su providencia que “ha verificado las piezas docum‘entales obrantes en el
expedien'te” pues procedid a liquidar un crédit? sin tener en cuenta lo dispuesto por

i
la partes y oportunamente allegado al proceso.

En resumen, es claro que se omitié por parte de ambos Despachos {Juez 45 Civil Municipal
de Bogota y Juez 16 Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias) tener en cuenta el referido
acuerdo. Asi las cosas, resulta necesario indicar desde ya que la providencia debe ser

modificada en los términos que se han expuesto.

4.2.2. Ensuma, el despacho ha decidid pronunciarse sobre una liquidacién del crédito sin
tener en cuenta el acuerdo de pago, lo cual raya incluso en la vulneracién de derechos

fundamentales en asocio con el principio de la autonomia de la voluntad privada.

Para el caso en concreto resulta de soporte citar lo indicado en al arficulo 1602 del cédigo
Civil, el cual determina:

“Todo contrato legalmente celebrado es una ley para los contratantes, y no puede ser
invalidado sino por su consentimiento mutuo o por causas legales”,

En 1gual sentido, la corte Constitucional ha hecho lo propio en definir cémo opera la

autonomia de la voluntad privada.

“la autonomia de la voluntad privada es la facultad reconocida por el ordenamiento
positivo a las personas para disponer de sus intereses con efecta vinculante y, por
tanto, para crear derechos y obligaciones, con los limites generales del orden publico
y las buenas costumbres, para el intercambio de bienes y servicios o el desarrollo de
actividades de cooperacién.”
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Sin perjuicio de lo anterior, es decir, que el despacho debe tener en cuenta el referido
acuerdo de pago. También es cierto que en dado caso que este no esté dentro del proceso
0 bajo cualquier causa, se solicita al despacho entonces dar 'aplicacic')n a lo dispuesto en el
articulo 312 del Codigo General del Proceso. Disposicién que indica entre otras cosas, o

siguiente:

“En cualquier estado del proceso las partes podrdn transigir la litis. También
podrdn transigir las diferencias que surjan con ocasién del cumplimiento de la
sentencia” '

4.3. Al caso en concreto.

4.3.1. No se ha tenido en cuenta el acuerdo de pago suscrito por las partes el cual*se

encuentra en el expediente desde el pasado 5 de junio de 2019.

4.3.2. Se omite tener en cuenta dicho acuerdo. Esto es, para liquidar el crédito

correctamente en la Unica suma de $29.000.000 y no por el valor de $50.773.324

4.3.3. El despacho debe decretar la entrega a la parte demandante en la suma de

$29.000.000 y el valor restante debe entregarse al extremo demandado.

V. SOLICITUD.

PRIMERO: Revocar el auto por medio del cual se liquida el crédito'y a su turno de por
terminado el proceso con fundamento en todo lo anteriormente expuesto. Es decir, que se
modifica el auto en cuanto a la liquidacion del crédito teniendo como base el acuerdo

suscrito por el extremo pasivo y activo de la litis.

SEGUNDOQ: Conceder el recurso de apelacién en cdso de mantener la decision incélume en

el proceso de la referemcia.



VL. SOLICITUD SUBSIDIRARIA.

PRIMERA: Teniendo en cuenta que al fin y al cabo se aporta nuevamente el acuerdo de pago,
se solicita al despacho que se de por terminado el proceso, pero con base en aludido
acuerdo. En consecuencia, se solicita amablemente al Despacho que se entregue los dineros
que se indican en el acuerdo al extremo demandante y el valor restante al extremo

demandado.

Vil.  PRUEBAS.

* Acuerdo de pago con sﬁ respectiva presentacion personal. Documento que incluso fue
presentado ante el juzgado de origen el pasado 5 de junio de 2019.
e Anexos del acuerdo de pago: l .
o Mail de confirmacidn de aceptacion del acuerdo de pago,
o Solicitud de valor de los titulos judiciales por parte de Luz Estella Ledn (abogada
del Banco Itat).
o Titulos judiciales del Banco Agrario de Colombia No. 400100006990839 por valor
de $ 46.104.973,00 |
e Carta del banco Ital de fecha 29 de Mayo de 2019, Ref. propuesta de pago, identificacién:
80423755. |
e Titulo judicial del Banco Agrario de Colombia No. 400100006990839 por valor de $
46.104.973,00 ‘
e Auto de fecha 20 de Enero de 2021. \

VIl ANEXOS.

Adjunto al presente escrito |os siguientes documentos:

¢ PRoder para actuar.
¢ Copia de la cédula del suscrito Abogado.

¢ (opia de la Tarjeta Profesional del suscrito Abégado.
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IX.  NOTIFICACIONES. ' ! | . S

El demandado como el suscrito abogado recibiremos cualquier notificacién a los correos

notificacionesjudiciales@rsmco.co y/o a la Calle 932 No. 16 — 36 y/o al teléfono movil

3003433754,

Cordialmente,

A Sas

Andres G. Cabrera V.
CC:1.071.167.318
T.P. 309.809

"I Republica de Colombia
;\C} Rama Judicial del Poder Publico
| TTiEina de Ejecucion Clvil
it v ~ Munisigal de Bogota D.C
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JUEZ DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA
D.C.

E. S. - D.

REF: 11001400304520180089600
DEMANDANTE: BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A,
DEMANDADO: JULIO ALBERTO SARAY NINO

PODER ESPECIAL

JULIO ALBERTO SARAY NINO, mayor de edad, identificado con
cedula de ciudadania N° 80.423.755 de Bogotd D.C. obrando en
nombre propio, manifiesto que confiero poder especial amplio y
suficiente al sefior ANDRES GIOVANY CABRERA VENEGAS, también
maydr de edad, con domicilio y residencia en la ciudad de Bogota,
abogado en ejercicio, identificado civil y profesionalmente como
aparece al pie de su firma, para que me represente judicialmente dentro
del proceso en la referencia donde soy la parte demandada.,

Mi apoderado queda investido con las facuitades contempladas en el
articulo 77 CGP, al igual que las facultades especiales de recibir,
transigir, conciliar, desistir, interponer toda clase de recursos a
que haya lugar, sustituir, reasumir, renunciar, Y en general todas las
demas facultades a que haya.lugar para el buen desempefio del
' mandato otorgado. -

Igualmente se faculta al sefior JHON ESTIBEN PARDO QUIROGA,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.069.746.875 y Tarjeta
Profesjonal de Abogado No. 284.163, para que realice las labores de
vigilancia del proceso, pudiendo radicar y notificarse de cualquier

Escaneadc con CamScanner



actuacion, asi como recibir y solicitar oficios de acuerdo con las
estipulaciones del articulo 123 del Codigo General del Proceso.

Finalmente, en virtud de Io dispuesto en el Decreto 806 de 2020, el
correo  de mi apoderado, seran los siguientes;
notlﬂcacmne:_sjuciales@rsmco.co » andres.cabrera@rsmco.co, de igual
manera se podran hacer notificaciones a siguiente nimero de celular
3003433754

Sirvase sefior juez, reconocer personeria juridica para actuar en los
términos y los fines de este mandato.

Otorgado vy firmado.

Del gefior Jues
C. )3\

Acepto,

/ﬂ(j@ Zé” L

ANDRES GIOVANY CABRERA VENEGAS
CC. N° 1.071.167.318 de Bogota D.C.
TP. N° 309.809 DEL C.S de la J.

Escaneado con CamScanner




DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL
Artlculo 2.2.6.1,2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

Endageiudad de Medellln, Departamento de Antloguia, Republica de Colombia, el veintidos (22) de enero de dos
mil veintiuno (2021), en la Notarfa Once (11) del Circulo de Medellln, comparecié: JULIO ALBERTO SARAY NINO,
identificado con Cédula de Cludadanfa / NUIP 80423755, presentd el documehto dirigido a SENOR: JUEZ
DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA y manifestd que la firma que aparece efl el presente
documento es suya y acepta el contenido del mismo como cierto.

’\Lo V& \(b\(@{ b

/2 Firma autdgrafa - - - - -

-

" Conforme al Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante cotejo
biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biografica y biométrica de la base de datos de la
Registraduria Naclonal del Estado Civil. . .
Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con ta proteccion de sus datos
personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria Nacional del Estado
Civil.
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k60mvS8paI3n
22/01/2021 - 08:34:10

1¥

BEATRIZ ELENA CASTANO ALZATE

Notarie Onc FEulo de Medellin, Departamento de Antioquia

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Ntmero Unico de Transaccion: k60mv58p8i3n

Escaneada con CamScanner
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Serior

JUEZ 45 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
ESD. .

LUZ ESTELA LEON BELTRAN, mayor de edad, identificada como aparece al pie de mij
firma, obrando en mi calidad de apoderada judicial del BANCO CORPBANCA COLOMBIA
S.A. hoy ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A., seglin poder que anexo; y, el sefior JULIO,
ALBERTO SARAY NINO, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania niimero.
80.423.755 expedida en Bogota, obrando en su condicion de demandadp,jcomedidamente
nos permitimos manifestar:

S

1.- El demandado, sefior JULIO ALBERTO SARAY NINOQ, obrando en nombre propio, se
da par notificado del auto de fecha 07 de Septiembre de 2018, por medio dei cual se libra
mandamiento de pago a favor del BANCO CORPBANCA COLOMBIA S.A. hoy ITAU -
CORPBANCA COLOMBIA S.A.

2.- Teniendo en cuenta lo anterior y, dado que entre las partes se ha llegado a un acuerdo
de pago, solicitamos de comun acuerdo, se ordene la entrega al banco demandante
. BANCO 1TAU-CORPBANCA COLOMBIA S.A,, titulos judiciales hasia la suma de .
VEINTINUEVE MILLONES DE PESOS MONEDA CORRIENTEE ($29'000.000,00 M/cte).

3.- Igualmente, el demandado JULIO ALBERTO SARAY NINO, rhaniﬁesta Su renuncia al
término para proponer excepciones, por tanto, nuevamente solicita la entrega de los dinerds
al Benco, con el fin de concluir el acuerdo de pago de sus obligaciongss.

4.- Por (itimo, las partes manifestamos que renunciamos a términos de ejecutoria del auto

que ordene la entrega de los dineros.

i
'

Sefior Juez, Airzjjte,

Elon A
LUZ ESTELA LEON BELTRAN

C.C. No. 30.351.981 DE LA DORADA

T.K. No. 103.166
A

C(80.423.755 de Bogo#




DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

En la ciudad de Medellin, Departamento de Antioquia, Republica de Colombia, el treinta y uno {31) de
mayo de dos mil diecinueve (2019), en la Notarfa Once (11) del Circulo de Medellin, comparecié:
JULIO ALBERTO SARAY NIRO, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0080423755, presentd el
documento dirigido a SENOR: JUEZ 45 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA y manifestd que la firma que
aparece en el presente documento es suya y acepta el conténido del mismo como cierto,

Pk

{ho by ¢ |

-------- Firma autdgrafa --~---«- 31/05/201% - 12:19:02;851

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biométrico en linea de su huelta dactilar con la informacién biografica y biométrica de la base
de datos de |a Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacidn del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus
datos personales y las politicas de seguridad de {a informacidn establecidas por la Registraduria
Macional del Estado Civil.

BEATRIZ ELENA CASTARO ALZATE : 4
Notaria once (11) de! Circulo de Medellin

Consulte este documento en www.notarlasegura.com.co
Niimero Unico de Transacclén: 4251qh9gw0iy
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NIT. 800.037.800-8

Y% Banco Agrario de Colombia

PRy \J\}Ijﬂﬂ\j

CATOS DEL DEMANDADO

Tipo ldentificacién  CEDULA DE CIUDADANIA

Nuimero Identificacion

80423755 Nombre  JULIO ALBEATO SARAY
| . . : : _Nﬁmer_o de Tftulos .‘1“
Nimero de! Titulo g:cmgrggr:?e Nombre Estado o o: :tt;?:cl on. Fe;g; :‘? -+ "Vaior
400100005390839  s0s038370 BANCO CORPBANCA SA e 00 001/2019 NO APLIGA $ 46.104.673,00
Total Valor $ 46.104.973,00




Correo: luz stella leon beltran - Qutiook

Cutloolk Filtros ¥

~+ Mensaje nuevo ) ‘Responder | v~ il Eliminar ] Archiva (S No deseado ~ 53 Mavera v <& Categorizar v --- .
& Resultados Re: Respuesta a propuesta de pago del cliente Julio Alberto Saray cc 80.423.755
Resultados principales {0 Reervid este mensaje el Mié 20/03/2019 11:03 AM.
@ lulio Saray b Ju'l’io Saray <js?rayn@yahoo,es> - o , o
Carta Julio Saray £/03/2319 Mig 20/03/2019 7:17 AM -
Dactora Luz Estella buen..  CORPBANCA: ¢ Usted; Julio Saray ¥
B tau-tufio Sara .. Doctora Lus stella buenos dias

Como le manifeste telefonicamente el dia de ayer acepto el pago de la suma indicada en el documento generado.

o luz stella leon beltran i i ==k .
RV: Propuesta Jutio Sara 27/02/2019 Agradezco su gestion para que de la suma del encargo judicial se le transfiera al banco Itau el valor de $ 29.000.000 y el
Dr. Oscar Buena tard Hementon envi | saldo-me sea devuelto ya que son unos dineros que no son de mi propiedad.
_-i_’i Eﬁfﬁf{pdf B _ Encarecidamente le solicito su acostumbrada colaboracion para cerrar este tema lo antes posible,

O Juﬁo,Saray-':_--?"' ST D Cordialmente, i

: Re:_RespCr;e_s_t_?’ apropues..” ~ 20/03/2019 Julio Saray &
Doctora Lus stella buena... - { CORPBANCA] C.C. 80.423.755 de Bogota.

Enviado desde Yahog Mail para Android

Todos los resultados

Ellun., 18 de mar. de 2019 a la(s) 4:46 p. m., luz stella leon beltran
<luzstellaleon@hotmail.com> escribia:

e ANTONIO JOSE HERNANDEZ GARCIA  {j

Abril 25 12:42 M
. ?oletin dfe_Es'_cffiosﬁmernande... i estadlos | - 7 . )
Abril 25.0rdena... Sefior Saray

) Buena tarde, adjunto la respuesta del Banco a su propuesta.
e ANTONIQ JOSE HERNANDEZ GARCIA  Jj

abril 24 Jue 2:20 PM Cordialmente
Holetin de Estados Hernande... | estados !
Abril.24.Crdena... o o 7
X ,__ R Re: Respuesta a propu... £ RE: propuesta se... X & RE: propuesta se... X & (Sin asunta) X #RV:Respuestaa.. X
ol live.cam/mail/search/id/AQMKADAWATYwMACDBmNSO1 NQAWYYOWMARMDAKAEYAAANIGSGAJqrHTLUIwW3ITDy ?NbBwBD.'ﬂTEAQGCquPMe5r3LSPSAMCAVAAAADOSng%QByx%ZBMe[DdenBLaAAHs RIKGAAAA ‘“1.' 1



mailto:jsarayn@yahoo.es
mailto:laleon@hotmail.com

Luz Estela Leon Beltran
Abogada

Serior

JUEZ 45 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

ES.D.

FEIRT 20.000.%40 {4:R4

Ref..: EJECUTIVO No. 2018-00895 de ITAU CORPBANGA COLOMBIA S.A. antes
BANCO CORPBANCA COLOMBIA S.A. contra JULIO ALBERTO SARAY NINO

LUZ ESTELA LEON BELTRAN, mayor de edad, identificada como aparece al pie de
mi firma, obrando én mi calidad de apoderada judicial del BANCO CORPBANCA
COLOMBIA S.A., respetuosamente me permito solicitar al Juzgado, con el fin de hacer
un acuerdo de pago con el demandado, se informe el valor de los titulos judiciales que

existen en. el proceso.

Seiior Juez, Atentamente,

ARG Lo Prbfo

LUZ ESTELA LEON BELTRAN ’
C.C. No. 30.351.981 DE LA DORADA
T.P. No. 103.156 C.S.J.

"

Carrera 7 No. 17-01 Oficina 1007 Felifirin Cnlcaniirne Cra 7 Tol EA16712 Danarg




28/1/2021 Correo: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota - Outlook :{ i

V: EXPEDIENTE: 2018 - 896

!

Juzgado 16 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<jl6ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 27/01/2021-12:25

Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota <servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial. gov.co>

@j lg&hivos adjuntos {4 MB)
€9.pdf,

Ll presente correo se envia para que se le dé su respectivo tramite,
Cordialmente,

Juzgado 16 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogota. {(Rc)

De: Notificaciones Judiciales [mailto:notiﬁcacionesjudiciales@rsmco.co]
Enviado el: martes, 26 de enero de 2021 2:30 p. m.

Para: Juzgado 16 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
Asunto: EXPEDIENTE: 2018 - 896

EXPEDIENTE: 2018 - 896

EJECUNTANTE: Banco Itau Corbanca Colombia S.A.S

EJECUTADO: Julio Alberto Saray Nifio.

PROCESO: Ejecutivo.

CUADERNO: Principal. . .

REFERENCIA: Recurso de reposicidn y en subsidio el de apelacion en contra del auto de fecha 20 de enero de
2021, notificado mediante estado electrénico No. 005 del 21 de enero de 2020. Providencia correspondiente al
expediente de la referencia. \
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