
4 r
f 4' 'r tf r\ %

• yc-2 4>

■ 75^« Republica de Colombia i«

<■ J ■*

' v:'■v?<
V

4Rama Judicial de! Poder Publico

t

\ADO 8ESENTA Y C!NCO CIVIL MUMiCIPAL DE %&■

anQ“R
( 2'bjf^'iQ.rol2^2:b

1IjvinvcJ9L2 /

- Y j
w j '

V.. ;
-3

1100140030-65-2010-1275I

JDANTE: JUAN JOSE CAMPOS C

1 i; .1 n_i(t

i 4

065-2010-01275-00- J. 17 C.M.E.S.

4003065201001275001 1 OO 1

PROV'fiNE DEL JUZG/KDO 65 eiV'L M

J

ii:.



\FELIX ANTONIO CAMPOS CRUZ
ABOGADO ESPECIALIZADO U. LIBRE

.Senor
JUEl 6S CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

D.S.
REF PROCESO FJECUTIVO ACUMUI.ADO DFNTRO 

DE PROCESO DE RESTITUCION 
DE JUAN JOSE CAMPOS
V.S.
RODRIGO DIAZ Y OTROS 
No. 2010- 1270

FELIX ANTONIO CAMPOS CRUZ, Abogado en EJercIcIo, mayor de edad, omiclllado y 
resldente en Bogota, e icientlffcado con la Cedula de eludadania No, 70 404 516 de 
Bogota, y Tarfota profeslonal No. 89.034 del C.S.J., en ml condicton de apoderado 
judicial del senor JUAN JOSE CAMPOS CRUZ, mayor de edad. domicillado y 
resldente en bogota e Identiflcado eon la Cedula de eludadania no. 79.372.350 de 
Bogota, en condicion de Arrendador, y lo« ^enores RODRIGO DIAZ, Identiflcado 
con la Cedula de Cludadania No. 19,268.660 de Bogota, FERNANDO CAMACHO 
SALGUERO con la Cedula de Cludadania No. 6.012.783 de Santa Isabel (Tolima), 
JOSE LUCAS MARTINEZ eon cedula de cludadania No. 19.124.688 de Chita (Boyaea), 
mayores de edad, domiclllados y residentes en Bogota en su calldad de 
arrendatarlos, por el preaente me permlto ACUMULAR EL PRESENIE PROCESO 
EJECUTIVO dentro del PROCESO ABREVIADO DE RESTITUCION DE INMUEBLE 
ARRENDADO, en contra de los sehores RODRIGO DIAZ, Identiflcado con la Cedula de 
Cludadania No 19 266 666 de Bogota, FERNANDO CAMACHO SAIGUFRO con la 
Cedula de Cludadania No. 6.012,783 de Santa leabel floiipna), JOSE LUCAS 
MARTINEZ con cedula de cludadania No. 19.124.688 de Chita (Boyaea. mayores de 
edad, doniicitiados y residentes en Bogota, respecto del inmuebie CASA ubicada en 
la Carrera 74 B No S1 A 06 de Bogota, que ciirsa en este despacho Judirlla basario 
en loK sigulentes :

HECiiOS

1 Por document© prfvado extendido con las formalldades legates el dia 23 de 
Novfembre de 2007, suscrito en esta ciudad de Bogota, el senor JUAN JOSE 
CAMPOS CRUZ, mayor de edad. domicillado y resldente en bogota e identiricado con 
id Cedula de cludadania no. 79.372.350 de Bogota), entrego en calldad de 
arrendamlento a los sehores RODRIGO DIAZ, Identiflcado con fa Cedula de 
Cludadania No. 19 266.666 de Bogota, FERNANDO CAMACHO SALGUERO con la 
Cedula de Cludadania No. 6.012.783 de Santa Isabel (Toilnia). JOSE LUCAS 
MARTINEZ con cedula de cludadania No. 19.124.688 de Chita (Boyaea), mayores de 
edad, domiclllados y residentes en Bogota , el Inmuebie CASA ubicada en la Carrera 
74 B No. 51 A 06 de Bogota, por un termino Iniclal de Doce (12) meses contados a 
partlr del 01 de Diciembre de 2007 ai 01 de Diciembre de 2008. y que por 
renovaclones posterlores quedo hasta el dia 01 de DIclenbre de 2911.
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2. Los arrendatarlos se obllgaron a destinar el Inmuebie para habitaclon de personas 
y oilcina a puerta ceirada. obiigandose a canceiar uii canon de arrendamiento 
mensual Iniclal de UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS MONEDA CORRIENTE 
COLOMBIANA ($1 200 000 oo), a partlr del dia 01 de Diciembre de 2007, hasta el dia 
01 de Diciembre de 2008. y que por renovaclones posterlores y con Ior 
correspondientes incrementos de ley quedo a paitli de Diclembie 01 de 2010 en la 
suma de UN MILLON CUATROCIENTOS VEINTITRES MIL SETECIENTOS PESOS 
MONEDA CORRIENTE COl OMBIANA ($1 423 700 oo), suma que se obllgaron a pagar 
»l firrendador por mensualldades antlclpadas, los cuales al tenor del Contrato 
deberian sei caricelados dentro de los cinco priiiieios dlas de cada mensuaiidad en la 
Ciudad de Bogota.



FELIX ANTONIO CAMPOS CRUZ
ABOGADO ESPECIALIZADO U. LIBRE

3. Lo« ^rr«ndsit3nos IncumpHeron con su obligacion de pag-ir *a ronta dentro de lo*t 
termiiiitos convenidos. En efecto ios arrendatartos adeudan ias mensuaftdades 
corre'spondientes a Ios periodos de:

$ t.380.000.oo 
$1.380.000. oo 

$1.380.000.00 
$ 1 380 000 oo 
$ 1.380.000.OO 

$1.380.000.oo 
$1.380.000.oo 
$1 380 000 oo 
$1,423,700.00 
$1,423,700.00 
$1,423,700.00 
$1 423 700 oo 
$1,423,700.00 
$1,423,700.00 
$1,423,700.00 
$1 423 700 oo 

$1 423.700 oo

Abril 01 do 2010 a Mayo 01 de 2010 
Mayo 01 de 2010 a Junio 01 de 2010 
Junlo 01 de 2010 a Julio 01 de 2010 
Julio 01 de 2010 a Agosto 01 de 2010 
Agosto 01 de 2010 a Sept. 01 de 2010 
Septiembre 01 de 2010 a Octub. 01 de 2010 
Octubf e 01 de 2010 a Noviembre 01 de 2010 
Novlembre 01 de 2010 a DIclem 01 de 2010 
Diciembre 01 de 2010 a Enero 01 de 2011 
Enero 01 de 2011 a Febrero 01 de 2011 
Febrero 01 de 2011 a Marzo 01 de 2011 
Marzo 01 de 2011 a Abril 01 de 2011 
Abril 01 de 2011 a Mayo 01 de 2011 
Mayo 01 de 2011 a Junio 01 de 2011 
Junlo 01 de 2011 a Julio 01 de 2011 
Julio 01 de 2011 a Agosto 01 de 2011 
Agosto 01 de 2011 a Septiembre Oi de 2011 ( ^ lOOV'l

Y Ios canones de arrendamloenio que se sigan causando a partir de Septiembre 01 
de 2011 hasta que se verlflque su pago o restituyan el Inmueble arrendado

4. Que este despaciio dio por terminado dicfio contiato de ai i endarniendo conforine 
a la sentencia emanada de este nilsmo despaciio judicial la cual se eneuentra 
debidatnente ejeciitoriada al Igual que condeno en costas al demandado

5. Los an endatarios renunciaron a ias reconvenciones para set constituidos en rnoi a 
y a todos ios requerlmientos iegales, tai como se desprende de mencionado contrato 
de arrendamtento

6. Conforme a ia Clausula Cuarta del respectivo contiato de airendainiento. se indico 
que la faita de pago en el valor mensuai de la renta de un periodo entero, da derecho 
al arrendador para dar por terminado el contrato de arrendamlento al Igual que barer 
efectiva la Clausula Penal pactada que es por la suma de 1 RES MIL ION ES 
SEiSCiENTOS MIL PESOS MOnEDa CORRiENTE COLOMBIANA ($3.e00.000.oo)

• 'V7 la obllgaclon contenida en el corresppondlente contrato es CLARA FXPRFSA Y 
ACTUALMEWIE EXI<?IBLE razon por la cual se debe librar el correspondieote 
mandaniiento de pago

PRETENSIONES
rm

. Sirvase senor jiiez Librar mandamlento de pago a favor del senor JUAN JCiSE 
CAMPOS CRUZ, mayor de edad. doniiciiiado y residente en bogota e identificado con 
ia Ceduia de cludadania no. 70.372.300 de Bogota, contra ios senores RODRIGO 
DIAZ, Identificado con la Ceduia de Cludadania No 10 288 888 de Bogota, FERNANDO 
CAMACHO SALGUERO con ia Ceduia de Cludadania Wo. 8.012.783 de Santa Isabel 
(Toiliiia). JOSE LUCAS MARTINEZ con ceduia de cludadania No. 19.124.688 de Chita 
(Boyaca, por ias sigulentes sumas:

1. Por concepto de arriendo del periodo Abril 01 d« 2010 a Mayo 0 i de 2010 
$ 1.3S0.000.OO

2 Por concepto de arriendo del periodo Mayo 01 de 2010 a Junlo 01 de 2010 
$1.3»0 000 oo



FELIX ANTONIO CAMPOS CRUZ
ABOGADO ESPECIALIZADO U. LIBRE

3, Por conrepto d» sirrlendo del perlodo dunlo 01 de 2010 a Julio 01 de 2010 
$1.38^000.oo

4 Por conrepto de arrlendo del periodo Julio 01 de 2010 a Agosto 01 de 2010 
$ 1 380.000. oo

i
5. Por coneepto de arriendo del periodo Agosto 01 de 2010 a Sept. 01 de 2010 

$ 1 380 000 oo

6. Por concepto de arriendo del periodo Septienibre 01 de 2010 a Octub. 01 de 2010 
$1.380.000.oo

7. Por concepto de arriendo del periodo Octubre 01 de 2010 a Hoviembre 01 de 2010 
$1.380.000.oo

8 Por roncepto de arriendo del periodo Novlembre 01 de 2010 a Oiciem 01 de 2010 
$1,380 OOO.oo

3. Por concepto de arriendo del periodo Dictembre 01 de 2010 a Enero 01 de 2011 
$1 423 700 oo

10. Por concepto de arriendo del periodo Enero 01 de 2011 a Febrero 01 de 2011 
$1,423,700.00

11. Por concepto de arriendo del periodo Febrero 01 de 2011 a Wlarzo 01 de 2011 
$1.423.700.OO

12 Por concepto de arriendo del periodo IVIarzo 01 de 2011 a Abril 01 de 2011 
$1,423,700.00

13. Por concepto de arriendo del periodo Abril 01 de 2011 a Mayo 01 de 2011 
$1 423 700 oo

14. Por concepto de arriendo del periodo Mayo 01 de 2011 a Junto 01 de 2011 
$1,423,700.00

15. Por concepto de arriendo del periodo Junlo 01 de 2011 a ^lulio Ot de 20M 
$1,423,700.00

18 Por concepto de arriendo del periodo Julio 01 de 2011 a Agosto 01 de 2011 
$1,423,700.00

C-,

17. Por Concepto de arriendo del periodo Agosto 01 de 2011 a Septlernbre 01 de 2011 
$1 423 700 oo

18. Poi la surna de TRES MILLONES SEiSCiENTOS MIL PESOS MONEDA CORRIENTE 
COLOMBiANA ($3.600.000.oo) por concepto de la Clausula Penal estuipuiada en e* 
respective contrato

19. Por ios intereses inoratorios sobie cada una de las suinas menclunadas 
anteriormente desde la feclia de su exigibilldad hasta que se veriftque el page total de 
la obllgaclon a la tasa maxima de Interes establerlda por la Superlnterrdencla 
financlera.



LFELIX ANTONIO CAMPOS CRUZ
ABOGADG ESPECIALIZADO U. LIBRE

20, Pnr Jos osnonss do arrendsmiento quo so sigon cRus-mdo a partJr do soptiotubro 
01 d^OII iiasta quo so veririque ei pago do ia obiigacion o on su dofecto ios quo so 
slgail^ausando a partir do la fecha on quo so haga la corrospondlente restltuclon del 
Inmuoblo

21. poJ] las costas y agendas on dot echo a quo fue condenado ei domandado dentt o 

del proceso do lestltuclopn objeto del presnte.

22- por las costas y agendas on dorocho quo so causon con inotlwo al prosnoto 
proceso acuinufado.

DERECHO

invoco a continuacion estas disposidones iegaies apiicabies . y concordantes del 
Codigo Civil, y con ospondlentes del Codigo de Procedimleruo Civil, Igualmente las 
disposidones contenidas en la Icy 820 dc 2003 al Igual que las demas norrrsas 
concordant os estabioddas on la loy para osta daso do procosos.

■- »

TRAWIITF PROCEDIMIENf O COMPFTENCIA Y CUANTIA

Se debe seguii ei ttaniite de 
CUANTIA, es usted senor Juez el competente para conocer de este proceso por la 
calldad de las partes, el fiigar de rsbicadon de! Inmtreble y e! domidlio de Ios 
domandados quo os on Bogota, y por !a cuantia para lo cua! so dobo tenor como 
base ia suniatoila de las pretensiones v uue estirno en ia suma de TREiNTA 
MILLONES DE PESOS MONEDA CORRIENTE COLOWIBIANA ($30.000.000.oo).

PROCESU hJECUTiVU SiNtaULAK UE IViENUK

pruebas Y ANEKOS

/1. Original del CONTRATO DE ARRENDAIVIIENTO que obra en el proceso.
V

2. Original y copias do la domanda para ardiivo del Ju^gado y traslado a la 
dentandada.

NOTIFirACIONFS-

- ivli repiesentado JUAN JuSE CAMPUS CRUZ, 
despacho o en la Transversal 76 No, 81 I 38 Local No. 5 de Bogota.

las lecibiia en ia secretaria de su

- Los domandad«s como obr» on ol procoso do l» roloronf:la.
'O •:

51“ El suscrito FELIX ANTONIO CAMPOS CRUZ, las lecibtra en la Secretaria de su 
despacho o en Transversal 76 Wo 83 08 Barrio Morlsco (Mlnrdo de Dfos)
Col. 321426/178

• C3

r^.Q og

Soiicito al senor Juez iniclar el tramtte que corresponda.

Dol sonor Juo?; 
Coidiaiinente:

FELht AN l ONIO CAMPOS CRUZ
C.C.No. 79.404.615 de Bogota. 
T.P.No. 89.034 C.S.J.



DILIGENCIA:DE PR^SENTACION>ERSON4L 
Y DE RECONOCIMlENTO^vl ^ i 

Ante la NOTARIA 51 del Circulo de Bogota, DrC.

imaaani ■,i i V&1
i

ROriOTA D C sc.;>
I- se presento perf onalmente:

.<sQuien exhibio la C.C. No. =:ul 

de ^
i*3 ;!iJ2Z£

-./I- yT.RNo^
que el contenido del presente docuraentoV 

' que la firma que aqui aparece es la suya.l
y.„,',,,i.>.. S' *1

IKIi

Vv-
t

y declar.1
i

es cier.

Bogota D.C.

0 >i AbO. 2011

TA'^IA.
’ ; Y AL DESPACHO 

Q5 AGO 2M1

,.-i

,,L.

HOY



REF. RESTITUCI6n 2.010-01275

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIILAL

0 6 JUL 201?
Bogota D.C.,

Procede el Despacho a proferir sentencia dentro del presente proceso de * 
restitucion de unica instancia

SINTESIS PROCESAL

Previa solicitud de parte se procedio a la admision de la demanda de 
restitucion de inmueble arrendado promovida por JUAN JOSE CAMPOS 
CRUZ contra RODRIGO DIAZ, FERNANDO CAMACHO 
JOSE LUCAS MARTINEZ,

En la demanda se pretende la declaratoria de terminacion del contrato de 
arrendamiento y su restitucion consecuente, junto con las demas condenSs a 
que haya lugar. El fundamento de las pretensiones recae en el hecho de 
que entre las partes se suscribio contrato de arrendamiento sobre el 
inmueble ubicado en la Carrera 74 B No. 51-06 de Bogota, y el extreme 
demandado ha incumplido con el pago de los canones de arrendamiento
respecto del periodo comprendido entre los meses de abril de 2.010 a aqosto 
de 2.010.

SALGUERp y

Los demandados Fernando Camacho Salguero y Jose Lucas Martinez se 
notificaron en forma personal el 02 de noviembre de 2.010 segun acta 
obrante a folio 15 y16; a su turno el demandado Rodrigo Diaz fue notificado 
conforme lo preceptua el Art. 315 a 320 del C.P.C.

Corrido el correspondiente traslado para que ejercieran su defensa en debida 
forma, el demandado Jose Lucas Martinez contest© la demanda sin 
consignar los canones que se aducen en la demanda como debidos; los 
demas demandados guardaron silencio.

CONSIDERACIONES

Como primera medida el Despacho verifica que efectivamente concurren en 
el presente asuntos los presupuestos procesales necesarios para proferir 
sentencia, tales como la capacidad parar ser parte, la capacidad procesal, la 
competencia de este Juzgado, y la demanda reune los requisitos legales. 
Igualmente se observa que no existe causal alguna de nulidad que pueda 
invalidar la actuacion hasta ahora surtida.

El actor con la demanda pretende la declaracion de terminacion del 
de arrendamiento de inmueble celebrado entre las partes, invocando 
causal la falta pago del precio mensual del mismo.

contrato
como



'i'

El articulo 1973 del Codigo Civil aplicable al presente asunto por la remision 
que hacen los articulos 2 y 822 del Codigo de Comercio, define el contra.to de 
arrendamiento como aquel en que “dos partes se obligan reciprocamente, la una a 
conceder el goce de una cosa, o a ejecutar una obra o prestar un servicio y la otra a pagar 
por este goce, obra o servicio un precio determinado". De lo anterior se establecen 
algunas caracteristicas del contrato de arrendamiento, tales como el ser 
bilateral, oneroso, conmutativo y consensual, siendo de la esencia del 
contrato el surgimiento de obligaciones reciprocas para los sujetos 
contractuales.

%

Para el caso que ocupa la atencion del despacho y por ser la causal 
invocada, debe senalarse, que la principal obiigacion que surge para el 
arrendatario es el pagar la contraprestacion por el uso de la “cosa”, para este 
asunto especifico del inmueble.

La actora adjunto con la demanda contrato de arrendamiento escrito, con el 
que prueba la existencia del precitado negocio juridico entre las partes, asi 
como las obligaciones, deberes y derechos de las mismas.

# , Senalo el actor en el libelo introductoria que el pasivo no cumple su 
obiigacion de pagar el canon de arrendamiento.

Debe igualmente senalarse que el pasivo dentro de la oportunidad legal no 
cumplio con la obiigacion contenida en el numeral 3 del paragrafo 2 del 
articulo 424 del C.P.C. La conducta omisiva del pasivo se debe tener como 
un indicio grave en su contra, tal como lo preve el articulo 95 del C.P.C.

Como quiera que el incumplimiento de las obligaciones del arrendatario de 
pagar el precio mensual, constituyen una violacion al contrato, que origina la 
terminacion del mismo, se hace necesario dar aplicacion al numeral V del 
paragrafo tercero del articulo 424 del C.P.C. y proferir la sentencia de 
lanzamiento.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Sesenta y Cinco Civil Municipal de 
Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de 
la ley.

RESUELVE

PRIMERO.- Declarer terminado el contrato de arrendamiento celebrado por 
el senor JUAN JOSE CAMPOS CRUZ y los demandados RODRIGO DIAZ, 
FERNANDO CAMACHO SALGUERO y JOSE LUCAS MARTINEZ suscrito el 
dia 23 de Noviembre de 2.007, respecto al inmueble ubicado en la Carrera 
74 B No. 51 A-06 de Bogota.

se ha venidoSEGUNDO.-Ordenar la restitucion del inmueble a que 
haciendo mencion a favor del demandante por parte de la demandada, para 
lo cual esta ultima dispondra de cinco (5) dias despues de ejecutoriada esta 
determinacion.

TERCERO.- Una vez en firme la presente decision, se ordena comisionar al 
Inspector (de la localidad) o Juez de Descongestion para la practica de la 
diligencia de lanzamiento y entrega correspondiente. Por secretaria librense 
los oficios respectivos.



CUARTO.-
liquidacion de las mismas por secretarla. Se fijan como agendas en derecho 
la suma de $ 300.000.

Condenar en costas a la parte demandada. Efectuese la

f
Informar a las partes dentro del presente asunto que esta 

determinacion no es apelable, en razon de la causal invocada (Articulo 39 
Ley 820 de 2003)

QUINTO.-

Exptdanse copies de esta determinacion a las partes.

Notifiquese y Cumplase

La Juez,

/

LINA ESPINOSA^ASQUEZ
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Rlil'-. RKSTITUCION 2.010-01275 
Auto de sustanciacioii

Rl'PUBLiCA dp: C01X)MB1A

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
Bogota D.C., 3 0 AGO 2011

el PROCESO DETeniendo en cuenta que en 
RESTITUCION, se presenta a continuacion DEMANDA EJECUTIVA, de 
acuerdo con el articulo 35 de la Ley 820/2003, el cual derogo el numeral 3° del 
paragrafo 1° del articulo 424 del C. de P.C., y como quiera que se trata de un 
proceso ejecutivo nuevo y distinto al de restitucion que inicialmente correspondio 

pues se le debe dar un tramite diferente, se ordena enviar csta nueva 
la Oficina Judicial —Reparto-, para que sea abonada

conocer,
demanda ejecutiva a 
efectivamente a este Juzgado.

NOTIFIQUESE

La Juez,

LINA ESPINOSAJMIASQUEZDIA

I

: ' i
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

SESENTA Y CINCO CIVIL MIJNICIPAI.

V

\' ^ JUZGADO 
I \ Bogota D.C.,ji 3 0 AGO 2011

{
\ el PROCI'SO Df-:
IUBSTTllJCION, se presenta a conUnuacion DP^MANDA EJECU'l'IVA, do 
acuerdo con el ar^'culo 35 de la Ley 820/2003, el cual derogo cl numeral 3” del 
paiagrafo 1” del ardculo 42d del C. de P.C., y como quiera que se trata de un 
prdeeso ejecutivo nuevo y clisdnLo al de reslilucion que inieialmente correspondio 
cohoccr, pues se le debe dar un d'amite diferente, se ordena enviar esta nueva

denaanda ejecutiva 
efdctivamente a este Juzgado.

I'eniendo en cuenla que eni

abonadala Oficina Judicial -Reparto-, para que seaa

I
I

I

NO'riEIQlJESEI I .I
1

La Juez,

LINA ESPINOSAJM^ASQUEZ'aDIA

t
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REPUBLIC A DE COLOM B!A 
RAMA JUDICIAL

CONSEJO SUPERIOR DE LA JU DICATURA 
CENTRO DE SERVICIOS A D M IN IS TRATIVO S 

JURISDICCIONA LES
PARA LOS JUZCA DOS CIVILES Y DE FAMILIA

Asignacion por conocimiento previo. Pdgina 1Fecha: 25/Oct/2011

2^ EJECUTIVO SINGULAR GENERALGRUPO
SECUENCIA; 94856 

REPARTIDO AL DESPACHO:

JUZGADO 65 CIVIL MUNICIPAL

25/10/2011 11:28:49a.m.FECHA DE REPARTO:
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REF. EJECUTIVO 2010-01275 
Auto de sustanciacion

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
Bogota D.C., 1 5 H(N. 2011

INADMITASE la anterior demanda, para que en el termino de 
cinco (5) dias, se subsanen las siguientes falencias:

1.- Se aclare la demanda en el sentido de indicar si lo pretendido a 
titulo de sancion, son los intereses moratorios o la clausula panal, pues de 
conformidad con el articulo 1600 del Codigo Civil, solamente se puede cobrar 
uno de estos.

2.- se aporte copia del escrito subsanatario de la demanda, para el 
traslado a la parte demandada y para el archivo del Juzgado.

NOTIFIQUESE

La Juez,

AROLINA ESPIN0SA VELASQUEZ (2)d:
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C‘?
IUE7 65 ClVtL MUNICIPAL DE BOGOTA

DS.E.
REF: PROCESO RESTITUGION 

DE JUAN JOSE CAMPOS CRUZ

v.s.
6RODRIGO DIAZ Y OTROS

No.2010-1275
FELIX ANTONIO CAMPOS CRUZ, mayor de edad, domiciliado y 

lesidente en Bogota, e Ideiitificado con 
No. 79 402.515 de Bogota

la C^dula de ciudadania
Taijela Piotesional No. 89.0-34 del 

en mi condicion de
if» J

tje la JudicaluraConsejo -Super lor 
apoderado judicial dentro de! proceso de la referencia poi ei 
preseiite me permilo suOsanar la demanda inadmitida poi su 
despacho, en su ultimo auto en los siguieirlea lerminos;

de mandaffjjenlo de pago, por cuncepfo 
equivalenie a ties 

la suma de 
MONEPA

I. Se sifva librar or den 
de la clausula penal, 
airendamiento, equivalentes a 
SFISCIENTOS

canones de
FRES MU LONES 

CORRIEN FFMIL

2. Renuncio a la solicitud de payo de los intereses moiatorios.

lendamientolos canones deF)e iyual forma adicional a-3.
e! acapile de lasjjicoados en la coirespondiente demanda, en

debe librar por parte de este desF'acho judicial 
Olden mandamiento de pago de los canones 
Cor res pond rentes a los peiiodos:

pretensiones, se
de arrendamlentos

, a octubre 0! de 2011, por un nrillon 
cuatrocientos weintitres mil setesientos ($1.42-3.000.oo) 
b) Del 01 de oclubre de 2011, al 01 de novderrrbre de 2011, por un 
millon cuatrocientos veintities mi! setesientos ($1.423.000.oo).

a) Septlerirbre 01 de 2011

e! dernandado reali^o la entrega 
completamente desocupado e! dia

Lo anterior corno qurera <{ue 
real y rnaleria! del inmueble 
05 de Nr>viembie de 2011

e la referencia4. Allego el acta de entrega del inmueble objeto d 
complelamente desocrrpado y libre de anrmales, cosas, personas

ife 2011, del rnial ane^oy objetos el <tia 05 (cinco) de No*/ieinbre
a los efectos procesales coirespondrentes.copia^ para

rFisanatoiio para archivo y5. Allego copia del presente escrito st 
Iraslado.

Del serior jue/ 
Coicjialmenle

"TtVlX /^^To/O ((ji

PFI IX AWTOWIO r.Al\/IPOS f'Rll7
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REF. RESTITUCI6N 2010-01275 
Auto de sustanciacion

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPt\L

Bogota D.C, Jy Die. 2011

De conformidad con lo enunciado en el numeral 3° 
del escrito de subsanacion, informe si lo pretendido es la modificacion de las 
pretensiones, caso en el cual debera proceder conforme lo dispone el Art. 88 del 
C.P.C.

NOTIFIQUESE

La Juez,

DIA^A M^^LINA ESPINpSAVELASQUEZ (3)





Seftor
JUEZ 65 CIVIL WUMICIPALDE BOGOTA•

E. -S. D.

:.j::::znE, .gMrjQSE campos

TTST
RODRIGO DIAZ 
No. 2010-1275

, mayor da edad, domidliado y residenl^ 
Dudadanfa No. 79.402.515 de 

Bogota;r.y::iaj|fiffiRBl^^ de la
Judicatura, en ilin:Oi1dici6it.dS^^ ptfidaT dentro del proceso de la
referenda por..el presente me permito manifestar respetuosamente a su 
despacho:

en Bo9QtA:A;ideflBffi5BTffTnim:C^

1. ude„EechaT17.de Didembre de 2011, 
rfo "Tar ~ fei f rfocpArhn DESISTO del

numeral ^tercero deT escnio^da'^ su^sattad^ respecto de la 
modificacidn de las pretensiones, del memorial radicado 
despacho.’'

2. Que en consecuanda da lo anterior me permito solicitar se sirva librar 
maptamientg da. pagd dentro del corraspondiente proceso ejecutivo

__SiflB jlar, de fa, Referenda":.
3. nyTQiiar~wmri prnnrlppig^;,;,gfthla^; Tf|amAg medidas

cautelar^SOSbUdtOdas ehTeTacSpite deia demanda de restitudOn y 
demSs memoriales radicados en su despacho.

en su

Del serior Juez. 
Cordialmente:

FELIX ANTONIO CAMPOS CRUZ 
C.C. No. 79'402.515 de Bogota 

....... TPJslcua9.034delC.S,J.





REF. RESTITUCION 2010-01275 
Auto Interlocutorio

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 

Bogota D.C., ' ’
0 7 FEB. 2012

Por reunir los requisitos del Art. 75 del C. de P.C., y teniendo en 
cuenta que el contrato de arrendamiento, titulo base del recaudo presta merito ejecutivo 
por contener una obHgacion clara, expresa y actualmente exigible de pagar una suma 
determinada de dinero, de conformidad con lo preceptuado en los articulos 488 y 497 
del C. de P.C., el Despacho:

RESUELVE:

Librar MANDAMIENTO DE PAGO, por la via ejecutiva, a favor 
JUAN JOSE CAMPOS CRUZ en contra de RODRIGO DIAZ, FERNANDO 
CAMACHO SALGUERO y JOSE LUCAS MARTINEZ, por las siguientes sumas de 
dinero; 'Xj

$11,040,000 m/cte, por concepto de ocho (08) canones de 
arrendamiento causados en los meses de abril de 2.010 a noviembre de 2.010, a razon 
cada uno de $1,380,000.

1.

2. $12,813,300 m/cte, por concepto de nueve (09) canones de
arrendamiento causados en los meses de diciembre de 2.010 a septiembre de 2.011, a 
razon cada uno de $1,423,700.

3. $3,600,000 m/cte, por concepto de clausula penal.

Sobre las costas se resolvera en su momenta procesal oportuno.

la parte demandada esta providencia de conformidad 
con lo normado en el articulo 335 del C. de P.C., por estado, advirtiendole que dene 
cinco (5) dias para pagar la obligacion y cinco (5) mas para excepcionar.

J

Se ratifica como apoderado de la parte actora al Dr. FELIX

Notifiquese

ANTONIO CAMPOS CRUZ.

NOTIFIQUESE

La Juez,

ELASQUEZ (2)DIANACAROLINA ESPINi
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Senor
JUEZ 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
E. S D.

Ref: Proceso ejecutivo No. 2010-1275

JUAN JOSE CAMPOS CRUZ
RODRIGO DIAZ, FERNANDO CAMACHO

Demandante 
Demandado: 

SALGUERO y
JOSE LUCAS MARTINEZ.

CESAR RICARDO RONCANCIO ORTIZ mayor de edad y vecino de esta ciudad, 
abogado en ejercicio identificado con cedula de ciudadania numero 7.312 759 
expedida en Chiquinquira (Boy) y portador de la Tarjeta Profesional numero 
119 150 del C S de la J , actuando en claidad de apoderado de JOSE LUCAS 
MARTINEZ quien es mayor de edad y vecino de Bogota, de conformidad con el 
poder a mi conferido precede a presentar EXCEPCIONES DE MERITO dentro del 
proceso ejecutivo de la referencia de la siguiente manera:

HECHOS

Su respetable Despacho ordeno librar mandamiento de page en contra de mi 
poderdante JOSE LUCAS MARTINEZ y a favor de JUAN JOSE CAMPOS CRUZ

1. EXCEPCION DE COBRO DE LO NO DEBIDO

Mi poderdante JOSE LUCAS MARTINEZ no puede ser obligado a pagar toda vez 
que presento documento escrito (el cual reposa en el expediente) mediante el 
cual comunico al demandante JUAN JOSE CAMPOS CRUZ el 24 de agosto de 
2009 la decision de no continuar mas como coarrendatario del inmueble y que 
esto regia a partir del vencimiento del contrato en diciembre de 2009, documento 
que adjunto en copia simple y en el cual se puede establecer que el demandante 
firmo como recibido.

/
Documento que es plena prueba para demostrar que la obligacion por parte de mi 
poderdante no es exigible legalmente.

2. EXCEPCION DE CONTRATO CUMPLIDO

Como lo reitero mi poderdante JOSE LUCAS MARTINEZ despues de 
comunicar por escrito y personalmente hacer entrega del comunicado 
del 24 de agosto de 2009 al ARRENDADOR se exonero de cualquier 
obligacion de caracter contractual dado que asi lo dio por aceptado el 
ARRENDADOR pues nunca se opuso a tal manife^acion.

3. INEXISTENCIA ACTUAL DEL CONTRATO

Por las razones ya expuestas el contrato dejo de existir a partir del 24 
de agosto de 2009 con mi poderdante JOSE LUCAS MARTINEZ, de esta 
forma se debera aplicar al articulo 1625 del C.C., por extincion de la 
obligacion por consentimiento del ARRENDADOR al recibir la 
comunicacion sin objecion alguna.



2

Ruego al Senor Juez escuchar el presente fundamento en aras de la proteccion 
constitucional de los derechos de JOSE LUCAS MARTINEZ, dar per terminado el 
proceso en contra de mi poderdante y levantar las medidas cautelares

Notificaciones

Mi poderdante en la Calle 137 No. 157-22 de esta ciudad.

El Suscrito, en la Secretaria del Despacho o en la Cl 4 B No. 39b-90 Int. 
5 Apto 808 Parques de Primavera de Bogota.

El demandante; en la direccion que aparece en el libelo de la demanda.

Cordialmenter

^2"^^exp (fhiquinquira (Boy) 

O 119 150 del C. S de la J

CE
c,c 7
T.P

Cl 4 B No 39b-90 Int 5 Apto 808 
Parques de Primavera 
Cel, 300-2762640



♦
(

Senior
JUEZ 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
E. S. D.

Proceso Ejecutivo
Demandante: JUAN JOSE CAMPOS CRUZ
Demandados: RODRIGO DIAZ, FERNANDO CAMACHO SALGUERO Y JOSE LUCAS

Ref:

MARTINEZ

JOSE LUCAS MARTINEZ, mayor y vecino de esta dudad, identificado como aparece al pie 
__ correspondiente firma, comedidamente manifiesto a Usted que mediante el 
presente escrito confiero poder especial, amplio y suficiente al Doctor CESAR RICARDO 
RONCANCIO ORTIZ mayor y vecino de esta dudad, identificado con la cedula de 
ciudadam'a nume.ro 7.312.759 expedida en Chiquinquira (Boy), y portador de la Tarjeta 
Profesional No. 119.150 del Consejo Superior de la Judicatura, para que en mi nombre 
me represente dentro del proceso de la referenda en mi contra y adelantado en su 
respetable despacho, llevandolo hasta su terminacion, quedando el mencionado abogado 
facultado para contestar la demanda, presentar excepciones previas, excepciones de 
fondo, interponer recursos, asistirme en todas las audiencias y todas las diligencias que 

derecho corresponda con el objeto de proteger mis derechos e intereses.

X
. de mi

en

Mi apoderado queda facultado especialmente para CONCILIAR, recurrir, reasumir, 
interponer recursos, cobrar, pedir, tramitar, transigir, desistir, sustituir, RECIBIR, tachar 
de falso y en general todas aquellas inherentes a la defensa de mis derechos e intereses, 
de tal manera que en ningun momenta se pueda dear que actua sin facultad expresa.

Ruego, sefior Juez, conferirle personen'a para actuar en los terminos y para los fines del 

presente mandate.

;nor juez.

Acepto,nte.

)OSE LUCAS MARTINEZ .
CC.NO.-^9

1 O ORTIZ
t.'-exp. Chiquinquira (Boy)C.C./\dJ.3Y2:

T.P. No. 119.150 del C.S. de la J.
TARIA TERCERA DEL CIRCULO DE 

BOGOTA D.C.
PRE5ENTACION PERSONAL

En Bogota D.C.15/lia^g»;
en el despacho de^ 

se presento docutffi
MARTINEZ JOSE

se este circulo
--

Con;CC.

escrito e

'A D.C.
yT.p No.; 
con destinod; m
JUEZ 65 CIVIL MPAL OeSfl
En constahCii^

5 "•\

n

1
CLARANTE

™^^»^OPRESE MEti^ir
CERO DEL CIRCULO DE BOGOTA

A

wm
r-

Uj:
q:

f;, wufleap'M S;. NOTAftiC
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Sefior
JUEZ 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

D.S.E.

REF: PROCESQ EJECUTIVO ACUMULADQ 
OENTRO DEL PROCESO DE RESHTDaON 

DE JUAN JOSE CAMPOS
v.s.

RODRIGO DIAZ Y OTROS
No. 2010-12T5

FEUX ANJ0N)0 CAMPOS CRUZ, Ab&^iio en Ejercick}, mayor 6& edad, 
domidliado y residente. en Santafe de Bogota e identificado con la Cedula de 
Ciudadania No. 79'402.515 de Bogota, y Tadeta Profesiona) No. 89.024 del 
Consejo Superior de \a Judicatura, en mi condicion de apoderado judicial del sefior 
JUAM JOSE CAMPOS CRUZ, mayor de edad, residente y domiciliado en Bogota e 
identificado con fa Cedufa de Ciudadama No. 73.372.350 de Bogota, en su 
concficrorr de Arrendachr, y tos senores RODRtGO DIAZ, identiftcado con la cedula 
de ciudadanh No. 19.266.666 de Bogota, FERNANDO CAMAC^HO SALGUERO, 

la cedula de ctudadania No. 6.012.7S3 de Santa Isabel (Tolima), JOSE 
LUCAS MARTINEZ con cedula de ciudadania No. 19.124.6SS de Chita (Boyaca), 
todos mayores de edad, domiciliados y residentes en Bogota en su calidad de 
arrendafarfos por ef presente me pennito presentar fa SOUCfTUD DE 
ACUMULAaON DE PRETENCIONES en et proceso de fa referenda LA 
ACUMULACION DE LA ErEMANDA por econonm procesal segun Aiticulo 168 y 
169 del Codiao de Procedimiento Civil dentro del PROCESO ABREVIADO DE 
RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO, en contra de los senores 
RODRIGO DIAZ, Identificado con la cedula de ciudadania Mo. 19.266.666 de 
Bogota, FERNANDO CAMACHO SALGUERO. con (a cedufa de ciudadania No. 
C.0t2.rS3 de SanLa fsabef (Toffma), JOSE LUCAS MART/NEZ con cedufa de 
ciudadania No.
domiciliados y residentes en Bogota, respecto del Inmueble CASA ubicada en la 
Carrera 74 B Mo. 51 A 06 de Bogota, que cursa en este. despacho judicial basado 
en (os siquientes .

con

19.124^.683 de Chfta (Boyaca), todos mayores de edad,

HECHOS

1. En este despacho judicial esta cursando el proceso ejecutivo Acumulado 
dentro def PROCESO ABREVfAOO OE RESHTUCfON OE fNMUEBLE 
ARRENDADO de de) senor JUAN JOSE CAMPOS CRUZ, mayoj- de edad, 
residente y domiciliado en Bogota e identificado con la Cedula de 
Ciudadania No. 79.372.350 de Bogota y en contra de. los senores 
RODRIGO DIAZ, identificado con la cedula de ciudadania No. 19.266.666 
de Bogota, FERNANDO CAMACHO SALGUERO, con fa cedufa de 
cruofacfanra No. 6.012.783 de Santa fsabef (Toffma), JOSE LUCAS 
MARTINEZ con cedula de ciudadania No. 19.124.688 de Chita (Boyaca), 
que mediante auto de fecha 0? de febrero de 2012 se admitio la presente 
demanda ejecutiva, donde se pretendia el pago de los canones de 
arrendamiento hasta el primero de septiembre de 2011.

2. Por medio del presente escrito solicito se sirvan acumular las pretenslones 
respecto def pago de fos canones fattantes adeudados por fos arrendatarios 
ha^a la fecha de entrega del mmuehle objeto del proceso de la referenda,

decir eJ primero de. noviembre de 2011, los cuales corresponden de) 
primero de septiembre de 2011 hasta e) primero de octubre de 2011 y del 
primero de octubre hasta el primero de Noviembre de 2011

es



2i
3. Por documento privado extendido con las formalidades legates el dia 23 de 

Noviembre de 2007, suscrito en la ciudad de Bogota, el senor JUAN JOSE 
CAMPOS CRUZ, mayor de edad, residente y domiciliado en Bogota e 
jdenbficado con la Cedula de Clodadania No. 7S..373.-360 de Bogota, 
enlrego en calldad de arrendamiento a ios senores 
idenVrticado con la cedula de dudadania No. 19.266.606 de Bogota, 
FERMAMOO CAMACHO SALGUERO, con la cedula de ciudadania Mo. 
6.0(2.783 de Santa (sabe( (Tofima), JOSE LUCAS MARTfNEZ con cedufa 
de dtrdadarrfa No. 19.124.6S8 de Ctr.^a (Boyaca), todos may^ares de edad, 
ctD}7}k^j&d{?s y resldentes en Bogota, por n termino inlcla) de doce (12) 
meses contados a partir de! pnmero (1) de Diclembre de 200? al primero (1) 
de Diciembre de 2008, y que por renovaciones posteriores quedo hasta ei 
dia 01 de Diciembre de 2011.

4. Los arrendatailos se obligaron a destinar el Inmueble para habitaclon de 
personas y ofjcina a puerta cerrada, obligandose a cancelar un canon de 
arrendamiento mensual inicial de UM MILLOM DOSCIENTOS MIL PESOS 
MONEDA CORR1ENTE (St200.000.ool a partir del di'a pnmero ((} de 
dtd€ft?bre de 2GD7, hasta el dia prmero de dicfembre de 2QQS, y qoe per 
reJiovacJones postexiores y con los correspondiejites increjnentos de ley 
quedo a partir de Diciembre primero de 2010 en la suma de UN MILLON 
CUATROCIEMTOS VE1MT1TRE3 MIL SETECIENTOS PESOS MONEDA 
CORRIEMTE COLOMBIANA ($1.423.7QQ.oo), suma que se obligaron a 
pagar at anmdador por mensualrdades anttcrpadas, (os cuates a( tenor def 
cor?tj'3to deber/an ser cancelados dentro de los cinco ptitveros dias de cada 
mensualidad en la ciudad de Bogota.

5. Los arrendatarios incumplieron con su obligacion de pagar la renta dentro 
de los tem^inos convenidos; en efecto los arrendatarios adeudan las 
mensuaftdades corresponcflentes a (os periodos de.

• Septrenifjre 01 de2Q11 a Octubre Of de 20ff

• Octiibre D1 de 2D11 a Noviembre 01 de 2011

6. Que se entrego el Inmueble ob^eto de la referenda el dia 01 de Noviembre 
de 2011.

7. La obligacion contenida en el conespondiente contrato es CLARA, 
EXPRE3A Y ACRUALMENTE EXIGIBLE en razdn por (a cuat se debe (ibrar 
ef cofTespondrente mandanuento de pago.

PRETENSIONES

RODRIGO DIAZ,

$f.423.700.oo

SI.423.700.00

Be swva senw juez llbrar oiden mandamiento de pago a favor del senor JUAN 
JOSE CAMPOS CRUZ, mayor de edad, residente y domiciliado en Bogota e 
Identificado con la Cedula de Ciudadania No. 79.372.350 de Bogota, contra de los 
senores RODRIGO DIAZ, Identtficado con la cedula de ciudadania Mo. 19.266.666 
de Bogota, FERNANDO CAMACHO SALGUERO, con fa cecftifa de audadama No. 
6.012.783 de Santa Isabel (Tofima), JOSE LUCAS MART/NEZ con cedula de 
ciudadania No. 19.124.63$ de CMa (Boyaca), por las sigulentes sumas:

r
'CUi

1. Por concepto de arriendo del periodo de Septiembre D1 de 2011 a C)dubre 
01 de 2011 por la suma de UN MILLON CUATROC1ENT03 VEINTITRES 
MIL SETESIEMTOS PESOS MOMEDA CORRIEMTE COLOMBIANA 

(^’f .423.700.00}.



2. Por concept© de arriendo del periodo de Octubre 01 de 2011 a Noviembre 
01 de 2011 por la SUma de UN MILLON CUATROCIENTOS VEINTITRES 
MIL 3ETESIENTOS PESOS MONEDA CORRIENTE COLOMBIANA 

(3i1.423.7DD.oo).

2. Se slrva condenar a los senores RODRIGO DIAZ, Identificado con la cedula 
de ciudadanta No. 19.266.666 de Bogota, FERNANDO CAMACHO 
SALGUERO, con la cedula de dudadanta No. 6.012.783 de Santa Isabel 
(Tcy1w?>3), JOSE LUCAS MARTINEZ con cedoJa do ciudadanj'a No. 
19.124.6oS de Chita (BoyacaX, ai pago por las costas procesales y 
agendas en derecho que se ocasionen con respedo al proceso de la

referenda.

DERECHO

InvocQ a contlnuadon estas disposiciones legales aplicables y concordantes del 
cddigo civiT y correspondienfes del cddigo de procedinifento crvif iguafmenfe fas 
dtsposlciones contenidas en la ley 620'^e 2003 al igual que las demas normas 
concordantes estableddas eji Ja ley para clase de procesos.

PRUEBAS iA^XOS

1. Originajes del Contrato de Airendamiejito que obra en el proceso.

de la dejnanda para ardiivo del Jitzqado y traslado al2. Ojirjinal y copias 
demandado.

NOTIFICACIONES:

re-presentado JUAN JOSE CAMPOS CRUZ, la redbira en la 

TRANSVERSAL 16 No. 81- (38 Local No. 5 de Bogota.

• Los demandados como obra en el proceso de la referenda.

• FELLX ANTONIO CV^MPOS CRUZ, las redbira en la Secretaria de su 
despacho o en la Carrera 80 A No. 64 C 92 barrio Villaluz de Bogota. Tel. 

8012.910-221426717

Sollclto al senor Juez Inlclar el tramlte que corresponda.

Del senor Juez,
Cordiafmente.

• m\

u.

/WtcXO

FELIX ANTONIO CAMPOS CRUZ
C.C. No. 79*402.515 cfe Bogota 

T.P. No. 89.034 del C.S.J.
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Ante la NOTARIA 51 del Circulo de BoaotS, D.C. |
w<m ?GR

personalmente:

OJ.
se

Quien exhibio la C.C. No.= ^ 
de ^

f y dcclaTo qiue el coritenido del presente ciocutnen 

[i es cierto y que la firma que aqrti npareee

y T.P. No. Cl

K•a

Bogota D.C.
t

2^ FEB. 2012
Autorizo e! -er<'-

t ■■■■■■■■
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Senor
JUEZ 65 CiVlL MUMiClPAL DE BOGOTA
E. S. D.

REF: PROCESQ EJECUTIVO ACUMULAOQ 
OENTRO DEL PROCESO OE RESTCTDCtOf^ 

DE JUAN JOSE CAMPOS
V.S.

RODRIGO DIAZ Y QTROS
No. 2010-12^5

FEUX ANTCmO fJAMPOS CRUZ, 
dornicjljado y re.sldenre en 
Ciuuadania Mo. 79'4D2.515

Ab(>gs{}o en Ejerckk}, mayor <ie edad, 
niafe de Boqoia e ideniificado con la C:edii)a de 

Bogota., y Tarieta Protesional Mo. 89.034 dei 
Consejo Sispejior de. la Judlcatura, en mi condicion de apoderado judicial del senor 
JUAM .iOSE CAMPOS CRUZ, mayor de edad, residente y domiciliado en Bogota e 
ictenLificado con fa Cecaifa de Cfudadanfa No. 73.3720350 de Sogoia. en su 
cofTd^cfdf? de Arrendeder, y los sefreres RODRIGO DIAZ, Idendffcado con la cedala 
de ciudadanb No. 59.266.666 de Bogota, FERNANDO CAMACHO SALGUERCt 
con ia cedula de ciudadania Mo. 6.Q12.783 de Santa Isabel (Tolima).. JOSE 
LUCAS MARTiMEZ con cedula de ciudadania Mo. 19.124.688 de Chita (Boyaca), 
todos mayores de edad, domicillados y residentes en Bogota en su calidad de 
arrendatanos por ef presenie me perrnito presentar la SOLlClTLfO OE 
ACUMULACtON DE FRETENCIONES en ef proceso de Is vefeveuds LA. 
ACUMULACJON L'E LA DEMANDA por economia procesal segun AAicufo 168 y 
159 del Codigo de Proeedirniento Civil dentro del PROCESO ABREVIADO DE 
RESTITUCIOM

Sa
rfj-.
Ut:

r\P IMMUEBLE ARREMDADO, en contra de los senores 
RODRIGO DIAZ, identitlcado con ia cedula de ciudadania Mo. 19.266.666 de- 
Bogota, FERNANDO CAMACHO SA.LGUERO, con la cedula de Ciudadania No 

oanLa fsadef (Toffnia), JO 
ciudadania No. 1.9.124.688 de Chita (Boyaca), todos mayores de edad, 
domicillados y residentes en Bogota., respecto del inmuePle CASA uPicada en la 
Carrera 74 B Mo. 51 A 06 de Bogota, que. cursa en este despacho judicial basado 
en los siauientes'.

lu.«L_

6.012.783 de kJL. LUCAS MARTINEZ con cedufa de

HECHQS

1. En este despacho judicial esta cursando ei proceso ejecutivo Acumuiado 
dentro del PROCESO ABRFvlADO DE RESTITUCION DE INMUEBLE 
ARRENEjADO de del senor JU.AM JOSE CAMPOS CRUZ, mayor de edad, 
residente y dorniclllado en Bogota e Identlftcado con la Cedula de 
Ciudadania Mo. 79.372.350 de Bogota y en contra de ios senores 
RODRIGO Di.AZ, identitlcado con ia cedula de ciudadania Mo. 19.266.666 
de Bogota, FERN.ANDO CAMACHO SALGuERO, con la cedula de 
cfucfacfaiita No. 6.0l2.i8.3 cfe 
MARTINEZ con cedula de ciudadania No. 19.124.688 de Chita (Boyaca), 
que mediante auto de fecha 07 de Teforero de 2012 se adrnitio la presente 
demanda ejecutiva, donde se pretendia el pago de los canones de 
arrendamiento hasta el primero de septiembre de 2011.

Santa fsaPef ^Tofima/ JOSE LUCAS

2. Por medio del presente escrito sotidto se sirvan acumular las pretensiones 
respecto det pago de fos canones faffantes adeudados por fos arrendatanos 
hasC? fa fecfra de entrega del Inmueble objeto del proceso de. la referenda, 
es dear ei prirnero de novienibre de 2DTJ, los cuaJes corresponden de) 
primero de septiembre de 2011 Pasta el primero de octubre de 2011 y del 
primero de octubre hasta el primero de Moviembre de 2011



3. Por docurnento privado exiendido con las formaiidades ieqales el dia 23 de 
Moyisrnbro do 2007, suscrito on la Ciudad do BoQota, ol sonor JUAM JuSE 
CAMPOS CRUZ, mayor de edad, residente y domiciilado on Bogota e 
jdoobficado cmi ia O&ckJia de C'-jwdadanj'a No. 75.372..350 de Bogota, 
entrego on ealidad de arrendarnienio a los senores RODRIGO DIAZ, 
identmcado con la cedula do ciuclaclania Mo. 19.266.000 de Bogota, 
FEhMAMOO CAMACHO SA.LOUERO, con la cedula de cludadania Mo.

CiO Santa (safoot (Totinia), JOSE LUCAS fvtARTtWEZ con codiita 
.124.68-3 cle ChiiS (Boyacs), todos mayores de edad, 

doji-olciJ®do.s y tBskientBS en Bogota, por u termino inicjai do doce (12) 
rneses contados a partir del primero (1) de DlciemPre de 2007 al primero {1} 
de Diclembre de 200S, y gue por renovaclones posterlores quedo basta el 
dia 01 de Diciembre de 2011.

4. Los arrendatarlos se obllgaron a destinar el Inrnueble para liabitacion de 
personas y otlcina a puerta cerrada, obligandose a cancelar un canon de 
arrendamiento mensual iniclal de UM MiLLOM DOSCIEMTOS MIL PESOS 
MUiMEEiA. CORRtEMTE ($(.200.000.00), a partir det dia pnmero ((} de 
diciembre de 2007, hasta ei dia primero de diciembre de 200^3, y que por 
rejiovacjone.s posterlores y con los correspondientes incjernentos de ley 
quedo a partir de Diciembre primero de 2010 en ia suma de UN MiLLOM 
CUATROCIEMTOS VEIMTITRES MIL SETECIEMTOS PESOS MOMEDA 
CORRIEMTE COLOMBIAMA ($1.423.7QQ.oo), suma que se obllgaron a 
paijar at a-rrenctacfor por mensuaddades andcipadas, (os cuafes a( tenor del 
contrato detoerJan ser canceJados dentro de Jos cinco pranero.s dias de cada 
mensualidad en la ciudad de Bogota.

5. Los arrendatarlos incumplieron con su obligacion de pagar la renta dentro 
de los terminos convenldos; en efecto los anendatanos adeudan las 
mensuafidades corresponctfentes a (os penodos de;

« SeptremPie Ot de 2011 a OctuPie Ot de 2011

70-? / u-_*6.012. 

de ckfdadania No. ■toi %J

$1,423,700.00

S1.423.7D0.oo* odubre D1 de 2011 a Noviembre D1 de 2011

One SB entrego eJ InmuBbiB otyeto de la referenda e) dia 01 de Noviembre 
de 2011.

6.

7. La obUgaclon contenida en el correspondlente contrato es CLAR.A, 
EaPRESA V ACrUALMENTE EXIGIBLE en razon por (a cual se clebe (ibrar 
ef cofrespondiente mandanifento de paqo.

PRETENSiONES

Se SMva senor Inez librar oj’den mandamisnlo de pago a favor del senor JUAN 
JOSE CAiViPOS CRUZ, mayor de edad, residente y domiciilado en Bogota e 
iclentltlcaclo con la Cedula cle Ciucladania Mo. 79.372.360 cje Bogota, contra de los 
senores RODRIGO DIAZ, Identltlcado con la cedula de cludadania Mo. 19.266.666 
de Bogota, FERNANDO CAMACHO SALGUERO, con fa cecfufa cte ciuctactania No. 
d.OfZZSS de SafTta Isabel (Tolima), JOSE LUCAS MARTINEZ con cedula de 
dydadani'a No. 19.124.658 de Chita (Boyaca), por las sigulBntBs sumas;

1. Por concepto de arriendo del periodo de Sextbembre 01 de 2011 a Odubre 
01 de 2011 por la suma de UM MILLOM CUATROCIEMTOS VEIMTITRES 
MIL SETESIEMTOS PESOS MOMEDA CORRIEMTE COLOMBIAMA 
($'( .423.700.00).



25
2. Por concepto de aniendo dei periodo de Odubre 01 de. 2011 a Noviembre 

de 2011 por ia stmia de UN MILLON CUATROCIENTOS VEiNTITRES 
SETE-SiENTOS PESOS MONEDA CORRiENTE COLOMBIANAU \

$1423./DO. OP).

Se coadenar a (os senores RODRIGO DIAZ, identitlcado con la cedula
de ciudadani'a Ho.
SALGUERO, con cedula de
(Tdtfpa),
19.124.68B de 
agendas en derecbo que 
referenda.

FERMAMOO CAivTACHO 
6.012.783 de Santa IsaOel 

dudadanja No.

19.266.6G6 de Bogota, 
cludadania No.

MARTlNfcZ con 
Chita (Boyaca),, ai pago por ias costas procesaies y 

ocasionen con respeclo al proceso de la

JOSE LUCAS

ot;

DERECHO

continuadon estas disposldones legales apHcables y concordantes del 
correspondi'entes de( codtgo de procedimiento crvil (guatmente (as 

en la ley 820 de. 2003 al igual c{ue las demas normas 
concordarjies esiabieddas en la ley para esta dase de procesos.

PRUEBASYANEXOS

1 Originaie.s del Confrafo de. .Ane.ndamje.nfo que obra en e) proceso.

2. Oriqinai y copias de la demanda para aichivo dei Juzqado y fraslado al 
demandado.

ItY'/QCO a
cddi'go Civ it V 
cfeposicf=cnes ■ccnfenl'tes

NQTtFiCACiOMES:

repre-sentacio JU.AN JOSE C.AMPOS CRUZ, la jectblra en la 
TRANSVERSAL TG No. 81- (38 Local No. 5 de Bogota.

« Los demandados corno obra en el proceso de la referenda.

» FtUX ANJONiO CAMPOS CRUZ, las redbira ej7 la Secrefan'a de su
80 .A Mo 64 C 92 barrio Viiiaiuz de Bogota. Tel.despacfio 0 en la Carreta 

8013910-3214267178.

■e.nor Jue.z Inlclar e.l tramlte. que. cotTesponcia.sollclto al

Del senor Juez;
Cordialrnente'.

FELIX ANTONIO CAMPOS CRUZ
C.C. HQ. rs'402.515 cfe Bogota

J.P. No. 83,034 del C.S.J.
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senor
JUEZ 65 CIVIL MUMICIPAL DE BOGOTA

D.S.E.

REF: PROCESQ EJECUTIVO ACUMULADQ 
OEf^TRO DEL PROCESO DE RESHTDCtOfT 

DE JUAN JOSE CAMPOS
V.S.

RODRIGO DIAZ Y QTROS 
No. 2010-12T5

FELIX ANTONIO CAMPOS CRUZ, Ab&gstdo en Ejerck:k>, msyor (te edad, 
dornidjjfldo y residents en Santafe de Boqota e identificado con la CeduJa de 
Ciiiusuanis Mo. 79'402.515 de Boqota, y Tas'ieta Protesional Mo. o9.D34 del 
Consejo Superior de te .iudlcaturs, en mi condicion de apoderado judicial del sefior 
JUAM JOSE C.AmPOS CRUZ, mayor de. edad, residente v domiclUado en Bogota e.

(a Ceckila de Ciudadarii'a No. 79.372.-350 de Bogota, en suidentiiTcado
candpoiofi de Arrerrdsder, y fos serieres RODRIGO DIAZ, ktentificadv con la cedala 
de dudadanh No. 19.266.666 de Bogota, FERNANDO CvAMAONO SALGUERO, 
con la cedula de cludadania Mo. 6.Q12.7S3 de Santa IsaPei (Tolima), JOSE 
lUC'AiS MlA.RTiMEZ con cedula de ciudadania No. 19.124.Poo de Chita (Boyaca), 
todoa mayores do edad, domicHiados y rosidentes en Bogota en su calidad de 
anendatanos por ef oresente me permito presenfar fa xSOLfCrnJD DE 
ACDMDLACION __
ACUMULACJON DE LA DEMANDA por economb procesai s&gun Atiicuio 158 y 
159 del Codioo de Procedirnienio Civil dentro del PROCESO ABREVIADO DE 
RESTlTUCiOM DE iMMUEBLE ARRENDADO, en contra de los senores 
RODRIGO DIAZ, identificado con ia cedula de ciudadania Mo.
Bogota, FERMAMOO CAMACHO SAJ_GUERO, con fa cedufa d'e cfudadanfa Mo.

con

DO£T lEMCloMtS' en e( proceso de (a referenda LA

19.266 666 de

6.012.7S3 ofe Sanfa fsaPel (Tolima), JOSE LUCAS MARTINEZ con cedula de 
dudadani'a No. 19.124.688 de Chita (Boyaca), todo-s mayor&s de edad, 
dornlciViados y resldentes en Bogotl respecto del inmuetole CASA ubicada en la 
Carrera 74 B No. 51 A 06 de Bogota, que cursa en este despacho judicial basado 
en los siauientes:

HECHOS

1. En este despacho iudiciai esta cursando ei proceso eiecutlvo A.cumulado 
dentro def PROCESO ASREVfADO DE RESEfTtJCfOM DE fMMUEBLE 
ARRENDAEK^r de del sehor JU.AN JOSE CAMPOS CRUZ, mayor de edad, 
residente y dorniciliado en Bogota e identificado con fa Cedula de 

79.372.350 de Bogota y en contra de los senores 
RODRIGO Dl.AZ, identificado con la cedula de ciudadania Mo. 19.266.666 
de Bogota, FERMAMOO CAMACHO SALGUERO, con fa cedufa de 
cludacfanra Mo. o.Otz.»8-3
MARTINEZ coo CBdula de ciudadania No. 19.124.688 de Chita (Boyaca), 
Que rnediante auto de fecha 07 de febrero de 2012 se adrnitio la presente 
demanda ejecutiva, donde se pretendia el page de los canones de 
arrendamiento hasta ei primero de septiembre de 2011.

Mo.

de %janta Isabel (Tolfnial, JOSE LL/l-ASrs..

2. Por rnedio def presente escrlto solicito se sirvan acumutar las pretenslones 
respecto clef pago o'e los canones faltantes adeudados por los anendatanos 
hasta 1a fecha de entreqa del simiueble ohjeto del proceso de la referenda, 
es dedr el primero de noviembre de. 2011, ios cuaJes corresponden del 
primero de septiembre de 2D11 hasta el prirnero de octubre de 2011 y del 
primero de octubre hasta el primero de Moviembre de 2011



« *

3. Por documento privsdo exte.ndido con ias formaiidades ieqales e.i dia 23 de 
Moviembre de 2007, siiscrito en la ciudad de Bogota, el senor JUAN JOSE 
CAMPOS CRUZ, mayor de edad, residente y domiciilado en Bogota e

te CeduJa de Ciudadanja No. 7&.372.35D de Bogota,
RODRIGO DIAZ,

klentulcauo con la cedula cle cludaclania No. 19.266.666 de Bogota, 
FEhMAMOO CAMACHO SA.LGUERO, con la cedula de. ciudadania Mo.

O f 2.Tu3 de Santa tsabef (Totlmaj, JOSE LUCAS MARTffJEZ con ceduta 
cte dtfdadaofa No.
dc^ivc/Ifados y rBsidBntes mi Bogota, pot u t&mmo iiifcia} de doce (12) 
rneses conlado.s a partlr del prlrnero {1} de Dlciernbre de 2DQ7 al prlmero (1) 
de Dlciernbre de 20QS, v po^' renovaciones posterlores quedo Pasta el 
dia 01 de Dlciernbre de 20 il.

4. Los arrendatarlos se obiioaron a destinar ei inmuebie para liabitacion de 
otlcina a puerta cerrada, obligandose a cancelar un canon de

jdenbtlc3do cmi 
entrego en calldad de arrendarnlento a los senores

124.688 cle Chita (Boyaca), toclos mayores cle eciacl.-j*} .

personas
arrendarniento mensual inidal de UN MILLOM DOSCIEMTOS MIL PESOS 
MUi'tEQA CORRtEMTE (|U.200.000.00), a paitir del dia pnmero (f) de 
dicietiitre de 2007, hasta el dia priniere de dlcletntre de 2003, y que pof 
renoyadones posieriores y con ios correspondienie.s incxemenfos de ley 
Quedo a patfir de Diciemfore prlmero de 2D10 en la suma de DM MIILON 
CUATROC'.EMTOS VEIMTITR 
CORRiEMTE COLOMBiAMA (SI .423.7Qu.qo), suma que se obligaron a 
pagar at arrendador por fnensiratidades andctijadas, tos cuates at tenor del 
contrato deberlan ser caiicelados dentro de los cinco prinieros dias de cada 
rnensuaUdad en la ciudad de Bogota.

5 Los arrendatarlos Incumplleron con su obllgaclon de pagar la renta dentro 
de los termlnos convenldos; en efecto los anendatarios ade.udan las 
mensuafidades correspondientes a (os penodos de.!

a Octubre Ot de 20t t

MIL SETECIEMTOS PESOS MOMEDACO

^1.423.700.00I \o-eptrembre 01 de

S1.423.7D0.oo» Ociubre D1 de 2D11 a Noviembre 01 de 2011

Que se e/itrego el Inmuebie ob/eto de la referenda el dia 01 de Novlembre 
de 2011.

P.

1. La obllgaclon contenlda en el correspondlente contrato es CL.AR.A, 
EXPRESA Y ACrUALMEMTE EXIGIBLE en razdn por la cual se debe (ibrar 
et corresponckente mandanifento de pago.

PRETENSiONES

Se sf/va se/ior Jubj llbrar orden mandamiento de pago a favor del senor JUAN 
JOSE CAMPOS CRUZ, mayor de edad, residente y dornicillado en Bogota e 
identltlcado con la Cedula de Ciudadania No. 79.-j?2.35Q de Bogota, contra de los 

Irores RODRIGO DIAZ, IdentlTlcado con la cedula de ciudadania No. 19.266.666 
'Q. Bogota, FERNAMDO CAMACHO S.ALGUERCL coii (a cectuta cte Ciudadania Ho. 
6.Q12.763 de Santa Isabel (Tollma), JOSE LUCAS MARTINEZ con cedula cle 
ciudadania No. 19.124.5SS de Chita (Boyaca), por las sigiuentes sunias:

op

1. Por concepio de arriendo del periodo de Septiembre 01 de 2011 a Odubre 
01 de 2011 por la suma de UN MILLOM CUATROCIENT03 VEINTITRES 
MIL SETESIEMTOS PESOS MOMEDA CORRIEMTE COLOMBlAIdA 
(SH .423.700.00).



f

2. For concepio de aniendo del periodo de Octubre 01 de 2011 a Moviembre 
01 de 2011 per ia suma de UN MILLON CUATROCiENTOS VEiNTiTRES

MONEDA CORPJENTE COLOMBiAMAMIL SETE-SiEMTOS PESOS
($1423./DO. do)

A. Se elr'/a coudenav a los senores RODHIGO DIAZ, iderititlcado con ia ceduia
FERNANDO CAivRACHO19.266.6So de Bociota,

di,'dad3f?(a Mo. 6.Qi2.783 de Sanfa Isabel 
MARVHEZ con cedula 6& ciuoao^n'm Ho. 

al paao pof las costas procesales y 
que se ocasionen con respeclo

de ciudadani’a No. 
SAIGUERO, con la cedula cle. 
(Tojjma),
19.124.688

JOSE LUCAS 
de Cliita {Boyaca),., 

aqencias en derectio a', proceso de la
referenda.

DERECHQ

invoco a continuadon estas dlsposidones iegales aplicabies y concordantes del 
cddiCiO CiVii
dfsposlc.^arres cenfejajdas en fa fey 82 

Dncordanies establecldas en la ley para esta clase de procesos.

correspondientes def cddi'go de procedi’miento dv(( iquafniente las
0 de 2003 af fgnaf cfife las demas nortnas

\i

C

PRUEBAS y AI^EXOS

1 €)ria«iajes del Contrato de. .Anendaniiento gue obra en el proceso.

de. la demanda para archivo del Juzoado y Iraslado al2. Oriqinal y coplas 
demandado.

NQTiFiCACiOMES:

representado JU.AM JoSE C.AMPOS CRUZ, la redbira en la
■ 38 Local No. 5 de Bogota .

9 Los demandados corno obra en el proceso de la referenda.

TRANSVERSAL F6 No. 8

eeLJX aaIToNJO CAMP<jB ChUZ, tes redLws en la Secretada de su 
cno 0 en la Carrera oQ .A Mo. 64 C 92 barrio Villaluz de Bogota. Tel. 

8013910-3214287178.

oollclto al se.nor Juez Inldar el tramlte que cotiesponcia.

Del senor auez;
Cordlalrnente:

CAMPOS CRUZ
C.C. m. 79'402.515 de Bogota

T.P. No. 89.034 del C.S.J.



Sefior
JUEZ 65 CiVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
E. S. D.

REF: PROCESO EJECUTIVQ ACUMULAOQ 
OENTRO DEL PROCESO DE RESTfTUaON 

DE JUAN JOSE CAMPOS
V.S.

RODRIGO DIAZ Y OTRQS
No. Z010-12r5

FELIX AMTOH'iO CAMPOS CRUZ, Abogsdo en Ejerc'ic'io, mayor rte edad, 
dorxjjdiiado y residenie en Saniafd de Boqola & ideniificado con la Cedilla de 
Ciudauanla Mo. 79'4D2.515 de Bogota, y Tarieta Protesional Mo. 89.034 del 
Consejo Superior de i?. Judicaturs, en mi condicion de apoderado iudiciai dei senor 
JU.AM JOSE C.AMPOS CRUZ, mayor do edad, residente y domiciliado en Bogota e 
identificado con fa Ceo'ufa de dudadani'a Mo. T9.2JZ.35d de Bogota, en su 
condpoion de Arrendadcr, y los senores RODRIGO DIAZ, idendficado con la cedilla 
de cfudadanh No. IS.266.666 de Bogota, FERNANDO C:AMAC-HO SALGUE^Ci, 
con la ceduVa de dudadania Mo. 6.Q12.7S3 de Santa Isabel {Tolima), JOSE 

AS MARTiMEZ con cedula de ciudadania Mo. 19.124.SSS de Chita (Boyaca), 
todos mayores de edad, domicuiados y residentes en Bogota en su calidad de 
arrendatanos por el oresente me perrnito presentar fa SOLlcrrUD DE 
ACVMULACi'ON DE

i I ir^

LUU

PRETENCIONES en et proceso de Is referenda LA 
ACUMULAOON DE LA DEMANDA por economia process} segun Atticulo 158 y 
159 del Codigo de Procedimlento Civil dentro del PROCESO ABREVIADO DE 
RESTiTUCiOM iMMUEBLE ARRENDADO, en contra de ios sehores 
RODRIGO Ol.AZ, Identificado con la cedula de ciudadania Mo. 19.266.666 de 
Bogota. FERMAMDO CAMACHO SA.LGUERO. con la cedula de ciudadania No. 
COtZ.r&3 de SsnLs Isabel (Tolima), JOSE LUCAS MARTINEZ con cedula de 
ciudadania No. 1.9.124.688 de Chita (Boyaca), todos mayores de edad. 
dorniciViados y residentes en Bogota, respecto del inmueble CASA ubicada en la 
Carrera 74 B Mo. 51 A 06 de Bogota, que cursa en este despacho iudiciai basado 
en ios siauiente

k_

f**■3 .

HECHOS

i. En este. despacho iudiciai esta cursando el proceso ejecutlvo Acumulado 
dentro del PROCESO ABREVIADO DE RESTITDCION DE INMUEBLE 
ARRENDAErO de del seiror JUAN JOSE CAMPOS CRUZ, mayor de edad,

la Cedula de 
contra de Ios sehores

RODRIGO Dl.AZ, Identlficado con la cedula de ciudadania Mo. 19.266.666 
de Bogota, FERNANDO CAMACHO SALGUERO, con la cedula de 
cludacfama Mo. o.Gtz.?o-3 ofe Santa Isabel (Tolima/, JosE LUC'AS 
MARTINEZ con ceduia de ciudadania No. 19.124.5&8 de Ohiia (Boyaca), 
que mediante auto de techa 07 de tebrero de 2012 se admltio la presente 
demanda ejecutiva, donde se pretendia el pago de Ios can ones de 
arrendamlento hasta el primero de septiembre de 2Q11.

residente y domiciliado en Bogota e 
Ciudadania Mo. 79.372.350 de Bogota y en

identiftcado con

2. Por medio del presente escrito solidto se sii'van acumu'ar las pretenslones 
respecto det pago de fos canones faSantes acteudados por tos arrendatanos 
hasta la fecha de entrega del mmuehle ctjjete del proceso de la referenda, 
es dedr eJ prirnero de noviernbre de 2DT1, Ios ciiales corresponden de) 
primero de septiembre de 2011 hasta ei primero de octubre de 2011 y del 
primero de octubre hasta el primero de Movlembre de 2011



3. Por documento privado exiendido con las formaiidades ieqaies el dia 23 de 
Moviembre cle 2007., suscnto en ia ciudad de. Bogota., el senor jU.AM JOSE 
CAMPOS CRUZ, mayor de edad, residente y domidliado en Bogota e 
identmcsdo cm \s CeduJa de Cjydsdanja No. 7y.372.-35D de Bogois, 
entrego en caVidad de arrendarniento a los senores RODRIGO DIAZ, 
idenuTicauo i
PERM AM DO) CAMACHO SAIGUERC), con la cedula cle ciudadania Mo. 
&.Q'(Z.To-3 de Santa (saOet (rofinia), JOSE LUCAS MARTtfJEz con ceciuta 
cte -ckfdadarrfa No. 19. !24.68S de Chits (Boyacs), todos mayores de edad, 
dmvciifsdas y residenre.s en Bogota, por n termino inicta) de doce (12) 
rneses conlados a partlr del prlmero {1) de DiclernPre de 2DQ7 al prlmero (1) 
de Biclembre de 2003, v que por renovaclones posteriores quedo hasta el 
dia 01 de Diciembre de 2011.

4. Los arrendatarlos se oPHuaron a destlnar ei InmuePle para irabltacion de 
personas y otlcina a puerta cerrada, obliqandose a cancelar un canon de 
arrendamlento mensual inidal de uM MILLOM DOSCIEMTOS MIL PESOS 
MONEOA CORRiENTE (?{.200.0Q0.oo), a partir det dia prlmero (1} de 
diciembre de 2QQ7, hasta ei dia pfmero de diciembre de 2D0Q, y que por 
ranoyacJones posieriores y con los corre.spondje.ntes incxemenios de ley 
quedo a paitlr de Didemfore prlmero de 2010 en la suma de uM MILLOM 
CUATROCIEMTOS VEIMTITRES MIL SETECIEMTOS PESOS MOMEDA 
CORRIEMTE COLOMBi.AMA (51.423.700.oo), suma que se obuqaron a 
pagar at anendador por mensaatidades andcf(jadas, fos cuates at tenor del 
cc47h'3tc> deber/an -ser cancelados dentro de jo.s cinco prH7)eros dbs de cada 
mensualluad en la eludad de Bogota

5. Los arrendatarlos Incumplleron con su obllgaclon de pagar la renta dentro 
de lc«s tevminos convenldos; en efecto los anendatados adeudan las 
me.nsualiuades corresponcftentes a fos penodos de'.

e SeptremPre 01 cte 20t 1 a OctuPre Ot de 2011

la cedula de cludadania Mo. 19'2.00.066 de Bogota,UUI I

51.423.700. GO

ociubre D ) de 201 '1 a Movlernbre D1 de 2011 $1,423,700 00

One .se entrego el inmneble ob/eto de la referenda e) dia D1 de Movientbre 
de 2Q11.

7. La obUgaclon contenlda en el correspondlente contralo es CL.AR.A, 
EXPRESA Y'ACrUALMENTE EXIGIBLE en razdn por la cual se debe llbrar 
et correspondteiite mandanitento de pago.

PRETEWSiOMES

Se .SHva senor Inez llbrar orden mandamiento de pago a favcx del senor JUAN 
JOSE CAMPOS CRUZ, mayor de edad, residente y dornlcillado en Bogota e 
idenfujcado con la Cedula de Cludadania Mo. 79.372.350 de Bogota, contra de los 
senores RODRIGO DIAZ, Identitlcado con la cedula de cnudadania Mo 19.'266.666 
cle Bogota, FERNAMDO CAMACHO S.ALGUERO, con la cecfula cle cluclaclania Mo. 
6.912.7
cmdadanb No. 19.124.658 de Cblta (Boyaca), por las .siginentes sumas;

de Santa Isabel (Tollma), JOSE LUCAS MARTINEZ con cedula de0*5

1. Por concepto de arriendo del periodo de Septiembre D1 de 2011 a Odubre 
u1 de '2611 por la suma de UM MILLOM CUATROCIEMTCfS VEIMlITRES 
MIL SETESIEMTOS PESOS tylOMEDA CORRIEMTE COLOMBIAi4A
(5 f .423.700.001.



2. Por concepto de ani&ndo dei periodo de Octubre 01 de 2011 a Noviembre 
Q ! cle 2011 por la suma do UM MILLOM CUATROCiENTOS VEiNTlTRES

MOMEDA CORRiEMTE COLOMBiAMAMIL SETESIEMTOS PESOS
(SI 423./DO. 00).

e.nores RODRIGO DIAZ, IdeoUtlcado cou la cedula 
66.GG6 de Bogota, FERNANDO CAMACHO 

cofT ia cedtila de ckidadanta No. 6.012.763 de Santa Isabel 
LUCAS MARTINEZ co/) cedy>a de ciudadanh No. 

Chita (Boyaca),, 
agencias en derecbo 
reterenda.

A. Se dwa concieoar a lo'
de ciudadania No. 
SALGUERO, 
(Tojjma),
19.124.68B de

iy.2

I C

las costas procesales y
de laque se ocasionen con respeclo a1 proceso

OER.ECHO

Uwoco a cootinuadbn estas dlsposiciones legales aplicabies y concordantes del 
ciVii V correspondfentes del codlgo de procedimiento cM iguafmente (as

. al igtial las demas normas
CddiCiO
dlsposlcl^ones ’oontenklas en la ley 820 de 2003 
concordanies estabieddas en la ley para esta dase de procesos.

pKUEBASyA?jEXOS

1. OriqinaJes del Conlrato de .Anendaniiento que obra en el proceso.

2. Orldinal y copias de la demanda para archivo del Ju^pado y traslado al 
demandadG.

MQTIFICACIOMES'.

JU.AN JOSE C.A.MPOS CRUZ, la rectoua en la 
38 Local No. 5 de Bogota.

ml represenlado 
FRANSv'ERSAL 76 No. 81-1

« Los demandados corno obra en el proceso de la referenda.

» FELJX Aa/TONJO CAMPOS CRUZ, Jas recibira en la Secretaria de su 
despadio o en la Carrera SO .A Mo. 64 C 92 'oarrio Vrtlaiuz de Bogota. Tel. 
8G1391Q-321426717u.O

sollclto al seoor Juez Inlclar el tramlte que coiiesponda.

Del seuor Juez;
Cordfalrnerite:

Chd,
I’CN,

CAMPOS CRUZ
CC. MG. 79'402.515 de Bogota

7.P. No. S&.&34 del C.S.J.



5

senor
JUEZ 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

S.E. D.

REF: PROCESO EJECUTIVQ ACUMULADQ 
OENTRO DEL PROCESO DE RESTfTDCtON 

DE JUAN JOSE CAMPOS
V.S.

RODRIGO DIAZ Y QTRQS
No. 201G-12T5

FtUX AN7l>N}l> CAMPOS CRUZ, A.bogado en Ejercfck?, mayor do edad, 
domicjjj.^do y residents en Sanlafe de Bogota e identificado con ia Cedula do 
Ciudsuanis Mo. 79’402.515 u8 Bogota, y Tagota ProTosional No. o9.034 do) 
Conseio Superior de. la Judlcatura, en rrrs condicion de apoderado judicial del seflor 
JUAM -iOSE CAMPOS CRUZ, mayor de edad, residente y domiclllado en Bogota e 
icfeniitfcacfo con fa CecA.ifa cfe Ciucfacfania Mo. 79.372.350 cfe Sogota, en su 
CGfidPCTOfT cte Arrerrc/3C/or, y k)s senores RODRIGO EHAZ, Identifscacto con la cedula 
09 ciudadania No. 19.266.666 de Bogota, FERNANDO CAMACNC) SALGUERCx 
con ia cedula de ciudadan'ia Mo. 6.Q12.783 de Santa Isabel (ToHmaX JOSE 
LUCAS MARTINEZ con cedula de ciudadania No. 19.124.GSS de Chita (Boyaca), 
todos mayores de edad, domiculados y residentes en Bogota en su. calidad de 
arrendatarios por ef presenfe me perrnito presenfar la SOLfCITLfO DE 
ACUmtAaON
ACUMULACdON DE LA DEMANDA por economia procesal segim AAiculo 158 y 
159 del Codigo de Procedirniento Civil dentro del PROCESO ABREVIADO DE 
RESTITUCIOM DE IMMUEBLE ARRENDADO, en contra de los senores 
RODRIGO DIAZ, Identitlcado con la cedula de ciudadania Mo. 19.266.666 de 
Bogota, FERMAMDO CAMACHO SATGUERO, con (a cedula de ciudadania Mo. 
6.012. r&3 de 
ciudadania No.
dorniciViados y residentes en Bogota., res}3ecto del inniuetole CASA utiicada en la 
Carrera 74 B Mo. 51 A Q6 de Bogota, que cursa en este despacho judicial basado 
en los siauientes .

r?£T FRElENClONtS en ei proceso c.UC Is referencfs LA

SanLs Isaljel (Tollms), JVSE LUCAS MARTINEZ con cedula de 
1SU24.68S de Chita (Boyaca), todos mayores de edad.

HECHQS

1. En este despacho judicial esta cursando el proceso ejecutlvo A.cumulado 
dentro del PROCESO ABREVIADO DE RESTITUCIOM DE IMMUEBLE 
ARREND.Alkj de de) senor JU.AN JC3SE CAMPOS CRUZ, mayor de edad, 
residente y dorniciliado en Bogota e identificado con la Cedula de 
Ciudadania Mo. 79.372.350 de Bogota y en contra de los senores 
RODRIGO Dl.AZ, identificado con la. cedula de ciudadania Mo. 19.266.666 

Bogota, FERMAMDO CAMACHO SALGuERO, con la cedula de 
cfudaclania No. 6.012.1 o3
MARTINEZ coil cedula de ciudadania No. 19.124.688 de Chita (Boyaca), 
gue rnediante auto de fecha 07 de tetirero de 2012 se adrnitlo la presente 
uemanda ejecutiva, uoncle se pretendia el page de los can ones de 
arrendamiento hasta el primero de septiembre de 2011.

fiCk

0*"svJC?nta Isabel (Tollma} JOSE LUCAS

2. For medio del presente escrito solidto se sirvan acumular las pretensiones 
respecto del pago de fos canones fafiantes adeudados por fos arrendatarios 
hasta la fecha de entrega del mmuehle ahjeto del proceso de la referenda, 
es dear ei prirnero de noviernbre de 2D11, los cuaJes corresporsden de) 
primero de septiembre de 2011 hasta el primero de octubre de 2011 y del 
primero de octubre hasta el primero de Noviernbre de 2011



Por documento privado extendido con ias formaiidades ieqaies ei dia 23 de 
MOViOnibi 
CAMPOS CRUZ,
IdmMcado cmi

de 2007, suscrito en la Ciudad de Bogota, e! senor JUAN JOSE 
mayor de edad, residente y domiciliado en Bogota e 

la Cedula de Cjwdadanj’a No. 79.372.35D de Bogota,
RODRIGO.) DIAZ.entrego en calidad de arrenciarniento a los senores 

IdeniiUcauD con ia ceduia de ciudadania No. 19.2S6.666 de Bogota, 
FERMAMDO CAMACHO SALGUERO, con la ceclula de ciudadania Mo. 
u.0'!2.78.3 de Santa tsabet (Tofima), JOSE LUC:AS MARTtNEZ con ceciiifa 
de dtfdadanfa No. 19.124.688 de CWa (Boyaca), todes mayores de edad, 
doM'oldll3do.s y re.sldente.s en Bogota, por u t&rnmo Inlcial de doce (12) 
rneses contados a partir del pnmero {1) de Diciembre de 2007 al primefo (1) 
de Diciembre de 20QS, y que por renovaciones posteriores quedo basta ei 
dia 01 de Diciembre de 2011.

4 Los aiiendatarios se obiigaron a destinar el Inmuebie para liabiracion de 
personas y ofucina a puerta cerrada, obiigandose a canceiar un canon de 
arrenciamierdo mensual tnicial de UM MILLOM DOSCIEMTOS MIL PESOS 
MUiMEOA CORRtEMTE v?(.2Q0.000.oo), a partir det dia primero (1/ de 
diciefTitre de 2007, Oasta el dia primero de diciemixe de 2009, y que pof- 
renovadones postejiores y con los correspondientes incremenios de. ley 
quedo a partir de Diciembre primero de 2010 en la suma de UM f^llLLON

M)l SETECiENTOS PESOS MOHEDACUATROCiENTOS VElMTiTRES 
CORRIEMTE COLOMBIAMA (S1.423.700.00), suma que se otallgaron a 
pagar at anendacror por mensua/fdades antfcrpadas, los caates si tenor del 
contrato deberian .ser cancelados dentro de lo-s cinco pmieros dias de cada 
mensuaHciad en la Ciudad de Bogota.

5. Los arrendatarios incumpiieron con su obiigacion de pagar la renta dentro 
de los terminos convenidos; en efecto los anendatarles adeudan las 
mensuatiCjades corresponcftentes a tos penoctos ctei 

« SepdemPfB Ot de 2011 a OctuPre 01 de 2011 $1.42.3.700.00

S1.423.7DD.oo9 odiibre 01 de 2011 a Moviembre 01 de. 2011

Que se entrego el Inmuebie objelo de la referenda el dia D1 de Novlembre 
de2011.

6.

7. La obU.gaclcin contenlda en. el correspondlente contrato es CL.AR.A, 
tXPRESA Y’ACTUALMENTE EXIGIBLE en razdn por la cuaf se debe (Ibrar 
el correspondlente mandanuenio de page.

PRETENSiONES

Se .SMva .senor Juez llbrar orden wandamlenfo de page a favw del senor JUAN 
JOSE CAMPOS CRUZ, mayor de edad, residente y domiciliado en Bogota e 
identificado con la Ceduia de Ciudadania No. 79.372.350 de Bogota, contra de los 
senores RODRIGO DIAZ, Identitlcado con la ceduia de ciudadania Mo. 19.266.666 
de Bogota, FERNANDO CAMACHO SALGUERO, con la cecfuta de ciudadania No. 
6.012.783 de -Santa Isabel (ToHma), JOSE LUCAS MARTINEZ con ceduia de 
dudadania No. 19.124.6B8 de Cbita (Boyaca), por las slgulentes sumas:

1. Por cancepio de .arriendo del periodo de SeDtiembre D1 de 2011 a Odiibre 
01 de 2011 por ia suma de UN MiLLON CUATROCIENTOS VE1NT1TRE3 
MIL SETESiEMTOS PESOS MOMEDA CORRIEMTE COLQMBlANA 
(Sl423.700.OO).



a Novie.mbre 
VEiMTlTRES 

COLOMBIAN A

2. For concepio de aniendo dei periodo de Octubre 01 de. 2011 
2011 por ia suma de UN MILLOM CUATROCIENTOS 

SETE-SIEMTOS PESOS MOMEDA CORRiENTE ' 
($1423.7DD.OO).

01 de

. Se slwa condenar a los senores RODHUiO UlAZ, Identiticado con la cedula 
de ciudadani'a No
SALGUERO, con ia cedula de ciudadanla No. 6.012.783 de Santa Isabel 

LUCAS MARTINEZ cdp cedida de dudadanja No.
ai pado por las costas procesales y 

ocasionen con respecto al proceso de la

. I

FERNANDO CAMACHO19.266.666 de Bodota,

fTdjma); JOsE 
19.124.688 de Cliita tBoyaca),,

jencias en derecPo que se 
referenda.

r

DERECHO

luvocQ a conti.nuadon estas disposidones legaies apiicables y concordantes del 
cbdido ciViT V correspondi'entes del codtdo de procedi'miento cfvil iguafmente (as 
cfepodcf^jfrss ‘oontenklas en la ley 820 de 2003 al igual ({ue las denias normas 
concordantes e.stabie.cidas e.n ia ley para esfa dase de procesos.

PRUEBASYANEXOS

1. Orioinajes de) Contrato de.AiTendamie.nto que obra eji el proceso.

2. Oriqinal y copias de la demanda para ardilvo del Juiqado y traslado al 
demandado.

MQTIFICACIONES;

ml representado JU.AM JOSE C.AMHrjs CRUZ, la redblra en la 
TRANSVERSAL 76 No. 81- I 38 Local No. 5 de BodOfi

« Los demandados corno obra en el proceso de la referenda.

* FtiLX ANTONIO CAMPOS CRUZ, las redblra en la Secretaria de su 
despacbo o en la Carrera 80 .A Mo. 64 C 92 barno Vlllaluz de Bogota. Tel.

70 
/ \J.801391Q-32142671

Sollclto al senor Juez Inlclar el tramlte que coiiesponda.

Del senor Juez;
Cordi'afraenfe'.

FELiX AMTQNiO CAMPOS CRUZ
C.C. m. 79*402.515 cfe Bogota

T.P. No. 89.034 del C.S.J.





REF. EJECUTIVO 201 )-01275 
Auto de sustanciacion

REPUBLICA DE COLOMBIA

7

R\MA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZ( JADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., ? 2 MAY 2012

Se niega la “soUcitud de acumulacion de pretensiones
por improcedentt.

Adviertase que el Codigo de Procedimiento Civil 
Colombiano regu .a en su Art. 88 y 89, segun el caso, la sustitucion o reforma de la 
demanda.

Como apoderado judicial del demandado Jose Lucas 
Martine2, se recoiioce al abogado CESAR RICARDO RONCANCIO ORTIZ en 
los terminos y para los fines del poder conferido (fl. 19).

Igualmente, de las excepciones de merito que en 
tiempo propuso (1 aludido demandado, se ordena correr traslado a la parte actora 
por el termino de diez (10) dias.

NOTIFIQUESE

La Juez,

DIA^CA^LINA ESPINOSA VELASQUEZ





fTLix ymro.mo cjamtos cmiz
JA'BO^JAVO TSTTCIJAXIZJAVO U. LI'BH'E

Senior
JUEZ 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

S.E.
REF: PROCESO DE RESTITUCION 

DE JUAN JOSE CAMPOS
V.S.

RODRIGO DIAZ 
No. 2010-1275

FELIX ANTONIO CAMPOS CRUZ, Abogado en ejercicio, mayor de edad, domiciliado y 
residente en Bogota e identificado con la Cedula de ciudadanfa No. 79.402.515 Je 
Bogota, y Tarjeta profesional No. 89.034 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi 
condicion de apoderado judicial dentro del proceso de la referenda por el presente ne 
permito descorrer el traslado de las excepciones presentadas en el proceso de la 
referenda en los siguientes terminos;

1. En cuanto a la Excepcion DE COBRO DE LO NO DEBIDO, me opongo a la 
prosperidad de esta excepcion como quiera que la orden de mandamiento tie 
page dentro del proceso de la referenda obedece a una obligacion claia, 
expresa y exigible emanada de una sentencia Judicial proferida dentro cel 
proceso de la referenda por este despacho, de la cual la parte demandada f le 
vendda en su calidad de coarrendatario, de igual forma el avalista o 
coarrendetario no asumio la figura de fiador simplemente sino cor lO 
coarrendatario por lo tanto la ley no permite la desvinculacion del contrato si lO 
hasta que se encuentre a paz y salvo del page de canones de arrendamiento, ;e 
de por terminado el contrato y se restituya el inmueble objeto del contrato *le 
arrendamiento.

2. En cuanto a la excepcion de CONTRATO CUMPLIDO me opongo como quiera 
que el contrato nunca se cumplio por parte de los demandados conforme a la 
sentencia judicial emanada dentro del proceso de restitucion que curso en eite 
despacho y que hace transito a cosa juzgada fueron vencidos en su calidad ie 
arrendatarios y en consecuencia las obligaciones emanadas de la misi la 
contienen una obligacion clara expresa y actualmente exigible de pagar unas 
sumas de dinero de igual forma la figura de arrendatario y coarrendatario exist an 
siempre y cuando no se de por terminado el contrato de arrendamiento y no '>e 
restituya ei inmueble oojeto del contrato de arrendamiento, y como no se entre jo 
el inmueble se ilevo a cabo la renovacion del contrato de arrendamiento, ta y 
como lo establece la ley.

3. En cuanto a la excepcion de INEXISTENCIA ACTUAL DEL CONTRATO, r ie 
opongo a la prosperidad de esta excepcion como quiera que el contrato le 
arrendamiento se encontraba vigente razon por la cual se inicio proceso le 
restitucion de inmueble amendado, dentro del cual no hubo oposicion alguna f or 
parte de los demandados, proceso que culmino con sentencia que dio for 
terminadc ei contrato de arrendamiento y ordeno la restitucion del inmueNe 
objeto de! contrato; razon por la cual dicha sentencia es una obligacion clara 
expresa y exigible desde el momento de cobro su ejecutoria.

Que en consecuencia de lo anterior se sirv'a denegar las excepciones incoadas por la 
pasiva, y se condene al pago de costas procesales, agendas en derecho, y perjuicios 
que se generen con ocasion de las mismas.

Del sehor Juez. 
Cordialmente; A'OiotOio Q]f^fosQuL 

FELiX ANTONIO CAMPOS CRUZ 
C.C. 79.402.515 de Bogota 

T.P. 89.034 del C.S.J



REF. EJECUTIVO 2010-01275 
Auto Interlocutorio

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
Bogota D.C.,

'1 0 Jll. 2012

Para los fines legales a que haya lugar tengase en cuenta que los
fiieronejecutados RODRIGO DIAZ y FERNANDO CAMACHO SALGUERO 

notificados por estado y dentro del termino de traslado guardaron silencio.

Tenganse por contestadas las excepciones de merito propuestas por el 
ejecutado JOSE LUCAS MARTINEZ.

De conformidad con el articulo 510 literal a del C. de P.C., se procede a
decretar las pruebas pertinentes.

1.- POR LA PARTE EJECUTANTE:

1.1. Documentales: Tengase como tal, los documentos presentados con
la demanda.

2.- POR LA PARTE ETECUTADA:

2.1. Documentales: No se aportaron.

No habiendo pruebas que practicar diferentes a las que ya se encuentran en 
el expediente, se declara PRECLUIDA LA ETAPA PROBATORIA de conformidad con el 
articulo 186 del C.P.C.

En firme este proveldo vuelva el expediente al Despacho para continuar el 
tramite que conforme a derecho corresponde.

NOTIFIQUESE

La Juez,

ELASQUEZ (2)DIANA CAROLINA ESPIN'
fmgc
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REF. RESTITUCI6N 2010-01275 
Auto Interlocutorio

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PCBLICO
JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 

Bogota D.C., n\i^ 1 '"I

En firme como se encuentra el auto que antecede, se continua con la siguiente etapa 
procesal, para lo cual se dispone:

Corrase traslado a las partes, para que en el termino comun de cinco (5) dias, presenten 
sus alegatos de conclusion.

NOTIFIQUESE

La Juez,

> 5L f

LASQUEZ (2)DIANA CAROLINA ESPINOS

fmgc
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Sefior
JUEZ 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
E. S. D.

REF: PROCESO DE RESTITUCION 
DE JUAN JOSE CAMPOS liiiZG i

v.s.
RODRIGO DIAZ 
No. 2010-1275

FELIX ANTONIO CAMPOS CRUZ, Abogado en ejercicio, mayor de edad, 
domiciliado y residente en Bogota e identificado con la Cedula de ciudadania No. 
79.402.515 de Bogota, y Tarjeta profesional No. 89.034 del Consejo Superior de la 
Judicatura, en mi condicion de apoderado judicial dentro del proceso de la 
referenda por el presente me permito presenter los alegatos de conclusion dentro 
del proceso de la referenda, encontrandome dentro de los terminos establecidos 
en la ley en los siguientes terminos:

1. La orden de mandamiento de pago dentro del proceso de la referenda 
obedece a u.ia obligacion clara, expresa y actualmente exigible emanada de 
una sentencia judicial proferida dentro del proceso de la referenda por este 
despacho, de la cual la parte denandada fue vencida en su calidad de 
coarrendatario, de igual forma el avsiista o coarrendatario no asumio la figura 
de fiador simplemente sino corno coarrendatario por lo tanto la ley no permite 
la desvinculacion del contrato sino hasta que se encuentre a paz y salvo del 
pago de canones de arrendamiento, se de por terminado el contrato y se 
restituya el inmueble objeto del contrato de arrendamiento.

2. Se probo que nunca se cumplio el contrato de arrendamiento por parte de los 
demandados conforme a la sentencia judicial emanada dentro del proceso de 
restitucion que curso en este despacho y que hizo transito a cosa juzgada, 
donde fueron vencidos en su calidad de arrendatarios y en consecuencia las 
obligacionfes emanadas de la misma contienen una obligacion clara expresa y 
actualmente exigible de pagar unas sumas de dinero de igual forma la figura 
de arrendatario y coarrendatario existen siempre y cuando no se de por 
terminado el contrato de arrendamiento y no se restituya el inmueble objeto del 
contrato de arrendamiento, y como no se entrego el inmueble se llevo a cabo 
la renovacion del contrato de arrendamiento, tal y como lo establece la ley.

3. El contrato de arrendamiento se encontraba vigente razon por la cual se inicio 
proceso de restitucion de inmueble arrendado, dentro del cual no bubo 
oposicion alguna por parte de los demandados, proceso que culmino con 
sentencia que dio por terminado el contrato de arrendamiento y ordeno la 
restitucion del inmueble objeto del contrato; razon por la cual dicha sentencia 
es una obligacion clara expresa y exigible desde el momento de cobro su 
ejecutoria.

4. Se mantenge incolume la orden de mandamiento de pago librada dentro del 
proceso de la referenda y en consecuencia se sirva ordenar seguir adelante 
con ia ejecucion realizando los demas pronunciamientos de ley dentro del 
proceso de la referenda dando aplicadon de la ley 1395 de 2010 y como 
consecuencia de los anterior se sir^a condenar ai pago de costas procesales y 
agencias en derecho a la parte pasiva.

Del sehor Juez. 
Cordialmente:

FELIX ANTONIO CAMPOS CRUZ 
C.C. 79.402.515 de Bogota 

T.P. 89.034 del C.S.J



Sefior

JUEZ 65 aVIL MUNiaPAL DE BOGOTA
D.S.E.

Proceso Ejecutivo No. 2010-1275
Juan Jose Campos Cruz 
Jose Lucas Martinez y otros

Ref:
De:
contra:

CESAR RICARDO RONCANCIO ORTIZ identificado como aparece al pie de mi 
respectiva firma respetuosamente me permito manifestar al Sefior Juez que de 
conformidad con las excepciones de merito presentadas por el suscrito se tenga en 
cuenta el documento que reposa al folio 36 del cuademo del proceso abreviado de 
restituclon. Dicho documento contiene la comunicackSn que ml poderdante JOSE 

LUCAS MARTINEZ hidera al demandante en el sentido de no continuar mas como 
COARRENDATARIO. Documento que prueba el hecho de que el sefior Jose Lucas 
Marbnez no es responsable de las obligaclones que en virtud del proceso de la 

referenda se le esta ejecutando.

Cordialmente,

NCIO ORTIZ 
c.c. 7/312.759 exp. Chiquinquira (Boy) 
T.P. No. 119.150 del C. S. de la J.

CESAI

Cl 4 b No. 39 B-90 Int. 5 Apto 808 
Parques de Primavera

(668)



Senor
JUEZ 65 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
E. S. D.

Ref: Proceso Ejecutivo No. 2010-1275 
Juan Jose Campos Cruz 
Jose Lucas Martinez y otros

De:
Contra:

CESAR RICARDO RONCANCIO ORTIZ identificado como aparece al pie de mi 
respective firma actuando en calidad de apoderado del demandado JOSE LUCAS 
MARTINEZ respetuosamente me permito efectuar entrega de la copia del 
documento que reposa al folio 36 del cuaderno del proceso de restitucion que 
como lo he reiterado solicito sea tenido en cuenta para efectos de decidir las 
excepciones de fondo propuestas por el suscrito.

Cordialmenti

CESAI ORTIZ
.312.759 exp. Chiquinquira (Boy) 

T.P. No. 119.150 del C. S. de la J.
c.c.

Cl 4 b No. 39 B-90 Int. 5 Apto 808 
Parques de Primavera

(668)



I ^

Ho{>ota 24 (le agosto de 2000

Senores
J..I.C Ininobiliaria
Atii: Sefior Jiian Jose Campos Cruz
Ciudad

Respetados Senores:

I.a presente es con el fin de cornunicarles mi decision de no contiiniar mas coino 
CoaiTcndataiio del inmneble nbicado cn la direccion carrera 7-1B No 51A-06 , 
iinportante entonces quc ustedes sepan no me iiiteresu prorrogar o rcnovar el contrato
vigenie y que despues de su vencimiento en dicieinhre de 2000 no tcndre ningnn iipo 
de responsabilidad como eoarrendatario.

es

Espero entonces que esta comiinicacinn hecha 
como lo cstipula la clausula y entregada con sullcienie antclacion 

novena del contrato cn mencion sea suficiente para darles

participacidn y de no autorizar
a conocer mi intencion de dar 
nadie para que me vincule

por terminada 
en contratos futuros.

mi a

Agradeciendo su atencion 

Cordialmeute,

y amabilidad.

/■
I

i
\
\\

X.//ti..Jose Lucas Martinez 
19 124 688 de Bogota Reeibido



j

J
/

-

'■AS 51) y que elC3

ijiti <A<, ifj.sAi) coiistaocfc»>

RspOij.'ic! Mxi ^ d-T: Cosomiio
dtll !<?• r-odfl- ^q.K,; 
''■‘CC CJV;t ft’i:

■; Rano j-
t^OAo.: /

■

vr-'a* VI i|e oi--..

1: 5 o
Rn la fecha^erpac.',3 dc;

para-I .

jnf*R e p u b I’tfi* C o!/ Pia
RePtna Judiciai tH»t Pot ■’u'Aico

JU.e ..^,DO SESEK3A Y Ci %) C Ittli'IJNlCiPAL DE BOC \ '■> G
AL DE&PACHO DEL SR A .iFORM Va

PO Si L 

"to al au-

vt.H »,| 7s)fn ■'"go Coptk^ &.0’<gj0j

■ ' '10 *’ cu’’'’’'-
■ '• Lgi: tyepfi

ior

ani: Y<S8 encL 

i!r-. .1?) dt
iOjCT'A'’j'lr'j

^': '';(celti. jncilt:
: ,io el te
■ ;'Amcio(c 

•■6 el te.

1 C] ? fcf.*--iinocit ■

•Tscv't. lb.'

i liio dil , , Ot', iaf'"
.1 .aruiempt 5! 

probatp-no
yiazatTrA'.toVer., al (los' 

yiicaciisnes er inp® S ^ ik. 

'lalauipsiiv ar 

ar oj-soiiciaMJ A

k trrx,

I n ^<^vtL (Hvv
r

I rxi "-;parec.. 

S. Ds'.v ■!!m{ 
.P, 5e .r*,' (5 

*10. Gtixis y
y EA^oto c..

i.^ - iwi:
<AW

F 5 SEP 2012 /r04^

- retan'a

-}



Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico 
JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE 

DESCONGESTION DE BOGOTA

Bogota, D. C., tres (03) de octubre de dos mil doce (2012).

Proceso;
Juzgado:

ASunto:

Ejecutivo No. 2010'1275 
65 Civil Municipal de Bogota 

Avoca conocimiento

Encontrandose cumplidos los presupuestos senalados por el Acuerdos PSAA12' 

9536 de 2012, el Despacho resuelve lo siguiente:

Avocar conocimiento del presente proceso.Primero.

Por Secretaria surtanse las respectivas fijaciones en lista del articuloSegundo.

124 del Codigo de Procedimiento Civil, a efectos de dar continuidad a la medida 

de descongestion.

Notiflquese y cumplase.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA 
POR ANOTACION EN ESTADO No. 53 
HOY 05 / octubre Z2012 .

ios Mavesoy

Secretario.
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico 
JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE 

DESCONGESTION DE BOGOTA
Acuerdos No. PSAA; 7708,8733,9045 de 2011,9372 y 9536 de 2012.

[1.4 Die 2012Bogota D. C.,

Radicado;
Proceso;

110014003065'2010d275
Ejecutivo Singular (Acumulado dentro del proceso de 
Restitucion de bien inmueble arrendado), 

Demandante; JuanJose Campos Cruz
Demandados: Fernando Camacho Salguero, Jose Lucas Martinez y

Rodrigo Diaz

Visto que se agotaron los tramites procesales respectivos, procede este Despacho 
Judicial a decidir la instancia que en derecho corresponda para resolver el litigio 
aqui planteado.

ANTECEDENTES

A. Las pretensiones v los hechos

JUAN JOSE CAMPOS CRUZ, actuando por intermedio de apoderado judicial, 
promovio demanda ejecutiva singular de menor cuantia en contra de los senores 
Fernando Camacho Salguero, Jose Lucas Martinez y Rodrigo Diaz tendiente a 
obtener el pago de las siguientes sumas de dinero y/o conceptos:

a.) La suma de $11.040.000.oo por concepto de ocho (08) canones de 
arrendamiento comprendidos entre el mes de Abril de 2010 a Noviembre de 2010, 
cada uno por valor de $1.380.000.oo.

b.) La suma de $12.813.300.oo por concepto de nueve (9) canones de 
arrendamiento causados desde el mes de diciembre de 2010 hasta Septiembre de 
2011, a razon cada uno por $1.423.700.oo.

c.) Por la suma de $3.600.000.oo, por concepto de clausula penal.

Como fundamento de su petitum, el gestor judicial de la parte activa indico que, el 
23 de Noviembre de 2007, mediante documento privado, el demandante entrego 
en calidad de arrendamiento a los senores RODRIGO DIAZ, FERNANDO 
CAMACHO y JOSE LUCAS MARTINEZ, el inmueble ubicado en la Carrera 74 B 
No. 5P'06 de Bogota, por un termino inicial de 12 meses a partir del 1 de 
Diciembre de 2007.



Rad. 65'2010'1275

Manifesto, que el canon de arrendamiento inicial fue pactado por la suma de 
$900.000.oo, con un incremento anual del 10% por cada prorroga anual del 

contrato.

Sostuvo, que los arrendatarios se obligaron a cancelar la suma de $1.200.000.oo 
por concepto de canon de arrendamiento a partir del 1 de Diciembre de 2010; y, 
que a partir del 1 de Diciembre de 2010 el canon de arrendamiento quedo en un 
valor de $1.423.ZOO.oo.

Indico, que los ejecutados adeudan los canones de arrendamiento comprendidos 
entre el mes de Abril de 2010 y Septiembre de 2011 asi como los canones que se sigan 
causando a partir del 1 de septiembre de 2011 hasta que se verifique su pago.

Senalo que de conformidad a la clausula cuarta del respectivo contrato de 
arrendamiento, se indico que la falta de pago en el valor mensual de la renta de un 
periodo entero, da derecho al arrendador para dar por terminado el contrato de 
arrendamiento al igual que hacer efectiva la clausula de arrendamiento por valor 
de $3.600.000.oo.

Finalmente expreso, que la obligacion contenida en el correspondiente contrato 
es clara, expresa y actualmente exigible.

B. Actuacion Procesal

El senor Juan Jose Campos Cruz, actuando por intermedio de apoderado judicial, 
promovio demanda de restitucion de inmueble arrendado en contra de los senores 
Rodrigo Diaz, Fernando Camacho y Jose Lucas Martinez, a fin de obtener la 
declaratoria de terminacion del contrato de arrendamiento y su restitucion 
consecuente, junto con las demas condenas a que haya lugar.

Repartido el proceso, el mismo le correspondio al Juzgado Sesenta y cinco (65) 
Civil Municipal de Bogota, quien mediante providencia calendada 6 de Julio de 
2011 -Folio 59 del CF, emitio sentencia mediante la cual declare terminado el 
contrato de arrendamiento celebrado entre el senor JUAN JOSE CAMPOS y los 
demandados RODRIGO DIAZ, FERNANDO CAMACHO y JOSE LUCAS 
MARTINEZ, suscrito el 23 de Noviembre de 2007, respecto al inmueble ubicado 
en la Carrera 74 B No. 51 A- 06 de Bogota; y, en consecuencia, ordeno la 
restitucion del inmueble mencionado a favor del demandante.

A continuacion del proceso de restitucion, el senor JUAN JOSE CAMPOS 
promovio demanda ejecutiva de menor cuantia en contra de los senores 
RODRIGO DIAZ, FERNANDO CAMACHO y JOSE LUCAS MARTINEZ, con el 
fin de obtener el pago de los canones de arrendamiento vencidos y no pagados, 
causados entre el mes de Abril de 2010 y Septiembre de 2011, contenidos en el 
contrato baculo de ejecucion.

2
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El Juzgado de conocimiento, mediante providencia calendada siete (7) de Febrero 
de dos mil doce (2012), libro mandamiento ejecutivo en la forma pretendida por la 
actora, ordenando en tal proveido la notificacion a la parte pasiva en los terminos 
del Articulo 335 del C.de P.C. -Folio 16 del C2'.

El ejeeutado, JOSE LUCAS MARTINEZ, por intermedio de gestor judieial, 
contesto la demanda y propuso como excepeiones de merito las que denomino 
“Cobro de lo no dchido”, “Excepcion de contrato no cumplido’’ e “Inexistencia actual del 

contrato”, con apego a los argumentos esgrimidos en el respectivo escrito. -Folio 17 

al delC2'.

En lo que atane a los demandados, FERNANDO CAMACHO SALGUERO y 
RODRIGO DIAZ, no contestaron la demanda ni formularon excepeiones.

Mediante auto de fecha 22 de Mayo de 2012 -Folio 35 del C2', se corrio traslado de 
las excepeiones de merito propuestas por la parte demandada a la parte actora, 
quien oportunamente formulo su replica frente a las mismas -Folio 36 del C2'.

Posteriormente, mediante proveido del 10 de Julio de 2012, se abrio el proceso a 
pruebas, y se declare precluida la etapa probatoria 'Folio 37 del C2'.

Precluida la etapa probatoria, se dispuso correr traslado para alegar de 
conclusion, pronunciandose sobre el particular la parte activa de la litis- Folio 39 

delC2'.

Agotado el tramite de esta instancia, corresponde emitir la decision de fondo que 
en derecho corresponda, previas las siguientes.

II. CONSIDERACIONES

1. Digase de entrada, que los presupuestos procesales, es decir, aquellos requisites 
que ineludiblemente deben estar presentes en toda relacion juridico procesal, para 
predicar validamente formado un proceso, como demanda en forma, capacidad 
juridica y procesal de las partes y competencia del Juez, se hallan presentes en el 
case estudiado y ello permite poner fin al debate mediante providencia de merito.

2. La finalidad del proceso ejecutivo, es la satisfaccion al actor de una obligacion 
que esta a su favor y a cargo del demandado, obligacion que ha de constar en 
documento, ser clara, expresa y exigible. Pero la obligacion puede emanar tambien 
“de una sentencia de condena proferida por unjuezo tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra 

providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley". Es lo estatuido en el 
articulo 488 de la Ley del Enjuiciamiento Civil, disposicion en la cual se hace 
descansar toda la formalidad y sustancialidad que ha de reunir el denominado

3



Rad. 65'2010'1275

“titulo ejecutivo”, para que resulte posible proferir el mandamiento de pago o el 
mandamiento ejecutivo, segun se trate la obligaeion demandada.

3. Pues bien, en el caso sub examine, se advierte, que con el libelo introductorio se 
allego el respectivo documento soporte de la accion incoada, el cual reune todas y 
cada una de las exigencias previstas en el articulo 488 del Codigo de 
Procedimiento Civil. Asi, se adoso el contrato de arrendamiento suscrito el dia 23 
de Noviembre de 2007 en el que se evidencia la existencia de una obligaeion a 
favor del demandante y a cargo de los ejecutados, por lo que en principio, es 
idonea la accion instaurada.

4. En cuanto a las excepciones de fondo propuestas por la parte demandada 
dentro del proceso que ocupa nuestra atencion, consistentes en “Cobro de lo no 

debido”, “Excepcion de contrato no cumpUdo” e “Inexistencia actual del contrato”, este estrado 
judicial procede a realizar el siguiente analisis con fundamento en las pruebas 
aportadas al proceso:

4.1. “Contrato no cumplido” e “Inexistencia actual del contrato”.

Como sustento factico de los medios de defensa propuestos manifiesta el 
apoderado judicial de la parte pasiva que el senor JOSE LUCAS MARTINEZ 
despues de comunicar por escrito y personalmente hacer entrega del comunicado 
del 24 de Agosto de 2009 al arrendador se exonero de cualquier obligaeion de 
caracter contractual dado que asi lo dio por aceptado el arrendador toda vez que 
nunca se opuso a tal manifestacion. Anade, que por las razones expuestas el 
contrato dejo de existir a partir del 24 de agosto de 2009 frente al demandado 
JOSE LUCAS MARTINEZ y, que se debera dar aplicacion al articulo 1625 del 
Codigo Civil, por extincion de la obligaeion por consentimiento del arrendador.

4.2. Erente a lo anterior, es menester senalar que de conformidad a lo definido por 
el articulo 2 de la Ley 820 de 2003 se tiene que “el contrato de arrendamiento de 

vivienda urbana es aquel por el cual dos partes se obligan redprocamente, la una a conceder el 

goce de un inmueble urbano destinado a vivienda, total parcialmente, y la otra a pagar por este 
goce un precio determinado”. En lo que atane a la terminacion del contrato de 
arrendamiento de vivienda urbana, expresa el articulo 21 de la citada Ley que “Las 
partes, en cualquier tiempo, y de comim acuerdo podrdn dar por terminado el contrato de 
vivienda urbana”.

Por su parte el artieulo 24 de la Ley 820 de 2003, senala que “Son causales para que el 

arrendatariopueda pedir unilateralmente la terminacion del contrato, las siguientes:

1. La suspension de la prestacion de los servicios publicos al inmueble, por accion premeditada del 

arrendador o porque incurra en mora en pagos que estuvieren a su cargo. En estos casos el 
arrendatario podrd optar por asumir el costo del restablecimiento del servicio y descontarlo de 

los pagos que le corresponda hacer como arrendatario.
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2. La incursion reitcrada del arrendador en proccderes quc afecten gravementc cl disfrute cabal 

por el arrendatario del inmueble arrendado, debidamente comprobada ante la autoridad 

policiva.

3. El desconocimiento por parte del arrendador de derechos reconocidos al arrendatario por la 
Ley 0 contractualmente.

4. El arrendatario podrd dar por terminado unilateralmente el contrato de arrendamienito 

dentro del termino inicial o durante sus prorrogas, previo aviso escrito dirigido al arrendador a 

traves del servicio postal autorigado, con una antelacion no menor de tres (3) meses y el pago de 

una indemnizacion equivalente al precio de tres (3) meses de arrendamiento. Cumplidas estas 
condiciones el arrendador estard obligado a recibir el inmueble; si no lo hiciere, el arrendatario 

podrd hacer entrega provisional mediante la intervencion de la autoridad competente, sin 
prejuicio de acudir a la accion judicial correspondiente.

5. El arrendatario podrd dar por terminado unilateralmente el contrato de arrendamiento a la 
fecha de vencimiento del termino inicial o de sus prorrogas, siempre y cuando de previo aviso 

escrito al arrendador a traves del servicio postal autorigado, con una antelacion no menor de 
tres (3) meses a la referida fecha de vencimiento. En este caso el arrendatario no estard obligado 

a invocar causal alguna diferente a la de su plena voluntad, ni deberd indemnigar al arrendador. 

De no median constancia por escrito del preaviso, el contrato de arrendamiento se entenderd 

renovado automdticamentepor un termino igual al inicialmentepactado.”

4. Descendiendo lo expuesto al caso sub-examine y visto como esta, que el 
reproche del ejecutado se afinco en que el contrato dejo de existir a partir del 24 
de Agosto de 2009 frente al deudor Jose Lucas Martinez por extincion de la 
obligacion por consentimiento del arrendador, es del caso manifestar que este 
argumento no constituye causal de terminacion del contrato de arrendamiento 
por parte del deudor, maxime si se tiene en cuenta que la Ley de vivienda urbana 
en su articulo 24 senalo taxativamente las causas por las cuales el arrendatario 
pueda pedir unilateralmente la terminacion del contrato de arrendamiento, sin 
que la que alega el excepcionante se encuentre como causal de terminacion dentro 
de la referida Ley. Ademas de lo expuesto, el demandado dejo de cumplir con el 
imperativo procesal de la carga de la prueba, siendo pertinente recordar que 
cualquier fallo judicial debe fundarse en las pruebas regular y oportunamente 
allegadas al proceso (art. 174 del CPC), y corresponde a las partes probar los 
supuestos de hecho de las normas que tienen el efecto juridico aspirado, de 
conformidad a lo dispuesto en el articulo 177 del Codigo de Procedimiento Civil, 
para conseguir una decision favorable a sus pretensiones o excepciones, segun sea 
el caso.

En este orden de ideas, en lo que atane especialmente a la excepcion de contrato 
cumplido, el demandado debio cumplir la carga probatoria que se le atribuye para 
justificar la prosperidad de su excepcion, de forma tal, que mediante algun escrito 
o declaracion testimonial o interrogatorio de parte se hubiera podido justificar y 
probar las alegaciones en que se funda dicha excepcion.
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Puestas de este modo las cosas, se tiene que las excepciones denominadas 
“Contrato cumplido” e “Inexistencia actual del contrato”, estan llamadas a 
fracasar.

5. “Cobro de lo no debido

Frente a este medio de defensa, manifiesta el gestor judicial del extreme pasivo 
que el senor Jose Lucas Martinez, no puede ser obligado a pagar toda vez que 
presento documento escrito mediante el cual comunico al demandante el 24 de 
agosto de 2009 la decision de no continuar mas como coarrendatario del 
inmueble.

5.1. En lo que respecta al cobro de lo no debido, cumple anotar que se configura 
cuando el acreedor acudiendo al cobro coercitivo pretende el pago de una 
obligacion que realmente no corresponde o, frente a la cual el deudor antes de 
presentar la demanda ha hecho pagos y estos no son tenidos en cuenta por el 
acreedor al plantear la pretension, situacion que indiscutiblemente debe probar la 
parte demandada, pues si esta alega el pago de la obligacion o cobro de lo no 
debido asume la carga de demostrar las defensas a traves del medio adecuado.

En el debate propio de la litis, debe entonces el deudor que asi lo invoca, 
demostrar el cobro de lo no debido alegado, de manera que provea al sentenciador 
la certeza suficiente de que la obligacion fue extinta satisfactoriamente y que por 
tanto la exigencia que de ella se hace coercitivamente, carece por tanto de 
fundamento.

Y es que, en materia probatoria debe rememorarse, que le corresponde a los 
extremos de la litis, demostrar todos aquellos hechos que sirvan de presupuesto a 
la norma que consagra el derecho que persiguen, como lo dispone la Legislacion 
Procesal Civil en el articulo 177; de suerte que quien invoca un hecho para lograr la 
aplicacion de determinada preceptiva legal corre con la carga de su demostracion 
fehaciente, pues de lo contrario la decision sera adversa a tal pedimento, 
disposicion que se complementa con lo senalado por el articulo 1757 del Codigo 
Civil, conforme a la cual incumbe probar las obligaciones o su extincion a quien 
alega aquellas o esta. Es decir, que el demandante debera demostrar los supuestos 
facticos en los cuales se apoyan sus pretensiones, 'onus probandi incumhit actoris-, asi 
como el demandado debera hacer lo propio respecto de aquellos en que se fincan 
sus excepciones, toda vez que en dicha labor ejerce como si fuera actor, 'reus in 
cxcipiendo fit actor'.

Erente a tal topico, la Honorable Corte Constitucional, ha dicho lo siguiente: “A 
quien incumbe probar. ‘Las reglas del 'onus probandi" o carga de la prueba: “4. Luego de una 
prolongada evolucion, las reglas de la carga de la prueba en materia civil ban decantado hasta el 

punto que es posible resumir su doctrina en tres principios juridicos fundamentales: 'onus 

probandi incumbit actori", al demandante le corresponde probar los hechos en que funda su

6
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acc\6n\ ’reus, in cxcipicndo, fit actor', el demandado, cuando excepciona, funge de actor y debe 

probar los hechos en que funda su defensa;y, 'actore non probante, reus absolvitur", segun el cual 

el demandado debe ser absuelto de los cargos si el demandante no logra probar los hechos 
fundamento de su accion.“Los anteriores principios estdn recogidos en la legislacion sustancial 

(C.C. art. 1757) y procesal civil colombiana (CPC, art. 177) y responden principalmente a la 
exigencia para la persona que afirma algo dejustificar lo afirmado con elfin de persuadir a otros 
sobre su verdad”.'

De conformidad con lo expuesto, se tiene que el demandado dejo de cumplir con 
el imperativo procesal de la carga de la prueba, para conseguir una decision 
favorable a su pretension, razon por la cual, este medio de defensa tampoco puede 

prosperar.

5.2. De otro lado, y como quiera que los otros demandados - RODRIGO DIAZ y 
FERNANDO CAMACHO' no contestaron la demanda y tampoco formularon 
medio exceptivo alguno que permitiera determinar la extincion de la obligacion 
perseguida en su contra, como consecuencia, se ordenara seguir adelante la 
ejecucion conforme se dijo en el mandamiento de pago de fecha 7 de Febrero de 

2012.

III. Decision

Con base en lo expuesto, el Juzgado Quince (15) Civil Municipal de 
Descongestion de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica y por 
autoridad de la ley, resuelve.

Primero. Declarar NO PROBADAS las excepciones de merito propuestas 
por el extremo pasivo.

Segundo. En consecuencia, se ORDENA seguir adelante la ejecucion a 
favor del senor Juan Jose Campos Cruz y, en contra de los demandados Rodrigo 
Diaz, Fernando Camacho Salguero y Jose Lucas Martinez, conforme lo ordenado en 
el mandamiento de pago.

Decretar el avaluo y posterior remate de los bienesTercero.
embargados y de los que llegaren a serlo.

Practicar la liquidacion del credito conforme lo dispone elCuarto. 
articulo 521 del C. de P. Civil.

Condenar en costas a la parte demandada para lo cual elQuinto.
secretario en la respectiva liquidacion, debera incluir la suma de $) 
como agendas en derecho.

^ C. Const., Sent. C-070, Febrero 25 de 1993. M.P. Eduardo Cifuentes Munoz.

7
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En su momento, devuelvase el proceso al Juzgado de origen, 
descargandolo de la base de dates eorrespondiente al listado de asuntos recibidos 
para descongestion, observando lo dispuesto en los acuerdos No. PSAAll, 7708, 
8733,9045 de 2011, 9372 y 9536 de 2012. Dejense las constancias del caso.

Sexto.

Copiese, notifiquese y devuelvase.

8



Repiiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA D.C. 

CALLE 14 No. 7-36 piso 12, Tel. 2866323 
Bogota D. C.

EDICTO

Por medio del presente EDICTO se notifica a las partes de la sentencia dictada el catorce (14) 
de Diciembre de (2012), en el proceso que a continuacion se determina:

2010-1275REFERENCIA:
JUZGADO DE ORIGEN: 65 Civil Municipal de Bogota D.C.

Ejecutivo
Juan Jose Campos Cruz
Rodrigo Diaz, Fernando Camacho Salguero y Jose Lucas Martinez.

NATURALEZA:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

CONTANCIA DE FIJACION

En cumplimiento de los dispuesto por el articulo 323 del Codigo de Procedimiento Civil se fija 
el presente EDICTO sobre un lugar publico de la secretaria del Juzgado por el termino legal, 
esto es de tres (3), a partir de hoy 22 de Enero de 2013, siendo las ocho de la manana (8:00 
am). Teniendo en cuenta que desde el dia 11 de Octubre hasta el 10 de Diciembre de 2012 no 
corrieron terminos por paro Nacional y desde 11 de Enero de 2013 hasta el 18 de Enero del 
mismo ano por cambio de secretario en el despacho.

1 B ENE 2013, a las cinco de la tarde (5:00 pm)Asi pues, el presente Edicto se desfija, hoy

StCRLT.'^P.IA

V'i;. BOOaUOl.C. CV

./



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION PARATRAMITE Y FALLO

Ref.: ABREVIADO - RESTITUCION DE INMUEBLE No. 2010-1275

Liquidacion de costas procesales en atencion al articulo 393 del C. de P.C.

Valor______________Concepto
Agendas en Derecho 
Gastos de notiflcacion

300.000,oo
16.200,oo
51.620,00Poliza Judicial

Registro de Instrumentos Publicos 
Honorarios Secuestre

26.380,00
120.000,00

494.200,00Total Costas

Acorde con lo dispuesto por los articulos 393 y 108 del estatuto de 
procedimiento civil, se deja a disposicion de las partes la presente 
liquidacion de costas por el termino de tres (3) dias.

aOv3.
Se fija hoy 
Inicia

i-f> MQJi90Vence

CAMILA RUBIO UMANA 
Secretaria



fxnx ju\rro!Nio cjamtos cmiz
;* JA'BOQ^'DO TST'ECIJATIZJAVO 11. LI'B'R'E IfIVIL MlilllCtPAL'DE DESCONGESTION DE BOGOTA

S. D.
REF: PROCESO EJECUTIVO ACUMULADO DENTRO 

DEL PROCESO DE RESTITUCION DE 
DE JUAN JOSE CAMPOS

V.S.
RODRIGO DIAZ Y OTRO 

No. 2010-1275
FELIX ANTONIO CAMPOS CRUZ, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad de Bogota, y 
tarjeta profesional No. 89.034 del Consejo Superior de la Judicatura en mi condicion de demandar'te 
judicial dentro del proceso de la referenda, por el presente me permito presenter a su despacho la 
liquidacidn del credito del proceso de la referenda en los siguientes terminos:

Por los canones de arrendamiento causados en los meses de abril de 2010 a noviembre de 2010:

$1.380.000.oo 
$1.380.000.00 
$1.380.000.00 
$1.380.000.00 
$1.380.000.oo 
$1.380.000.oo 
$1.380.000.oo 
$1.380.000.00

Abril 01 De 2010 A Abril 30 De 2010 
Mayo 01 De 2010 A Mayo 31 De 2010 
Junio 01 De 2010 A Junio 30 De 2010 
Julio 01 De 2010 A Julio 31de 2010 
AgostoOlde 2010 A Agosto 31 De 2010 
Septiembre 01 De 2010 A Septiembre 30 De 2010 
Octubre 01 De 2010 A Octubre 31 De 2010 
Noviembre 01 De 2010 A Noviembre 30 De 2010

$11.040.000.ooSub-total

$1,423,700.00
$1,423,700.00
$1,423,700.00
$1,423,700.00
$1,423,700.00
$1,423,700.00
$1,423,700.00
$1,423,700.00
$1,423,700.00

Didembre 01 De 2010 A Diciembre 31 De 2010 
''Enero 01 De 2011 A Enero 31 De 2011 

Febrero 01 De 2011 A Febrero 28 De 2011 
Marzo 01 De 2011 A Marzo 31 de 2011 
Abril 01 de 2011 A Abril 30 De 2011 
Mayo 01 De 2011 A Mayo 31 De 2011 
Junio 01 De 2011 A Junio 30 De 2011 
Julio 01 De 2011 A Julio 31 De 2011 
Agosto 01 De 2011 A Agosto 31 De 2011

$12,813,300.00Sub-total

$3.600.000.ooPor concepto de clausula penal

Agendas en derecho y
Costas procesales del proceso de restitucion

(!)$494,200.00

$1.700.000.ooAgendas en derecho proceso acumulado

$29,647,500.00TOTAL

Son VEINTINUEVE MiLLONES SEISCIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS PES')S 
MONEDA CORRIENTE COLOMBIANA ($29.647.500.oo).

Por las costas y agendas en derecho las cuales seran liquidadas por este despacho conforme a as 
tarifas establecidas por el Consejo Superior De La Judicatura o en su defecto por el Colegio he 
Abogados la cual no puede ser inferior al 20% del total de la obligacion, para la cual este despacno 
debe actualizarlas conforme lo establece la ley en razon a que se ha continuado con el ejercicio iel 
derecho.

Del sehor Juez 
Cordialmente:

037^
FELIX ANTONIO CAMPOS CRUZ 

C.C. 79.402.515 de Bogota 
T.P. 89.034 del C.S.J.



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION PARA TRAMITE Y 
FALLO - ACUERDO PPSA12 9781 DE 2012

CONSTANCIA DE TRASLADO

Ejecutivo No. 2010-1275

Para los efectos de lo dispuesto por los articulos 108 y 521 del C.P.C., la 
liquidacion del credito presentada por la parte actora se mantiene en secretaria en 
traslado por el termino de tres (3) dias, que comienzan a surtirse el dia

/o4/ia __ a las ocho (8:00) de la manana y vence el
_ a las cinco (5:00) de la tarde.

Para dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 108 antes citado, el anterior 
traslado se fija en lista en un lugar visible de la Secretaria del Juzgado por el 
termino de un (1) dia habil, hoy l^/of /* 3 

manana.
, a las ocho (8:00) de la

CAMILA ANDREA RUBIO UMANA 
SECRETARIA





Republica de Colombia
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Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO QUINCE (15) CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA D.C.
Acuerdos No. PSAA; 7708, 8733, 9045 de 2011, 9372 y 9536 de 2012

0 6 JUN. 2013
Bogota D. C.,

Tengase en cuenta el informe secretarial que antecede para los fines legales 
a que haya lugar.

Ahora bien, se precede a realizar el estudio respective a la liquidacion del 
credito que antecede, y observando que la misma se encuentra ajustada a 
derecho, en consecuencia se le imparte su aprobacion, teniendo en cuenta 
que la misma arroja un valor total de $27.453.300 M/Cte. (Art. 521 del 
C.P.C.).

Valga la pena dejar en claro, que no se tienen en cuenta las agendas en 
derecho, toda vez que no se pueden incluir en esta liquidacion.

NOTIFIQUESE

Sergio Gomez Herrera 
Juez

Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO QUINCE (15J CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION D BOGOTA D.C.

dAALa presente providencia se notifica por anotacion ESTADO No.
la bora de las 8:00 A.M.rmdokoy J JWTmj

Secretaria



Senor
JUEZ 15 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA
E. S. D.

REF: PROCESO EJECUTIVO ACUMULADO DENTRO DEL 
PROCESO DE RESTITUCION DE INMUEBLE ARREMDAQQ 

DE JUAN JOSE CAMPOS CRUZ
ut i>JtJ

2 5 JUN 2013
v.s. .V

RODRIGO DIAZ Y OTROS 
No.2010-1275

YENJA,y..CE.§j.o.N..D,EL.GB£DlT.O.X,DJ5B£Q.tlQS.,U.TieJ.O.^^^

JUAN JOSE CAMPOS CRUZ, mayor de edad, residente y domiciliado en la ciudad de 
Bogota e identificado con la Cedula de Ciudadania No. 79.372.350 de Bogota con presencia 
de su abogado FELIX ANTONIO CAMPOS CRUZ, Abogado en Ejercicio, mayor de edad, 
domiciliado y residente en Bogota e identificado con la Cedula de Ciudadania No. 79'402.515 
de Bogota, y Tarjeta Profesional No. 89.034 del Consejo Superior de la Judicatura, en su 
condicion de apoderado judicial de JUAN JOSE CAMPOS CRUZ y JOSE LUC. ._ 
MARTINEZ identificado con cedula de ciudadania No. 19.124.688 de Chita (Boyaca), por la 
otra parte, HACEMOS CONSTAR QUE MEMOS CELEBRADO EL PRESENTE CONTRATO 
DE CESION DEL CREDITO Y DE DERECHOS LITIGIOSOS DEL PROCESO DE LA 
REFERENCIA EN LOS SIGUIENTES TERMINOS;

A q >r\0

1. JUAN JOSE CAMPOS CRUZ mayor de edad, residente y domiciliado en la ciudad de Bogota 
e identificado con la Cedula de Ciudadania No. 79.372.350 de Bogota transfiere a titulo de 
Venta a favor del senor JOSE LUCAS MARTINEZ identificado con cedula de ciudadania No. 
19.124.688 de Chita (Boyaca), la Cesion y transferencia del Credito y derechos litigiosos a su 
favor dentro del proceso EJECUTIVO ACUMULADO dentro del proceso de restitucion de 
JUAN JOSE CAMPOS CRUZ, mayor de edad, residente y domiciliado en la ciudad de 
Bogota e identificado con la Cedula de Ciudadania No. 79.372.350 de Bogota contra los 
sehores RODRIGO DIAZ, identificado con la cedula de ciudadania No. 19.266.666 de 7 
Bogota, FERNANDO CAMACHO SALGUERO, con la cedula de ciudadania No. 6.012.783 de 
Santa Isabel (Tolima), JOSE LUCAS MARTINEZ con cedula de ciudadania No. 19.124.688 *■' ' 
de Chita (Boyaca).

\ Que el valor de esta venta de Cesion de Credito y Derechos litigiosos se fija en la suma de 
VEINTINUEVE MILLONES SEISCIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS PESOS 
MONEDA CORRIENTE COLOMBIANA ($29.647.500.oo), suma que se paga en dinero en 
efectivo al senor JUAN JOSE CAMPOS CRUZ mayor de edad, residente y domiciliado en la 
ciudad de Bogota e identificado con la Cedula de Ciudadania No. 79.372.350 de Bogota 
quien manifiesta que recibe a entera satisfaccion el dinero en efectivo.

CA

3. Que JUAN JOSE CAMPOS CRUZ mayor de edad, residente y domiciliado en la ciudad de 
Bogota e identificado con la Cedula de Ciudadania No. 79.372.350 de Bogota declara a paz y 
salvo por todo concepto a JOSE LUCAS MARTINEZ en especial lo relacionado con agendas 
en derecho y costas procesales o cualquier otro cobro por concepto del proceso referido.

4. Soiicitamos en consecuencia se sirva ordenar la cancelacion y el levantamiento de !a medida 
cauteiar proferida dentro del proceso de la referenda respecto del inmueble de propiedad del 
senor JOSE LUCAS MARTINEZ, con cedula de ciudadania No. 19.124.688 de Chita 
(Boyaca), para lo cual solicito se oficie al registrador de instrumentos publicos de Bogota la



^ oancelacion del embargo registrado en el folio de matricula inmobiliaria No. 50N-20215025, 
ubicado en la Calle 137 No 157 22 de Bogota.

5f

5. Que e! senor JOSE LUCAS MARTINEZ con cedula de ciudadania No. 19.124.688 de Chita 
(Boyaca), Acepta la Cesion y transferencia del credito y derechos litigiosos del proceso de la 
referenda a su favor.

6. En consecuencia, JOSE LUCAS MARTINEZ en su coridicion de Cesionario y el Cedente 
JUAN JOSE CAMPOS CRUZ solicitan al senor Jue? aceptar la presente CESION DEL 
CREDITO Y DE DERECHOS LITIGIOSOS a favor de JOSE LUCAS MARTINEZ dentro del 
proceso de la referenda.

Del senor Juez, 
Cordialmente:

c

JOSE LUCAS MARTINEZ 
C.C. No. 19.124.688 de Chita (Boyaca)

FELIX ANTONIO CAMPOS CRUZ 
C.C. No. 79.402.515 de Bogota 
J.P. No.<gt:E34^C.S.J. ...o--

ir

JUAN JOSE CAm[»'OS CRUZ 

C.C. No.

(
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NoTyuii^ J
DILIGENCIA DE AUTENTICACION l!l!llllllll| NOTAf}l>^ I

DILIGENCIA DE AUTENTICACION llllllllllllDEL. CIRCUI.O OE BOGOTA 3 8 8 0 2

Ante la NOTARIA 51 del circulo de Bogota

JUAN JOSE CAMPOS CRUZ
Quien s.e identifico con la C.C. 79372350 

y declard que la firma 

autentica.
En BogctS, el 24/06/2013 a las 11:33:36 AM

3 8 8 0 4D.C. comparecib; DEL CIRCUI.O DE BOGOTA

Ante la NOTARIA 51 del circulo de Bogota, D.C. compareci6:‘’

JOSE LUCAS MARTINEZ
Quien s-e identifico con la C.C. 19124688

y declare que la firma que aparece es suya y por lo tanto es 

autentica.
En Bogota, el 24/06/2013 a las 11:34:03 AM

que aparece es suya y por lo tanto

se presento:

se presento:i

Firma

Firma

OLGA GAR20N PENUEIJ|<
NOTARIO M 

ENCARGADA
%9<o V

dL

.i-iTT-if*
S!

NOTAIH'ii^ I
o oDILIGENO^®

Ante la NOTARIA 51 del circulo de Bogota, D.C.

FELIX ANTONIO CAMPOS CRUZ
Quien se identifico con la C.C. 79402515 

y declare que la firma que aparece 

autentic:a.
En Bogct6, el 24/06/2013 a las 11:33:50 AM
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N° 11001-40-03-065-2010-01275-00

Senor
JUEZ 34 CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION DE BOGOTA 
E. S. D.

1100140-03-065-2010-01275-00 
Juan Jose Campos Cruz 
Jose Lucas Marlines y otros 
Juzgado 65 Civil Municipal de Bogota 
Juzgado 15 Civil Municipal de Descongestidn,

aRef; Proceso N°

\De:

1/Contra:
Origen:

0 8 NOi/
CESAR RICARDO RONCANCIO ORTIZ abogado en ejercicio identificado como aparece al pie 
de mi respective firma, actuando en calidad de apoderado del demandado Jose Lucas Martinez 
respetuosamente solicito al Senor Juez pronunciarse sobre la solicitud efectuada mediante 
memorial del 25 de junio de 2013 dentro del proceso de la referenda.

CordialmenteC

CESAfm 
c.c. 7.3/12.759 exp. Chiquinquira (Boy) 
T.P. No. 119.150 delC.S. de laJ. 
CII12#8-11 Of. 504 
Bogota DC

10 ORTIZO



Republica De Colombia 
Rama Judicial Del Poder PCiblico

StipHrri»f Of ta JfwUcetmm

JuzGADO Treinta Y Cuatro (34) Civil Municipal De Descongesti6n 
Bogota D.C., Dos (2) de Diciembre de dos mil trece (2013)

2010-01275

En atencion a los documentos que anteceden, se ACEPTA se acepta la cesion del credito 
que hace el demandante JUAN JOSE CAMPOS CRUZ. En consecuencia, tengase a JOSE 
LUCAS MARTINEZ, como demandante en la presente ejecucion, en contra de RODRIGO DIAZ y 
FERNANDO CAMACHO SALGUERO. Notiflquese a la parte demandada conforme los articulos 
315 a 320 del C.P.C.

Por otras pare y conforme al contrato de cesion allegado ( fis 56 y 57), el Juzgado
decreta:

a).- LA CANCELACION Y LEVANTAMIENTO del embargo sobre el inmueble identificado 
con folio de matrlcula inmobiliaria Num. 50N - 20215025. OFICIESE.

b).- Sin condena en costas, por haberse solicitado el levantamiento de las cautelas de 
comun acuerdo con el demandado JOSE LUCAS MARTINEZ.

NOTIFIQUESE

■OTRMrIguez.
JUEZ

NotificaciOn Po^stado! La providendgi^nterior^ notificada poranotacidn en 
oy 4 d^^i^bre d^OI 3Est/do No.

La Secretaria,

iitoago/GarcIaAna Joh,



.ama.
• ^

^aOe 7-36iSM- 2887077
Bogota D. C., 16 de Enero de 2014.

OFICIO No. EO - 027

Sefiores

^(ma ^Te^)ecUim

BOGOTA

RESTITUCION 
No. 2010-01275
JUAN JOSE CAMPOS CRUZ C.C. 79.372.350 
Cesionario Del Credito JOSE LUCAS 
MARTINEZ
RODROGO DIAZ Y OTROS

REFERENCIA :

DEMANDANTE :

DEMANDADO :

Para efectos y fines legales me permito comunicarle que mediante Providencia de 
fecha DOS (2) DE DICIEMBRE DE DOS MIL TRECE (2013), se ordeno la 
CANCELACION y el LEVANTAMIENTO DE LA MEDIDA CAUTELAR que recae 
sobre el bien inmueble inscrito con MATRICULA INMOBILIARIA No.SON- 
20215025, de propiedad de la parte demandada Senor(a) JOSE LUCAS 
MARTINEZ identificada con cedula de ciudadania No. 19.124.688.

Por lo anterior sirvase dejar sin valor ni efecto el Oficio No.3110 de fecha 
VEINTICINCO (25) DE OCTUBRE DE DOS MIL DIEZ (2010), Proferido por el 
JUZGADO SESENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL mediante el cual se habia 
comunicado la medida de embargo. Informandole de la misma manera que este 
Despacho Judicial avoco conocimiento de la actuacion procesal de conformidad a 
las Medidas de Descongestion adoptadas por el Consejo Superior de la Judicatura 
Y ordena que se proceda de conformidad a lo comunicado.

SIRVASE PROCEDER DE CONFORMIDAD.

AL RESPONDER SIRVASE CITAR LA REFERENCIA COMPLETA DEL 

PROCESO

Cordialmente,



I

11001-40-03-065-2010-01275-00

Republi*-3 rie Colombia 
Rania JucJi(-.bi dv ■ lerPublico 

JUZGAOOTREINTAYCUri. .0 CIV1.MUMCIPAI. 
DE OESCONGESTION OE h....lMA CIN^TIA 

DE BOGOTA, D.C.

Senor

JUEZ 34 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

E. S. D. R
2014Focha:,

Ref: Proceso Ejecutivo No. 2010-1275 

Juan Jose Campos Cruz 

Contra: Jose Lucas Martinez y otros

Zticra: Folios;
De:

R^cibi:

CESAR RICARDO RONCANCIO ORTIZ identificado como aparece al pie de mi respective firma 

actuando en calidad de apoderado de JOSE LUCAS MARTINEZ respetuosamente me permito 

solicitar se revoque de oficio la decision consistente en el archive de las diligencias toda vez que en 

auto se ordeno proceder a a notificacion de conformidad con los articulos 315 y s.s. del C. de P. 

Civil.

Tengase en consideracion que mi cliente tiene los derechos como acreedor segun documentacion 

que asl lo constata y es quien adelanta el proceso ejecutivo en contra de los demas demandados.

Ruego igualmente tener en cuenta que desde el inicio del proceso de restitucion del inmueble todos 

los demandados se notificaron debidamente por lo cual se presume que conocen las actuaciones del 

proceso.

Cordialment^

CESAR CIO ORTIZ 
c.c. 7.312.759 exp. Chiquinquira (Boy) 

T.P. No. 119.150 del C.S.de laJ.

Cll. 12 No. 8-11 Of. 502 

Bogota DC 

Cel: 300-2762640



Republica de Coion'.bia 
Rama Judicial del Pcder Publico 

JUZGAOO TREUNT^A Y C'JATRO CIVIL MUNICIPAL 
D£ DtSCCNGESTi7!f! OE Ml'NIKA CUANTIA 

DE BOGOTA, D.C.
A1 DospocLs del Sencr Jeez informaado:

O 1. Se stibc ' co fin tiempo sllond cepias 
G 2 Ko so c' ou.mplirnior-.i; . .al auifi o.'.lcrior
0 ?■ La pro' . ■■"r.ia anterior se encuu.ntra fipculoriada

4 \4vno:6 ■ d= traclado • recurso da reposicion
5. Vencid o ■, 'mino d:-: ir.-^r.lado a.-ilt.'io:- parte(s)

prenun-; ,.‘:.''on)en ticupo SlQ NOQ 
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Republica De Colombia 
Rama Judicial Del Poder Publico

ti I

1
X
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Convejo Supfftor 
dr la Judicofura

JuzGADO Treinta Y Cuatro (34) Civil Municipal De DescongestiCn 
Bogota D. C., Diecinueve (19) de Junio de dos mil catorce (2014)

2010 - 01275

Til'T [®guese la solicitud que antecede, se le pone de presente al apoderado de la parte 
antique el auto de fecha 2 de diciembre de 2013, se ordeno unicamente la 

canceladpn y levantamiento del embargo sobre el inmueble 50N - 20215025 de propiedad 
de ^osej-ucas Martinez, toda vez que la parte ya no es la accionada; y, en ningun aparte del 
proveldoijse expreso el Despachp.acerca del ARCHIVO DE LAS DILIGENCIAS, por lo que 

resulta iriiprocedente su peticion.

ti •
accipn

Por otro lado, la parte demandante de cabal cumplimiento a lo ordenado, en lo que 
respecta a las notificaciones de que tratan los articulos 315 a 320 del C. de P. C., respecto 

de los aqui demandados.

NOTIFiQUESE

)
0 Bustos Rodriguez.

1JUEZ t.

NotificaciOn Por Estadb!'

E^DO Nc(0
pvp^ncia anterior es notificada por anotacion en 

de Junio de 2014
L. '

»
La Secretaria,

Al^OHANffBUiTRAGO GARCiA

I

i: .j ■

L
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DANIEL ALEJANDRO RIOS RIANO
Abogado

Senor
JUEZ DIECISIETB CIVIL MUNICIPAL DB BJBCUCION 
B«S«D«

PROCBSO BJBCUTIVO SINGULAR 
2010 - 1275
11001400306520100127500 

DBMANDANTB: JUAN JOSB CAMPOS CRUZ - 
CRBDITO JOSB LUCAS MARTINBZ 
FBRNANDO CAMACHO SALGUBRO Y OTROS

RBFBRBNCIA:
NUMBRO:

CBSIONARIO DBL

DBMANDADO:

FBRNANDO CAMACHO SALGUBRO, mayor de edad, identificado con la 
cedula de Ciudadania N° 6.012.783 de Santa Isabel (Tolima), 
comedidamente manifiesto a usted que mediante el presente escrito otorgo 
poder especial, amplio y suficiente al Doctor DANIBL ALBJANDRO RIOS 
RIAll^O, mayor de edad, domiciliado y residente en Funza Cundinamarca, 
identificado con Cedula de Ciudadania No 1073507919 de Funza, abogado 
en ejercicio portador de la T.P. No 229162 del C.S.J., para que represente 
mis intereses en el proceso de la referencia.

Mi apoderado(a) queda revestido(a) de las facultades de las cuales trata el 
articulo 70 del Codigo de Procedimiento Civil, en especial de las de 
conciliar, recibir, transigir, desistir, sustituir y reasumir.

Sirvase reconocer su personeria juridica en los terminos y para los fines 
del presente mandate.

Del Senor Juez, presentacion PEf?rr>J^At:^^lri'^v
’’ja

t - .El anterior memorial fue 
personalmente por: i:. - : =■U

xiFBS9IANDO CAMACHO SALGUBRO 
C.C. N° 6.012.783 de Santa Isabel (ToUma)

. >'
V VCAMACHO SALGUERO PERNANUO ^

quien se identifico 
yla IP. No.
ante la suscrita Notaria.

Bogota D C 25/^6/2015 a las

AlVcon: C.C. 6012783
del C.S.J.

8tm7il<u7mh87hnm 

11:39:22 a.m.

ACEPTO:

7Z-

iRO RIOS RIAi^ODANIBL AL]
C.C. No 1073507919 de Funza, % PIRMA
T.P. No 229162 del C.S.J.

ih LRW
CARRERA 9 N° 16-79 OF.301 BOGOTA D.C. ~ C

(1) 479 7744 - 321 3'.
DAMBL.RIOSR(SffOTMAIL.COM - ABOGAL

___  nn i-ir'kMribWbLINA MARiA RODRIGUEZ MARTINEZ 
NOTARIA CU ARTA BOGOTA

D.C.



DANIEL ALEJANDRO RIOS RIAflO
Abogado

Senor /
JTTEZ DIECISIBTE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION 
E»S«D»

SOLICITUD DESISTIMIENTO TACI 
EJECUTIVO SINGULAR 
2010 - 1275 ^ 
11001400306520100127500 

DEMANDANTE: JUAN JOSE CAMPOS CRUZ - 
CREDITO JOSE LUCAS MARTINEZ 

DEMANDADO: FERNANDO CAMACHO SALGUERO Y OTROS

REFERENCIA:
PROCESO:
NUMERO:

CESIONARIO DJ

DANIEL ALEJANDRO RIOS RIANO, abogado en ejercicio, portador de la 
Tarjeta Profesional N° 229.162 del Consejo Superior de la Judicatura y de 
la cedula de ciudadania N° 1.073.507.919 expedida en Funza 
(Cundinamarca), actuando en calidad de apoderado judicial de FERNANDO 
CAMACHO SALGUERO, mayor de edad, identificado con la cedula de 
Ciudadania N° 6.012.783 de Santa Isabel (Tolima), quien funge como uno 
de los demandados en el proceso de la referenda, en concordancia con el 
articulo 317 del Codigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012) solicito 
respetuosamente, se decrete el desistimiento tacito que de fin al presente 
proceso y se ordene consecuencialmente el levantamiento de las medidas 
cautelares practicadas, de acuerdo a los siguientes:

HECHOS:

1. Dentro del plenario de la referenda el Juzgado Quince (15) Civil 
Municipal de Descongestidn, dicto Sentencia el dia catorce (14) de 
Diciembre de dos mil doce (2.012), por medio de la cual ordeno 
continuar con el cobro ejecutivo conforme al mandamiento de pago.

2. La mencionada sentencia fue notificada por edicto desfijado el dia 18 
de enero de 2013.

3. La correspondiente liquidacidn de costas procesales se efectuo el dia 
12 de marzo de 2013.

CARRERA 9 N° 16-79 OF.301 BOGOTA D.C. - CALLE N° 2^-34, FUNZA
(1) 479 7744 - 321 3733265
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DANIEL ALEJANDRO RIOS RIAflO
Abogado

El dia 11 de abril de 2013 el Doctor Felix Antonio Campos Cruz, en 
calidad de apoderado del demandante presento la correspondiente 
liquidacion del credito, la cual fue aprobada mediante auto notificado 
por Estado de fecha 11 de Junio de 2013.

4.

Este hecho se constituye como la ultima accion realizada por el 
demandante, tendiente a ejecutar la providencia proferida el dia 14 de 
diciembre de 2012.

El Senor Juan Jose Campos Cruz, en calidad de demandante realize 
venta y cesion del credito y derechos litigiosos al senor Jose Lucas 
Martinez (quien tenia la calidad de demandado), mediante contrato de 
fecha 25 de Junio de 2013. En consecuencia se ordeno el 
levantamiento de medidas cautelares practicadas al senor Martinez, 
mediante auto notificado por Estado de fecha 04 de diciembre de 
2013.

5.

Cabe precisar que este ultimo hecho no tiene incidencia alguna en la 
ejecucion que debia realizar el demandante, tendiente a cumplir la 
sentencia proferida.

6.

En conclusion se tiene que desde el dia 14 de Diciembre de 2012 al 
dia 25 de Junio de 2015, han transcurrido dos (2) anos y seis (6) 
meses.

7.

FUNDAMENTOS DB DBRECHO:

Con la entrada en vigencia del Articulo 317 del Codigo General del Proceso, 
desde el pasado primero (1) de Octubre de 2.012, procedo a invocarlo para 
que se de aplicacion a lo dispuesto en el literal b) el cual establece

**b} Si el proceso cuenta con sentencia eiecutoriada a favor del 
demandante o auto que ordena seauir adelante la ejecucioru el olazo 
previsto en este numeral sera de dos 12) arlos:** (NegriUa y subray as fuera 
de texto).

CARRERA 9 N° 16-79 OF.301 BOGOTA D.C. ~ CALLS 24^ N° 2*'-34, FUNZA
(1) 479 7744 - 321 3733265
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DANIEL ALEJANDRO RIOS RIAlfO
Abogado

Desde la entrada en vigencia del Art. 317 literal b) del Codigo General del 
Proceso, esto es desde el primero (1) de Octubre de 2.012 a la fecha o a 
Octubre primero (1) de 2.014, ban transcurrido los dos anos que exige la 
norma en comento para que se decrete el desistimiento tacito, por lo que 
solicito muy comedidamente se proceda de conformidad.

La prescripcion extintiva tiene una estrecha relacion con principios 
constitucionales como el orden publico, la seguridad juridica y la 
convivencia pacifica, por eUo es protegida dentro de nuestro ordenamiento. 
En efecto, en los casos en los que el titular de un derecho permanece 
indefinidamente sin ejercerlo, no solo se encuentra involucrado el interes 
particular, sino tambien el interes general en la seguridad juridica del 
ordenamiento y estabilidad de las relaciones.

La Honorable Corte Constitucional, en un caso con similar situacion factica, 
mediante Sentencia T 581-11 considero:

“La parte ejecutante ha incumplido constantemente su deber de impulso 
procesal, puesto que a pesar de existir sentencia condenatoria no ha realizado 
ningun acto tendiente a lograr la satisfaccion de la obligacion. Por el contrario, 
su desidia de 16 anos, contrariando al principio de lealtad procesal, ha 
permitido que la deuda de la accionante se acreciente con el trascurrir del 
tiempo, agravando de esta manera su situacion. La perencidn estd instituida 
como una sancion para la parte a quien corresponde el impulso procesal; de 
esta manera, no puede ser admisible que un proceso se encuentre inconchiso 
por un tiempo tan prolongado, imponiendo al ejecutado una afectacion 
indefinida de sus derechos. Es inexcusable la conducta omisiva de la parte 
ejecutante para no haber ejercido acto alguno tendiente al cumplimiento de la 
sentencia ejecutiva, pues se trata de un Banco que tiene a su disposicion 
todas las herramientas Juridicas necesarias para lograr la culminacion del 
referido proceso. Por lo tanto, aun existiendo sentencia que ordene 
seauir adelante la eiecuciort, en tanto se reunan los presiwuestos 
previstos en la norma orocede el decreto de perencion.” (Negrilla y 
subrayas fuera de texto).

Se concluye ademas que dentro del presente proceso se cumple a la fecha 
de la presente solicitud, pues dentro del plenario de la referenda se dicto 
una Sentencia el dia 14 de diciembre de 2012, por medio de la cual ordeno 
continuar con el cobro ejecutivo conforme al mandamiento de pago;

CARRERA 9 N° 16-79 OF.301 BOGOTA D.C.
(1) 479 7744 - 321 3733265
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DANIEL ALEJANDRO RIOS RIAlfO
Abogado

entonces se tiene que desde este dia al dia de hoy 25 de Junio de 2.015, han 
transcurrido dos (2) anos y seis (6) meses aproximadamente.

Inclusive si el mencionado termino se cuenta desde la ultima actuacion 
procesal que realize el demandante, tendiente a la ejecucion de la sentencia, 
es decir desde el dia 11 de abril de 2013, el tiempo transcurrido es de dos 
(2) ahos y dos (2) meses aproximadamente.

PRETENSION

Por lo anteriormente dicho y expuesto ruego a su sehoria:

1. Proceda a decretar el Desistimiento tacito dentro del proceso de la 
referencia por cuanto transcurrieron dos (2) anos y seis (6) meses 
aproximadamente desde la ejecutoria de la sentencia conforme a lo 
Dispuesto en el Art. 317 literal b) del Codigo General del Proceso.

2. Se ordene consecuencialmente el levantamiento de las medidas 
cautelares practicadas dentro del presente proceso, expidiendo los 
oficios correspondientes.

ANEXOS

Anexo poder conferido al suscrito por el sefior FERNANDO CAMCHO 
SALGUERO.

Del senor Juez,

I

DANIEL/AJ^^^DRO Rios RIANO 
C.C. N^ 1073507919 de Funza 
T.P. N<j/229162 del C.S.J.

CARRERA 9 N° 16-79 OF.301 BOGOTA D.C. - CALLE 24^ N° 2^-34, FUNZA
(1) 479 7744 - 321 3733265
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REPObLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCI6n CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., dos de julio (2) de julio de dos mil quince (2015).

Ref. Ejecutivo Singular N° 65-2010-01275 00

No se accede a lo solicitado por el apoderado de la parte pasiva en escrito que 
antecede, toda vez que no se dan los presupuestos establecidos en el literal c) del 
numeral 2° del articulo 317 del C.P.C., toda vez que cualquier actuacion, de oficio o a 
peticion de parte, interrumpira los terrranos previstos en el articulo ya mencionado.

Tengase en cuenta que a folios I3I y 134 del cuaderno de medidas cautelares, 
hay actuaciones que interrumpieron el termino previsto.

apoderado del demandado (FERNANDO 
CAMACHO SALGUERO), al doctor DANIEL ALEJANDRO RIOS RIANO, en 
los terminos y efectos del poder conferido (f. 63).

Asl mismo, se reconoce como

Notifiquese.

;la barrios cond]
JUEZ

Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucidn de 
Descongestidn de Bogota 

Bogota, D.C 6 DE JULIO DE 2015 
Por anotacidn en estado N° 
el auto anterior. Fijado a las 8:00 am 
Secretaria

de esta fecha fue noUficado

GALVISJAIRO HE



DANIEL ALEJANDRO RIOS RIANO
Abogado

Senor
JUEZ DIECISIETB CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION 
E>S»D>

SOLICITUD DESISTIMIENTO TACITO 
EJECUTIVO SINGULAR 
2010 - 1275
11001400306520100127500 

DEMANDANTE: JUAN JOSE CAMPOS CRUZ
CREDITO JOSE LUCAS MARTINEZ 
FERNANDO CAMACHO SALGUERO Y OTROS

REFERENCIA:
PROCESO:
NUMERO:

CESIONARIO DEL

DEMANDADO:

DANIEL ALEJANDRO RIOS RIANO, abogado en ejercicio, portador de la 
Tarjeta Profesional N° 229.162 del Consejo Superior de la Judicatura y de 
la cedula de ciudadania N° 1.073.507.919 expedida 
(Cundinamarca), actuando en calidad de apoderado judicial de 
FERNANDO CAMACHO SALGUERO, mayor de edad, identificado con la 
cedula de Ciudadania N° 6.012.783 de Santa Isabel (Tolima), quien funge 
como uno de los demandados en el proceso de la referenda, en 
concordancia con el articulo 317 del Codigo General del Proceso (Ley 1564 
de 2012), me permito realizar la siguiente:

en Funza

PETICION

1. Se requiera a la parte demandante para que de cumplimiento a lo 
ordenado, respecto de las notificaciones de los demandados, de 
conformidad con lo ordenado en auto de fecha 19 de Junio de 2014 
(fl. 82) proferido por el Juzgado 34 Civil Municipal de Descongestion, 
dentro de los 30 dias siguientes a la notificacion por estado del auto 
que se profiera para tal fin, so pena de decretar el desistimiento 
tacito, en concordancia con lo establecido en el articulo 317 del 
Codigo General del Proceso.

CARRERA 9 N° 16-79 OF.301 BOGOTA D.C. - CALLE 24"^ N° 2^-34, FUNZA
(1) 479 7744 - 321 3733265
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Observaclones: \
V

"rF! (!a) Secretario (a):

♦s
DANIEL ALEJANDRO RIOS RIANO 
Abogado

SUSTENTACION

El articulo 317 del Codigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012), 
establece que:

“ARTiCULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento tdcito se 
aplicard en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el trdmite de la demanda, del llamamiento en 
garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacidn promovida a 
instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de 
un acto de la parte que hay a formulado aquella o promovido estos, el juez le 
ordenard cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante 
providencia que se notificard por estado.

Vencido dicho termino sin que quien haya promovido el trdmite respective 
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendrd por 
desistida tdcitamente la respectiva actuacidn y asi lo declarard en 
providencia en la que ademds impondrd condena en costas. ”

Lo anterior debido a que el presente proceso ha permanecido inactivo por 
aproximadamente tres meses sin que la parte demandante ejecute la 
accion ordenada por el Despacho.

Del senor yJuez,

^ -

L ^lI^ANDRO RIOS RIANO 
C.C^r^No 1073507919 de Funza 
T.P. No 229162 del C.S.J.

da:

CARRERA 9 N° 16-79 OF.301 BOGOTA D.C. - CALLE 24°^ N° 2^-34, FUNZA
(1) 479 7744 - 321 3733265
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REPOBUCA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCI6n CIVIL MUNICIPAL 
Bogota D.C., treinta (30) de julio de dos mil quince (2015)

Ref. Ejecutivo Singular N° 20I00I275

Atendiendo el pedimento que antecede, se le pone de presence al memorialisca que 
dentro del plenario no hay providencia que nocificar en los terminos del Art. 315 y 
320 del C.P.C., a los demandados, en razon a que ya se profirio sentencia, y la cesion 
de credito se notifica por estado al extremo pasivo por cuanto el contradicCorio se 
encuentra integrado.

• /

Por otro lado, la parte demandada con los escricos presentados se ha encargo de 
interrumpir el termino de inactividad de que trata el Art. 317 del C.G.P.

Notifiquese.

JUEZ

Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucion 
de Descongestion de Bogota

2015Bogota, D.C 03 DE AGOSTO 
Por anotacion en estado N° ’ de esta fecha 
fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8^00
am

—Secretaria

JAIRO HERNANDO BENAVIDES GALVIS
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DANIEL ALEJANDRO RIOS RIAflO
Abogado

Senor
JUEZ DIBCIS] 
C«S«D*

CIVIL MUNICIPAL DB EJBCUCION

i]]52 6-flU8-'1512:'2S

REFERENCIA: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE
APELACION CONTRA AUTO DE FECHA 30 DE JULIO 
DE 2015, NOTIFICADO FOR ESTADO EL DIA 03 DE 
AGOSTO DE 2015.
EJECUT^O SINGULAR 
2010 -/1275
110CK400306520100127500

DEMANDANTE: JUXN JOSE CAMPOS CRUZ - CEIM6NARI0 DEL 
CREDITO JOSE LUCAS MARTmEZ-^ ^

DEMANDADO: FERNANDO CABIACHO SALGUERO Y OTROS^

PROCESO:
NUMERO:

DANIEL ALEJANDRO RIOS RIAI^O, abogado en ejercicio, portador de la 
Tarjeta Profesional N° 229.162 del Consejo Superior de la Judicatura y de 
la cedula de ciudadania N° 1.073.507.919 expedida en Funza 
(Cundinamarca), actuando en calidad de apoderado judicial de FERNANDO 
CAMACHO SALGUERO, mayor de edad, identificado con la cedula de 
Ciudadania N° 6.012.783 de Santa Isabel (Tolima), quien funge como uno 
de los demandados en el proceso de la referenda, en concordancia con el 
literal c) del articulo 317 del Codigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012), 
encontrandome dentro del termino legal, mediante el presente escrito 
formulo recurso de reposicidn y en subsidio de apelacion contra el Auto de 
fecha 30 de Julio de 2015, notificado por estado el dia 03 de agosto de 2015, 
por el cual se negd la solicitud de desistimiento tacito.

SUSTENTACION:

En el auto proferido por el Juez Diecisiete Civil Municipal de Ejecucidn el 
dia 30 de Julio de 2015, notificado por estado el dia 03 de agosto de 2015, 
se establecio:

“Atendiendo el pedimento que antecede, se le pone de presente al 
memorialista que dentro del plenario de la referenda no hay providenda que

CARRERA 9 N° 16-79 OF.301 BOGOTA D.C. - CALLE 24^ NT 2^'-34, FUNZA
(1) 479 7744 - 321 3733265
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DANIEL ALEJANDRO RIOS RIAffO
Abogado

notificar en los terminos del Art. 315 y 320 del C.P.C., a los demandados en 
razdn a que ya se profirid sentencia, y la cesion de credito se notifica por 
estado al extremopasivoporcuanto el contradictorio se encuentra integrado.”

Se evidencia que la interpretacion otorgada por el Despacho no concuerda 
con lo establecido en los articulos 60 del Codigo de Procedimiento Civil y 
1960 del Codigo Civil, los cuales preceptuan:

“ARTfCULO 60. Sucesion Procesal. Fallecido un litigante o declarado 
ausente o en interdiccion, el proceso continuard con el cdnyuge, el albacea con 
tenencia de bienes, los herederos, o el correspondiente curador.

Si en el curso del proceso sobreviene la extincion de personas juridicas o la 
fusion de una sociedad que figure como parte, los sucesores en el derecho 
debatido podrdn comparecer para que se les reconozca tal cardcter. En todo 
COSO, la sentencia producird efectos respecto de ellos aunque no concurran.

El adquirente a cualquier titulo de la cosa o del derecho litigioso, podrd 
intervenir como litisconsorte del anterior titular. Tambien podrd sustituirlo en 
el proceso, siempre que la parte contraria lo acepte expresamente.

El auto que admite o rechace a un sucesor procesal es apelable.

Las controversias que se susciten con ocasion del ejercicio del derecho 
consagrado en el articulo 1971 del Codigo Civil, se decidirdn como incidente.”

“ARTICULO 1960. NOTIFICACION O ACEPTACION. La cesion no produce 
efecto contra el deudor ni contra terceros, mientras no ha sido notificada por 
el cesionario al deudor o aceptada por dste. ”

A su vez la Honorable Corte Constitucional mediante Sentencia T-148/10, 
manifesto:

“La Sala encuentra que el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Monteria, 
Sala Civil, Familia y Laboral, efectivamente incurrio en un defecto sustantivo 
y desconocio el precedente constitucional por desestimar la aplicacion del 
articulo 1960 del Codigo Civil en lo que se refiere a la cesion de derechos 
litigiosos, en concordancia con el articulo 60 del Codigo de Procedimiento Civil 
-sobre sustitucion procesal- y la interpretacion dada por la Corte a esta

CARRERA 9 N° 16-79 OF.301 BOGOTA D.C. ~ CALLE 24“ N° 2‘^-34, FUNZA
(1) 479 7744 - 321 3733265
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DANIEL ALEJANDRO RIOS RIAlfO
Abogado

disposicion en la sentencia C-1040 de 2000. El Tribunal estimo que lafalta 
de notificacion de i) la escision de Novartis de Colombia S.A. y la creacion de 
Novartis Agro Latinoamerica Norte S.A., transformada posteriormente en 
Sygente S.A., quien se convirtio en cesionaria de los derecho litigiosos de la 
primera en el proceso ejecutivo, y ii) la correspondiente sustitucion procesal, 
en vista de la extincion de Novartis de Colombia S.A., no vicio el proceso 
ejecutivo. En criterio del Tribunal, la cesidn de derechos litigiosos y la 
respectiva sustitucion procesal se realizaron de acuerdo con los mandatos de 
los articulos 315 al 320 del Codigo de Procedimiento Civil. La Sala, por el 
contrario, observa que la conclusion del Tribunal no solamente es 
errada a la luz de los (xrticulos 1960 del Codiao Civil y 60 del Codiao 
de Procedimiento Civil, sino violatoria del derecho al debido proceso 
de los accionantes, como se defo cltxro en la sentencia C-1040 de 
2000. 99

(...)

**En consecuendcL, la Sala estima que el Tribunal demandado de 
manera arbitraria deio de aplicar el precedente constitucional sobre 
el curticulo 60 del Cddiao de Procedimiento Civil, mies no notifico if no 
espero a que los tutelantes dieran su consentimiento a la sustitucion 
procesal aenerada por la escisidn de la empresa Novartis de Colombia
S.A y la correspondiente cesidn de derechos litigiosos.
Subrayas y negrilla fuera de texto.

99

Aunado a lo anterior a folios 59 y 62 del expediente, obran autos proferidos 
por el Juzgado 34 Civil Municipal de Descongestion, mediante los cuales 
ordeno al demandante notificar a los demandados la aceptacion de la cesidn 
del credito conforme los articulos 315 a 320 del C.P.C.

Cabe precisar que sobre estos autos no se interpuso recurso alguno, por lo 
cual se encuentran en firme y se debe proceder a dar cabal cumplimiento a 
lo establecido en los mismos.

De esta manera se concluye que el auto que acepta la cesidn del credito o 
derecho litigioso debe notificarse a los demandados conforme los articulos 
315 a 320 del C.P.C., carga procesal que le corresponde efectuar al extreme 
active.
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DANIEL ALEJANDRO RIOS RIAffO
Abogado

Visto lo anterior, se evidencia que la providencia recurrida al mencionar que 
la notificacion de la cesion del credito se realiza mediante notificacion por 
Estado, contraria lo establecido en el Codigo Civil, el Codigo de 
Procedimiento Civil, la Jurisprudencia de la Corte Constitucional e inclusive 
lo establecido por el Juez de Conocimiento en el presente proceso mediante 
autos que se encuentran en firme.

En concordancia con lo expuesto, realizo la siguiente:

PETICION

Revocar el auto que nego la solicitud de requerir a la parte demandante 
para que efectue la carga procesal que le asiste.
En su lugar se profiera auto en donde se requiera a la parte 
demandante para que de cumplimiento a lo ordenado, respecto de las 
notificaciones de los demandados, de conformidad con los articulos 
315 a 320 del C.P.C., en concordancia con lo ordenado en autos de 
fechas 02 de diciembre de 2013 y 19 de Junio de 2014 (fls. 59 y 62) 
proferidos por el Juzgado 34 Civil Municipal de Descongestion, 
dentro de los 30 dias siguientes a la notificacion por estado del auto 
que se profiera para tal fin, so pena de decretar el desistimiento tacito, 
en concordancia con lo establecido en el articulo 317 del Codigo 
General del Proceso.

1.

2.

Del senor Jue^,

DRO RIOS RIARO 
C.C. No 1073507919 de Funza 
T.P. No 229162 del C.S.J.

DANi:

CARRERA 9 N° 16-79 OF.301 BOGOTA D.C. - CALLE 24^ N° 2’^-34, FUNZA
(1) 479 7744 - 321 3733265

DANIEL.RIOSR(mOTMAIL.COM - ABOGADOSVINDEX(SGMAIL.COM



i.
■i< ■■: ;c3

‘.:'^:.:C'i CfV'i
D.C.r.

.^.„. i Tv' 2k! I'-J'

To '■
■i:. ^

•*, ^ c^t*m\ 'sS^■ r*lU 9
«ja s prosenEs traslado

)*r-f(»«i lo ril3o<j8sto en e! r ri
■ II* 11 ■i dd(UMjq]5

e! cual corre a partirdof
muoisy c t 'X;

!-3 Sooretarte

r,€pub'sic5 de Colombia 
r.ar.13 fiiiJicbl dsl P(»:?er Publico 

Gficina de Ejecijct^^ 
n^nicbsl de P.C, 

Lj^^TRADA Al btSPACHO

2 4 AGO, 2015

Consfjo S.‘ "V
dt kt JudU.■,.4

Al despacho do! ssilor (a) Juez, hoy,

Observaclones:

FI (la) Secretario (a):



op

REPUBUCA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCI6n CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., veinticmco (25) de agosto de dos mil quince (2015).

Ref. Ejecutivo Singular No.20I0 -01275

ASUNTO.

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio apelacion 
formulado por uno de los extremos ejecutados en contra del auto adiado el 30 de julio del 
ano en curso, el cual puso en conocimiento de la parte actora que la cesion del credito se 
notifica por estado a la ejecutada, por cuanto el contradictorio se encuentra integrado. Asi 
mismo se le puso de presente a la demandada que con los escritos presentados no habia lugar 
a interrumpir el termino de mactividad de que trata el ardculo 317 del C.G.P.

I. EL RECURSO

A juicio del ejecutado Fernando Camacho Salguero, debe revocarse el auto adiado 30 
de julio de 205, en virtud de que el despacho da una interpretacion diferente del articulo 60 
del C.P.C. con la notificacion o aceptacion de que “h cesion no produce efecto contra el 
deudor ni contra terceros, mientras no haya sido nodficada por el cesionario al deudor o 
acepta por este".

Aunado a lo anterior refiere, que en el expedience obran autos proferidos por el 
Juzgado 34 Civil Municipal de Descongestion, mediante los cuales ordeno al demandante 
notificar a los demandados la aceptacion de la cesion del credito conforme los ardculos 315 
y 320 del C.P.C., y que contra dicho auto no se interpuso ningiin recurso, que por lo cual se 
debe dar cabal cumplimiento.

derecho litigioso debe notificarse a laConcluye, que el auto que acepta la cesion c 
demanda conforme al articulo 315 y 320 del C.P.C.

Finalmente, solicita que se debe requerir a la demandante para que efectue la carga 
procesal de notificar, so pena de decretar el desistirhkpto tacito.

2. CONSIDERACIONES

I-. La cesion del credito, es una convencion a trav& de la cual, el acreedor, 
denominado para estos eventos cedente, transmite su credito contra su deudor - 
deudor cedido- a favor de un tercero, Uamado cesionario.

2. Ahora bien, el Articulo 60 Inciso 3o. del Codigo de Procedimiento Civil, establece 
que el adquirente a cualquier titulo de la cosa o del derecho litigioso, podra intervenir 
como litisconsorte del anterior titular. Dispone ademas la norma en comento, que



0^

tambien podra sustituirlo en el proceso, siempre que la parte contiaria lo acepte 
expresamente -Subrayado fuera del texto-.

Asi las cosas, en lo que atane al cumplimiento de las exigencias de que trata el Artfculo 
60 ibidem, es importante advertir que lo que aqui se presento fue una “cesi6n del 
credito”, por lo que en este asunto no bubo adquirente alguno de la cosa como 
tampoco de derecho litigioso, por lo que, obviamente, por sustraccion de materia, la 
cesion aqui analizada no requiere de la aprobacion del deudor

3.

Revisado el plenario se evidencia que el demandante Juan Jose Campos Cruz, cedio 
los derechos del credito a favor de Jose Lucas Martinez, despu& de haberse hecho 
exigible la obligacion en el contenida, cesion del crMito que debia notificarse por 
estado, ya que estaba trabada la litis.

4.

No obstante, se puede senalar que en las presences diligencias no bubo 
desconocimiento por parte del ejecutado del acto juridico desplegado por el ejecutante, ya 
que al tratarse de un asunto de talante eminentemente procesal (por cuanto el endoso-cesibn 
se produjo estando trabada la litis), la notificacibn debia efectuarse conforme a la 
normatividad que en el C6digo de Procedimiento Civil regula lo reference a las notificaciones; 
que por esto, la forma idonea de poner en conocimiento cal determmacion al extremo 
demandado era a craves de la inclusion de la providencia que acepto la cesi6n, en el estado, y 
asi se le notified al extremo pasivo de la cesion del credito, ya que era dable notificarse por 
estado y no como erradamente se ordeno en el auto de fecha 2 de diciembre del ano 2013 (f 
59) y del cual la parte demandada pretende que se debe aplicar el desistimiento tacito.

Cabe resaltar que el proceso tenia sentencia y liquidaciones del credito en firme, y la 
ultima actuacion data del ano 2013, luego no habia lugar aplicar la inactividad que refiere el 
memorialista para cerminar el proceso por desistimiento tacito, cuando la regia especial para 
los procesos que tienen sentencia segiin el numeral 2° literal b) es “ st el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, 
elplazo previsto en este numeral sera de dos and' y el literal c) preve “ Cualquier actuacion, 
de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza, interrumpira los terminos previstos 
en este articulo”.

Por lo anterior, no habia lugar aplicar el desistimiento tacito, cuando el auto de fecha 
2 de diciemhre de 2013, interrumpib el termino previsto para eUo.

En consecuencia, se habra de mantener, como tampoco habia lugar a requerir a la 
actora para que notifique por el articulo 315 y 320 ya que la cesion del crMito, se debia 
notificar por estado, y el contradictorio ya estaba debidamente incegrado y la pasiva ha estado 
interviniendo en el proceso y se ha enterado de todas las providencias notificadas a la fecha.

Las anteriores razones resultan suficientes, para no encontrar yerro alguno en la 
providencia recurrida, por lo que se DENIEGA.

Finalmente, no se concedera el recurso de apelacion en subsidio deprecado, toda vez 
que el auto recurrido no estaba negando la solicud del desistimiento tacito, estaba poniendo 
en conocimiento que la cesion del crMito se notificaba por estado, por lo cual este auto no 
es apelable segun el articulo 351 del C.P.C.

Sin mas consideraciones se Dispone:

I.- Mantener incolume la providencia recurrida.



n. Negar el recurso de apelacion, por no estar enlistado en el ardculo 351 del C.P.C.

Notifiquese.

Notifiquese,

OSCONDfGELA

JUEZ

Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucion de Descongestion de Bogota 
Bogota. D.C.. 27 AGOSTO DE 2015

Por anotacion en estado 127 de esta fecha fue notificado el auto anterior. 
Fijado a las 8^00 am

Secretaria -«■***-^



DANIEL ALEJANDRO RIOS RIAlfO
Abogado

Senor
JUBZ DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION 
E«S«D<

SOLICITUD DESISTIMIENTO TACITO 
EJECUTIVO SINGULAR 
2010 - 1275
11001400306520100127500

REFERENCIA:
PROCESO:
NUMERO:

DEMANDANTE: JUAN JOSE CAMPOS CRUZ - 
CREDITO JOSE LUCAS MARTINEZ 
FERNANDO CAMACHO SALGUERO Y OTROS

CESIONARIO DEL

DEMANDADO:

DANIEL ALEJANDRO RIOS RIANO, abogado en ejercicio, portador de la 
Taijeta Profesional N® 229.162 del Consejo Superior de la Judicatura y de 
la cedula de ciudadania N® 1.073.507.919 expedida en Funza 
(Cundinamarca), actuando en calidad de apoderado judicial de 
FERNANDO CAMACHO SALGUERO, mayor de edad, identificado con la 
cedula de Ciudadania N° 6.012.783 de Santa Isabel (Tolima), quien funge 
como uno de los demandados en el proceso de la referenda, en 
concordancia con el articulo 317 del Codigo General del Proceso (Ley 1564 
de 2012), me permito realizar la siguiente:

PETICION

1. Se requiera a la parte demandante para que solicite y perfeccione en 
debida forma el secuestro de todos los bienes inmuebles que se 
encuentran embargados dentro del presente proceso, dentro de los 
30 dias siguientes a la notificacion por estado del auto que se 
profiera para tal fin, so pena de decretar el desistimiento tacito, en 
concordancia con lo establecido en el articulo 317 del Codigo 
General del Proceso.

SUSTENTACION

El articulo 317 del Codigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012), 
establece que:

**ARTiCULO 317. DESISTIMIENTO TAcITO. El desistimiento tacito se 
aplicard en los siguientes eventos:
1. Cuando para continuar el trdmite de la demanda, del llamamiento en 
garantia, de un incidente o de cualguiera otra actuacion promoi/ida a 
instancia de parte, se requiera el cunwlimiento de una carpa procesal o de 
un acto de la parte que haua formulado aguella o oromovido estos, el juez le 
ordenard cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante 
providencia que se notificard por estado.

Vencido dicho termino sin que quien haya promovido el trdmite respectivo 
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendrd por

CARRERA 9 N° 16-79 OF.301 BOGOTA D.C. - CALLS 24’' N° 2“-34, FUNZA
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DANIEL ALEJANDRO RIOS RIANO
Abogado

desistida tdcitamente la respectiva actuacion y asi lo declarard en 
providencia en la que ademds impondrd condena en costas.” Subrayas 
fuera de texto.

De la misma manera el articulo 515 del Codigo de Procedimiento Civil, 
preceptua:

**ArticuU> 515. Secuestro de bienes sujetos a registro. El secuestro de 
bienes sujetos a registro, tanto el previo como el decretado en el proceso, 
solo se practicard una vez se haya inscrito el embargo y siempre que en la 
certificacidn del registrador aparezca el demandado como su propietario. En 
todo COSO, debe perfeccionarse antes de que se ordene el remate: en el 
evento de levantarse el secuestro, se aplicard lo dispuesto en el pardgrafo 3" 
del articulo 686. (...)” Subrayas fuera de texto.

De conformidad con las normas transcritas, es claro que en el presente 
proceso se debe practicar el secuestro de los inmuebles que se encuentran 
embargados, situacion que hasta el momento no se ha llevado a cabo y 
que corresponde a una actuacion procesal que debe desarrollar la parte 
demandante, ya que la misma es necesaria e ineludible para continuar con 
el curso normal del presente proceso.

Lo anterior debido a que el presente proceso ejecutivo se ha prolongado 
injustificadamente por causas atribuibles al acreedor, ya que no ha 
ejecutado las acciones procesales correspondientes para que el proceso 
siga su curso normal, causando con ello un agravio excesivo para el 
deudor, tanto por el efecto de la practica de las medidas cautelares, como 
por el incremento del credito a favor del deudor por el cobro de intereses y 
demas conceptos de causacion sucesiva.
Cabe precisar que la naturaleza de la figura del desistimiento tacito es 
imponer una sancion o castigo al acreedor negligente por su descuido o 
negligencia en la ejecucion del credito, situacion que se presenta de 
manera clara en el presente caso, por cuanto desde el dia 04 de diciembre 
de 2013 ha tenido la posibilidad de ejecutar los actos procesales 
correspondientes sin que este haya mostrado interes alguno en cumplir 
con estas cargas procesales.

Del senor Juez,
F-

7

DANIEL ALEJANDRO RfOS RIANO 
C.C. No 1073507919 de Funza 
T.P. No 229162 del C.S.J.
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RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUa6N CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., seis (6) de octubre de dos mil quince (2015)

Ref. Ejecudvo Singular No. 2010 01275

Se le recuerda a la parte pasiva, que en el evento de que el proceso permanezca inactive 

por falta de impulse procesal durante los terminos legales, el despacho procedera 

disposiciones que establece el numeral 2° del literal b) del arriculo 317 del C.G.P.
con las

m Por otro lado, el memorialista tenga en cuenta que con los escritos presentados se ha
encargado de interrumpir el termino de inactividad de que trata la citada

norma.

Notifiquese,
Ll^ANGELA BARRIOS CO 

JUEZ
a)

Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucion de 
Descongestion de Bogota 

Bogoti. D.C.. 8 DE OCTUBRE DR 201R 
Por anotacion en estado de esta fecha fue
notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 
Secretaria am
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCI6n CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., sets (6) de octubre de dos mil quince (2015)

Ref. Ejecutivo Singular N° 2010 01275

Atendiendo la solicitud que hace el memorialista en el escrito allegado a folio 79, y 
comoquiera que a folio 104 del cuaderno de medidas cautelares, se evidencia que la cuota parte 
de propiedad de la parte demandada, se encuentra debidamente embargada y secuestrada, se 
CONMINA a las partes para que procedan a presentar el evaliio del bien, conforme lo dispone 
el inciso 2° y 3° del articulo 516 del C.P.C.C.

Notifiquese,

JUEZ

Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucion 
de Descongestion de Bogota 

Bogota, D.C 8 DE OCTUBRE DE 2015 
For anotacion en estado N° de esta fecha
fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8^00
am
Secretaria

JAIRO HERNANDO BENAVIDES GALVIS
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REPUBUCA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCI6n CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., tres (3) de diciembre de dos mil quince (2015)

Ref. Ejecutivo N° 2010 01275

Se niega la peticion que antecede, la parte demandada tenga en cuenta, que el auto de 
fecha 6 de octubre del ano en curso, no esta requiriendo a las partes, le esta indicando al 
memorialista que el proceso ha tenido movimiento y que no habia lugar a aplicar al 
desistimiento tacito que referia en el escrito allegado (fs. 78-79).

Ahora bien, para dar aplicacion al articulo 317 numeral 2° literal b), el proceso debe estar 
inactive durante dos anos a partir de la ultima actuacion. En este caso, en el proceso se observa 
que ha habido actuaciones de este ano, que interrumpieron el termmo previsto en la norma 
citada, que debe ser de (2) anos, para los procesos que tienen sentencia.

(f 81), estaPor otra parte el proveido de fecha 6 de octubre del ano en curso 
conminando a las partes para que den el impulse pertinente, como es presentar el avaliio de los 
bienes embargados y secuestrado que cualquiera de las partes lo puede aportar.

JUEZ

Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucion 
de Descongestion de Bogota 

Bogota, D.C 7 DE DICIEMBRE DE 2015 
Por anotacion en estado N°185 de esta fecha fue 
notificado el auto anterior. Fijado a las 8^00 am 
Secretaria —

JAIRO HERNANDO BENAVIDES GALVIS



RAMA JUDICIAL DEL PODER PtlBLICO 
JUZGADO DIECISIETE DE EJECUCI6n CIVIL MUNICIPAL 
OFICINA DE EJECUCldN CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA 

ACUERDO No. PSAA13-9962, 9984 y 9991 de 2013 
CARRERA 10 No. 14-33 Piso 1

, REF. EJECUTIVO SINGULAR No. 02010-1275 de 
CAMPOAS CRUZ 
FERNANDO CAMACHO SALGUERO

JUAN JOSE 
cesionario de JOSE LUCAS MARTINEZ contra

CERTIFICACldN DE EJECUTORIA DE PROVIDENCIA - CONSTANCIA DE
COPIAS AUTENTICAS

A los Siete (7) dias del mes de Septiembre de dos mil Dieciseis (2016). De 
acuerdo a lo solicitado por la parte y en cumplimiento al articulo 114 de 
C.G.P. Se autentica: Un (01) Juego de capias utiles, correspondiente a cinco 
(5) folios del expediente de la referenda, Con la constancia que las mismas 
coinciden con las aportadas dentro del expediente que se tuvo a la vista y el 
contenido de las mismas se encuentra debidamente ejecutoriado.

7s de senalar que la actuacion le correspondio al Juzgado Diecisiete (17) 
ivil Municipal de Ejecucion de Bogota, el cual fue remitido del Juzgado 
lesenta y Cinco (65) Civil Municipal de Bogota en virtud de los acuerdos 

PSAA13 N° 9962, 9984 y 9991 de 2013, que fueran emitidos por la sala 
administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

JAtRO HERNANDO BENAVtOCS-G, 
8ECRETARI0

Cordialmente,

SECRETARIO OFICINA DE EJECUCldN CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.

RAMA JUDICIAL DBL PODER POBLICO 
OFICINA DE EJECUCldN CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA 

ACUERDO No PSAA13-9962, 9984 y 9991 do 2013

DESGLOSES COPIAS AUTSnTICAS RECURSOS DE QUEJA

3.2/
PASIVAACTORANOMBRES:

TELEFONO:

DIRECCION:

FIRM*:FECHA: , t ,IS//^
C.C..

.1____ ...
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
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JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS 

Bogota D.C., cuatro (04) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Ejecutivo N° 2010-01275

Encontrandose el presente proceso al Despacho y luego de una revision 
minuciosa, se denota que la providencia de junio 6 de 2013 vista a folio 55 de esta 
encuadernacion no fue suscrita en su momento por el titular del Despacho, lo cual la 
deja sin valor y efecto en los terminos del articulo 279 del C.G.P. Motivo por el cual se 
dispone:

Como quiera que la liquidacion del credito presentada a folio 53 de esta encuadernacion 
no fue objetada y se encuentra ajustada a derecho, se le imparte aprobacion conforme lo 
dispone el Art. 446 Num. 3° del C.G.P., teniendo en cuenta que las misma arroja un 
valor de $27,453,300.

Asi mismo y como quiera que no existe pronunciamiento frente a la liquidacibn de costas 
practicada por secretaria a folio 52 de la encuadernacion y por cuanto se ajusta a derecho, 
es del caso impartirle aprobacibn conforme lo preve el Art. 366 Num. 5° del C.G.P.

Notifiquese, (2)

OS CONDE

Juzgado Diecisiete Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias 
Bogota. D.C. 05 DE JULIO DE 2018 

Por anotacion en estado N° 115 de esta fecha fue notificado el 
auto anterior. Fijado a las 8:00 am 
Secretario '

GAL VISJAIRO HER
DCA



11001-40-03-065-2010-01275-00

Sehor
JUEZ17 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION (Bogota).
E. S. D.

Ejecutivo No. 2010-1275 
Juan Jose Campos Cruz 
Jose Lucas Martinez y otros 
Juzgado 65 Civil Municipal de Bogota

Ref: Proceso OF.Evi.Ciyjiill RfiDICB2De:

?7863 Il-JOL-'IS 16--22Contra:
Origen:

Con el respeto acostumbrado me permito presenter la actualizacion del credito conforme al auto de 
mandamiento de pago asl:

$ 27.453.300Liquidacion del credito conforme auto del 40 de julio de 2018 (F-85)

Queda pendiente la fijacion de costas y agendas en derecho las cuales deberan ser liquidadas por su 
Despacho conforme las tarifas establecidas legalmente.

Cordialmei

ce^Xr.

c.c. 7.3f2.759 exp. Chiquinquira (Boy)
T.P. No. 119.150 del C. S. de laJ.
Apoderado del ejecutante.

O(B0NCANCIO ORTIZ

Cll. 12 No. 8-11 Of. 404
Bogota DC
Cel: 300-2762640
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■DANIEL ALEJANDRO RIOS RIANO 

ABOGADO
TAR JET A PROFESIONAL 229.162 DEL CONSEJO 

SUPERIOR DE LA JUDICA TURA

PAZ Y SALVO

C.C. No.DANIEL ALEJANDRO RIOS RIANO, identificado con la 
1.073.507.919 de Funza (Cundinamarca), y portador de la T. P. No. 
229.162 del C. S. de la J., manifiesto por medio del presente escrito 
manifiesto que el senor FERNANDO CAMACHO SALGUERO, se encuentra 
a PAZ Y SALVO por concepto de honorarios profesionales sobre el siguiente

proceso:
EJECUTIVO SINGULAR 
2010 - 1275
11001400306520100127500 

DEMANDANTE: JUAN JOSE CAMPOS CRUZ - 
CREDITO JOSE LUCAS MARTINEZ 
FERNANDO CAMACHO SALGUERO Y OTROS

PROCESO:
NUMERO:

CESIONARIO DEL

DEMAND ADO:

.-1 /,/r /4 /: i.//

DANIEL ALEJANDRO RIOS RIANO
.507.919 de Funza (Cundinamarca).C. C. No. 1.073 

' T. P. No. 229.162 del C. S. de la J.

1ail r>ANlEL.RiOSR@HOTMAlL.COM(1)310 2540629
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Senor:
JUEZ DIECISIETE (17) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIO 
JUZGADO DE ORIGEN - 65 CM.

1

t^^SENTENCIAS DE BOGOTA.

\
\/

EJECUTIVO SINGULAR.

^??43 li'-JOL- 0DTE: JOSE LUCAS MARTINEZ l.j

DDOS: RODRIGO DIAZ Y FERNANDO CAMACHO SALGUERO 0/. i

No. De PROCESO 2010 - 1275

FERNANDO CAMACHO SALGUERO, mayor de edad, vecino y domiciliado en la ciudad de Bogota 
D.C., identificada con Cedula de Ciudadam'a No. 6.012.783 de Santa Isabel (Tol.), en mi condicion de 

demandado dentro del proceso de la referenda, por medio del presente escrito manifiesto que confiero 
poder especial, amplio y suficiente al abogado JAIBER LAITON HERNANDEZ, mayor de edad vecino 
y domiciliado en la ciudad de Bogota, identificado con cedula de ciudadam'a No. 93.404.759 de Ibague 
(Tolima) y Taijeta Profesional No. 298.632 del Consejo Superior de la Judicatura, para que en mi 
nombre y representacion actue ante su despacho y vele por mis intereses personales, morales y 
patrimoniales que se tramita ante su despacho.

Mi apoderado cuenta ademas con las facultades contempladas en el arti'culo 77 del Codigo General del 
Proceso, las de transigir, desistir, renunciar, recibir, sustituir, reasumir y en especial tiene la facultad 
expresa para conciliar, acordar o pre acordar con las partes en el presente caso, y demas facultades 
inherentes como de apoderado judicial de la suscrita.

Sirvase senor Juez reconocerle personeria juridica a mi apoderado en los terminos del poder conferido.

TARIA 74 DEL CIRCULO DE BOGOTA 
'K PODER ESPECIAL J 

Autei^ticacidn Biometrica Oecrato-Lay 019 de 20^ 
Notarla 74 del Clrculo de Bogota, comparecid:/ 

CAMACHO SALGUERO FERNANDO Vw 737-6fte7fac|

Wentificado con C.C. 60127S3 * X Iy 'declard que el contenido del anterior documenlo f
es cierto y que la firma y huella dactilar son syy*$, I
El compareciente autonzd et fratamiento de sus jg**^***' 
datos personates al ser wrifteada su iderltldad' 
cotejando sus huellas cfigitatsa y datos biograScos - 
contra la base de datos de ta Registraduria Nadonat '^ 
del Estado Civil,
Dado en Bogota D.&^1&4)7-15 15:34:46 
PC^ER ES^Cl/^A^IO Y SUFICIENTe

Atentamente, , D.C.

hANDO-CAMACHO SALGUERO 
C.C. 6.012.783 de SANTA ISABEL (Tol.).
FI

4d9yb

T-
S;

M.
w

Ripna ante mQffIS
4

lt« Der«p{io I i
JAIBER LAITON HERNANDEZ 
C.C No 93.404.759 de Ibague 
T.P. No 298.632 del C. S. de la J.

/. .

0:

t..’"jlaitonaboqadosasociados@hBfh»gltfiQna-^

Calle 56f sur # 94 A 20 Porvenir Reservado 11 Torre 12 Apto 102
3142592487

%
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/ Senor:
JUEZ17 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

D.S.E.
JUZGADO DE ORIGEN 65 CIVIL MUNICIPAL 
PROCESO:
RADICADO:

EJECUTIVO - (RESTITUCION)
No. 2010-1275.
JOSE LUCAS MARTINEZ 
FERNANDO CAMACHO SALGUERO

DE:
CONTRA:

RECONOCER PERSONERIA.ASUNTO:

JAIBER LAITON HERNANDEZ, mayor de edad y vecino de esta ciudad, identificado con 

la cedula de ciudadama numero 93.404.759, abogado en ejercicio con tarjeta profesional 

numero 298.632. del C.S.J, obrando en mi condicion de apoderado judicial de la parte 

demandada, dentro del proceso de la referenda, me dirijo respetuosamente, con el 

fin de solicitar se sirva reconocerme personerla, como abogado del senor 

FERNANDO CAMACHO SALGUERO, conforme al poder que anexo, as! mismo 

me permito anexar, paz y salvo del abogado DANIEL ALEJANDRO RIOS RIANO, 

como abogado del senor FERNANDO CAMACHO SALGUERO.

ANEXOS

Poder.

Paz y Salvo.

Fotocopia de Cedula y Tarjeta profesional.

Del senor Juez, con todo respeto.

■C7
AITON HERNANDEZ 

C.C. No. 93.404.759, de Ibague 

T.P. No. 298.632 del C.S. de la J.





REPUBUCA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIEOSIETE DE EJECUQ6N CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C. Vemticinco (25) de julio de dos mil diednueve (2019).

Ref. Ejecutivo Singular N° 2010-01275

Se tiene y reconoce como apoderado judicial de ejecutado al Dr, JAIBER LAITON 
HERNANDEZ en los terminos y efectos del poder conferido.

NOTMQUESE. (2).

LUZ
JUEZ

Juzgado Diecisiece Civil Municipal de Ejecucion de 
Sentencias BOGOTA, D.C. 26 DE JUUO DE 2019
Por anotacion en estado N° 130. De esta fecha foe
notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 am 
Secretano,

' YELIS


