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DIUGENCIA DE PRESENTACI6n PERSONAL

Artfculo 2^.6.1.2.4.1 d4l Decreto 1069 de 2015

En la Ciudad de Guatavita, Departamento de Cunc inamarca, Republica de Colombia, el doce (12) de 
dictembre de dos mil diecinueve (2019), en la Notaiia ONICA del Circulo de Guatavita, comparecid: 

FRANCISCO JOSE LOZANO SANCHEZ, identificadc * con Cddula de Ciudadam'a/NUIP #0017038431, 
presentd el documento dirlgido a JUZGADO y m;inifest6 que la firma que aparece en el presente 

documento es suya y acepta el contenido del mism a como cierto.

Smserysr^iy 
12/12/2019 - 08:29:20:757................Firma autografa

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de l012, el comparedente fue identiRcado mediante 

cotejo biomdtrico en li'nea de su huella dactilar con la informacidn biogrdfica y biomdtrica de la base 

de datos de la Registradurla Nadonal del Estado Civ il.
Acorde a la autorizaddn del usuario, se dio tratainiento legal reladonado con la proteccidn'd^ sus 
datos personales y las poUtlcas de seguridad de la informacidn establecidas por la RegistradWia 

Nadonal del Estado Civil.

NANa MIREYA ^MOS GARClA 

Notaria UNICA del Orcuiode Guatavftl'^'Entargada

Consulte este documento en www.notarlasegura.com.co 
Numero Unko de Transacddn: 8mseiysr8gly
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NOTinCACIONES

1. B aodonarSB redbe nolKicaciones en la caie 162 Nro. 54-15 casa 1 de la dudad Bogotd. 
tel^fono: 3043861307 o en su despacho

//■

2. B juzgado DIECiOCHO (18) OE EJECUCt6N CIVIL MUNiaPAL DE BOGOTA, redbe 
nalificadones en la CAPPERA 10 N* 14- 33 PISO PRIMERO. OnaNA DE APOYO. 
EJECU06N CIVIL, en la Ciudad de Bogold

3. Lcs teiceros cftados en las (Si en dicbo capitulo.

Atentamente:
tf

;^^^ffi3S431De Bogott 

Actuando como represenlante legal de la entpresa 
JET SET CLUBES CAMPESTRES Y nAUTICOS DE COLOMBIA LTDA.

FRANCIS' LE2
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JU2GADO DfECIOCHO CJVJL MUNICIPAL 
DE EJECUCldfj OE SENTBNCIAS

Bogota. D.C.. veintidds (22) de mif diecinueve (2019).
noviempre de dos

pteferencfa: 2014^0092

£n atencion a la solidtud que antecede. le sefiala la hora de las

que se Weve a)kdla
cabo la audienda de del af^o 2019, para
en este asunto bfen^ embargados, secuestrados y ava/uados

Los interesados deberan presenter en sohre cerrado las ofertas.

1 1 $Ser^ postura admisibte ia que cubra el 70 % del avaliio dado a o

consignacidn del 40% '
f

Publiquese el avisow cof’i’nne el artfcufo 450 del C.G.P., en un

penoaico de ampiia cire'ni aacfOn en la localldad conde se encuentra el bien o bienes,

como el Tiernpo o el Espedador.

La parte interesada aporte debidamente 

tradicion del respective inmueble, expedioo dentra 

prevista para fa diligencia. 1 //

ac(ualfzadO/^l certlficado de llbertad 

if mes anterior a la fecha

La licitacidn comenzara el dia y hora seftalajji 

pubfica subasta.

y se cerrara pasada una (1) hora de

FREDY MORANIES PEREZ 

JUE2
Juzgado Oleciocho Civiit Municipal de 

Ejecucidn de Bogota O.C.

Bogota D.C.25 de noviambre de 2019 
Poranotadon en estadoN” ^ deeslaT^ha fue 

nolificado el auto anterior. Flado a )a_s8:00 a.m.

CIELO JULIETH GUTIERI^EZ GONZALEZ

r.V-rti I

j

Scanned by CamScanner



•V

m
i':3hRAMA JUDICIAL

JUZGADO DIEGIOCHO CIVIL MUNICIPAL 

DE EJECUCtON DE SENTENCIAS

f;

♦

Bogota D.C. ocho (8) de octubre de do$ mil diecinueve (2019),

Radicadon .066-2014-0092

Se decide el recurso de reposicion interpuesto contra el auto calendado 10 

de septiembre de 2019,

RAZONES DE LA IMPUGNACION

Expuso la censora, en eintesis, que no hay claridad respecto del metodo 

valuatorio que utillzd el perito dentro de los dictamenes allegados, que en 

todo caso y segCin el articulo 4 ResoluciOn 620 de 2008 correspondla a) de 

T6cnica Residual, no el Comparativo, pues se trata de lotes no construidos.

La actora, al descorrer el traslado se opuso a la prosperidad del recurso, 

toda vez que la demandada manifestd que la Resoluddn 620 de 2008 no 

era apitcable para efectuar el avaluo de ios inmuebies, pero aun asf se 

valid de dicha norma para sustentar sus observadones

P

CONStDERACIONES

Como se indicara en el proveldo objeto de impugnacidn, la contradiccidn 

en que incurre el extremo ejecutado al pregonar, de un lado, la 

inaplicabilldad en el sub-tite de la Resoluddn 620 de 2008 del IGAC; y de 

otro, expresar que ei avalCio no cumple ios pardmetros exigidos en aquella 

dispodddn, resulta sufidente para desechar tal argumento dada su 

^(Xhenenda y falta de razonabilidad, pues no,',s^ entiende cbmo es que

fI

ra-v-'C
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aiega su improcedencia, pero al 

no cumple las condiciones all^ Cismo tiempo refuta el dictamen 

«stas.
porque

r uo propio ocurre con la aftrmacidji segun la cua! el m6todo 

aplicarse es el de t^icnica residuil
que ha debido

1
pues deviene en un argumento nuevo

que no fue planleado al proponel" las observaciones, 

considerarse en la hora actual
por lo que no podra

atencidn a su evidente extemporaneidad. 

Memorese que la jurididdad de le; decision ha de predicarse a partir de los 

hechos y los elementos probatorios obrantes en el expediente para el

en

momenlo en que aquetla se adopta, pues no podrian admitirse como 

fundamento de su ilegalidad arjiumentos que no fueron oportunamente 

alegados. 0 pruebas que tampoco obraban en el plenario, y tan solo con !a

impugnaciOn se aducen o aport|in. ya que segiin el artfculo 164 C.G.P. 

toda decision judidai debe fundarse en las pruebas regular y

oportunamente allegadas al proceso.

Con todo, la resolucidn de mai+as no se erige en norma esencial para 

efecto de avaluar los bienes aqut cautelados, ya que estos lo fueron dentro 

de un trimite ejecutivo para til pago de una obligacidn derivada de 

expenses comunes -Ley 675 de 2001-, y la mencionada tiene por objeto 

regular «/os procedimientos pani los avaluos ordenados dentro del marco 

de la Ley 388 de 1997», es dedt , atahe a un evento ajeno al que disciplina 

el juido de ejecudbn. Ahora bi^n, e! hecho que en el dictamen se haga

mencion a la predtada resoludon, como al decreto 1420 de 1998, para 

seOalar que el mdtodo empleatio fue el de comparadon de mercado, no 

sujeta la validez ni legalidad dti! expertido a lo que en dichas normas se 

dispone, ya que los parametros de su apredadbn se enmarcan en lo 

previsto por el articulo 232 C.G.P; a saber, la solidez, claridad. 

exhaustivldad, predsion y cal dad de sus fundamentos, sumados a la 

idoneidad del perito, los que en el presente caso se encontraron 

cabalmente satisfechos.

Bajo ese contexto, la provideniia impugnada se ajusta a la legalidad, por lo 

que se mantendra i^c6lum«^ ■:(^W|lachando adversamente el recurso 

interpuesto.

f(^to el Juraado,En m&ito de IpM

■C:
&. '■ A
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RESUELVE:

rEVOCAR el auto impugnado por las razones precedentemente 

expuestas. ^
NO

notifIqu^e,

lORANTES PtRBZFRED'
JUEZ

deOfecfocho CMt Municipal 
Stntenclaa dt Bogoti

NOTIflCAadN POR ESTADO

El anterior auto so notifies a !a$ partes par 
anoladdn en Eslado No. 179 fijado boy 9 

OCTU8RE do 2019 a las 8:00 am

juzgado 
Ejecucidn do

de

GUTIERREZGONZALEZ 
Seaeiana_______ _

cielojulieth
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<)’^^«tOlCAtSf‘ECIAlU»OA

< gefiores
c'*udad° ^ ^ Wunicipa! de Ejecucion de Sentenclas de Bogota

ES.D.

D. C.

ref.: PROCESO EJECUTIVO SINGljjLAR DE CONDOMINIO RESIDENCIAL 
CAMPESTRE HELI6pOLIS contra JEJ SET CLUBES CAMPESTRES

RAD.: 066 - 2014 - 00092 (k'iJ.CPJ.fii Mft2

—iroc^cic^

85513 25-SEP-18 imASUNTO; DESCORRO TRASLADO.
83&e>-2.0 R-q I- 0

LUZ MARY APONTE CASTELBLAlMCO. Identlficada civil y profesionalmenfe como 

aparece al pie de mi firma, actuandC' en calidad de apoderada de la parte 
demandada en el proceso de la referend a. encontrandome denlro de! l^rmino legal, 
me permilo descorf8i;j:^l>;trasla!d(^de!^jeeurso/de reposicion interpueslo por la 
demandada contra el auto que tiene en cuenta el avaluo presentado por la parte 
aclora, en los siguientes terminos;

ANTECEDENTES

Como argumento del recurso presentaco, la apoderada de la parte demandada 
manifiesia que el avaluo realizado a los inmuebles embargados y secuestrados, se 
efectuP con un mdtodo que no era aplicafcle a los lotes objeto de estudio, por to tanto 
no puede tenerse en cuenta el avaluo a legado al proceso por la actora y solicita 
reponga el auto atacado y se ordene adecuar el m^todo evaluador al 
corresponda en consideracion a la nalurt leza los predios. que

ARGUMENTOS DEL TRASLADO

Mediante escrilo radicado el 9 de abril del ano en curso, la parte demandada
manifesto que la Resolucidn 620 de 2008 no era aplicable para el efecluar el avaluo
de los inmuebles objeto de estudio. pues dicha norma Pace referenda a los avaluos
que deben surliese en el marco de la Ley 386 de 1997, aun asi, hizo referenda a
dicha resoludon para realtzar las observaciones respecto del estudio evaluador
aportado por el Condominio, pero no alle j6 uno diferente en el lermino de traslado.
como to seftala et numeral segundo del ailiculo 444 del C. G. P. siendo asi acertado
e! pronunciamiento del senor Juez al disestimar el argumento de la conlraparte
mediante el auto objeto de ataque, pues resulta conlradictorio que esla desalienda
la resoluciPn a la que se hizo referencia pero susienta tanto sus observaciones 
como su recurso en dicha norma.

vAw( •.^loer.ttos cc (571) 341 31 86 Carrera 4 Na 16-W. Oficifia 2102
Bogota O.C. Cotomtoa
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^j^ora, considerando el contenido de la Resolucion 620 de 2008, que eslablece los 
procedimienlos para reaiizar los avaluos, el articulo primero dispone que:

“Ariiculo 1°- Meiodo de comparacion o de mercado. £s la iecnica 
valuatoria que busca estabfecer el valor comerciaf del blen, a partir del 
estudio de las ofertas o trar}$acciones recientes. de bienes semeiantes 
V comparables al del obielo de avaluo. Tales ofertas o transacciones 
deber^n ser clasi^cadas, analizadas e interpretadas para llegar a la 
estimacion del valor comerc/a/." (Subraya fuera de texto)

Como senala la norma, para la aplicacion de este metodo corresponde utHizar como 
elemenlos guia para el estudio, las ofertas o transacciones recientes, lo que implica 
un analisis de mercado, o la comparacion. haciendo atusion al estudio de bienes 

semejanles al del objeto de avaluo, es decir, son referencias a las que puede acudir 
el evaluador de manera alternativa, no stendo obligatorio para el resultado final 
aportar valores de referenda encontrados en el mercado y conjuntamente las 
comparaciones elaboradas, pues lo que se aplica finaimente es una de (as dos 
tecnicas a las que hace mencion el arttculo franscrito.

Asi las cosas, el avaluo realizado respecto de los Lotes No, 1. No. 2. No. 3 y No. 4 
que componen la Supermanzana pertenedente al Condominio Residencial 
Campestre Heliopolis P. H., se encuentra ajustado a derecho y por cxinsiguiente, la 
decision del Despacho de acoger el avaliio aportado por el Condominio es !a 
apropiada.

petici6n

De acuerdo con lo antes expuesto, solicito al Senor Juez mantener incdlume el auto 
atacado y proceda a fijar fecha para remate de los inmuebles embargados. 
secuestrados y avaluados.

Atenlamente,

C. C. 0.52.221.5B4 de Bogold. 
T. P. No. 11S.851 delC.S.J.

vkVkvv vmctiin'<■ <V
Carrera 4 tto. \8-50. Otov\ 2102 

BogorA O.C. Co'W'Ma
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».£B.£I!IILS.PaLMAYRA ALEJANDRA CAN6n VELAZCO 
ABOGADA UNlVERStDAD LlBRE «' iI-SEP-19,15:55

Senor
JUZGADO DIECiOCHO (18) CIVIL MUllllCIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA D.C. I
E. S. D.

Expediente: No. 2014-092 (ORIGEN 6^ CIVIL MUNICIPAL)
Ref.: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
Demandante: CONDOMINIO RESIDEMCIAL CAMPESTRE HELIOPOLIS 
Demandado: JET SET CLUBES CAMPESTRES Y NAUTICOS DE COLOMBIA LTDA.

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION CONTRA EL AUTO DE FECHA 10 DE SEPTIEMBRE 
NOTIFICADO POR ESTADO DEL 11 DE SEPTIEMBRE DE LOS CORRIDOS

MAYRA ALEJANDRA CANON VELAZCO, persona mayor de edad, vecino de esta 
Ciudad, abogada en ejercicio, identificada civil y profesionalmente como aparece 
junto a mi respective firma, obrando como apoderada judicial de la parte 
ejecutada, por medio del presente escrito, encontrdndome dentro del termino 
legal, me permito impetrar RECURSO DE REPOSICION contra el auto de fecha 
septiembre, notificado por estado dc;! 11 de septiembre de 2019, 
permito desarrollar asf:

10 de 
recurso que me

SUSTENTAQION DEL RECURSO

DEL AUTO ATACADO

RESUELVE

PRIMERO: NO ACOGER las obse ' 
respecto del avalud presentodo
SEGUNDO: TENER en cuenta die amen pericial aliegado por la octora, para los 
fines establecidos en el arliculo 444 C.G.P.
TERCERO; CONDENAR en COStas

^aciones formuladas por la parte demandada

. p 1° ejecutada. Liqui'dense conforme el articulo
366 idem, incluyendo lo suma de $200,000 como agendas en derecho.

En este orden de ideas se deben de rializar las siguientes:

MANIRESTACIONES

Si bien el despacho analiza todos y coda uno de los puntos materia de 
observaciones (objecion por error grave) radicado para el 09 de abril de 2019, no 
menos cierto es que no hay ciaridad sobre el metodo valuatorio que utilize el senor 
perito dentro de los dictcimenes que el despacho aprueba a trav^s de! auto aqui 
atacado.

Observese, que conforme lo reglado 
articulo 4, nos habla es del metodo (te

jdentro de la resolucion 620 de 2008, 
cnica residual), el cual se define como:

en su

artIculo 4o. metodo (TECNICA) RESIDUAL Es el que busca establecer el valor 
comercial del bien, normalmente para € I terrene, a partir de estimar el monfo total de 
las ventas de un proyecto de construed 
vigente y de conformidad con el merca 
de avaiCio.

?n, acorde con la reglarTnentacidn urbanistica 
do del bien final vendible, en el terreno objeto

Para encontrar el valor total del terreno se debe descontar, al monto total de las venfas 
proyectadas, los cosfos totales y la utlhdad esperada del proyecto constructive. Es 
indispensable que ademas de la faefibilidad tecnica yjun'dica se evalue la factibilidad 
comercial del proyecto, es decir la real posibilidad de vender lo proyectado.



^MAYRA ALEJANDRA CANON VELAZCO 

ABOGADA UNIVERSIDAD LIBRE

El anterior era el m^todo valuatorio a apiicarse en el presente caso, por cuanto, se 
trata de unos lotes que componen una supermanzana, la cual esta destinada 
desde el propio inicio de la propiedad horizontal para la construccion de 
multifamiliares de 3 pisos con una altura maxima de 3 ptsos con su zona social y 
antejardines, a! paso, que los otros lotes materia de metodo comparativo del 
mercado solamente puede desarroilar 2 pisos.

Se aportaron disehos de lo que estaba proyectado construir en la supermanzana, 
con el escrito radicado en abril, ello para corroborar y demostrar lo anterior, que 
ios predios con los cuales fue comparados los predios objeto de estudio no tienen 
similitud en caracteristicos ni forma de construir.

Es obvio que los lotes que estdn en la supermanzana, tienen unas densidades, usos 
y destinaciones diferentes a los que fueron materia de la comparacion para llegar 
a dichos valores.

Considero que acoger ei avalud aportado desconociendo que el metodo para 
lotes no es el comparativo sino el de tecnica residual, conlleva a afectar el 
patrimonio del deudor y hacer mbs gravosa su situacion, pues este es para 
viviendas construidas, el articulo 10 de la resolucion 620 de 2008, hace precision 
que “Para los inmuebles no sujetos al regimen de propiedad horizontal, el valor del terreno y lo 
construccion deben ser analizados en forma independiente para cada uno de los datos obtenidos 
con sus correspondientes dreas y valores unitarios.

Para los inmuebles sujetos al rdgimen de propiedad horizontal se debe presenfar el valor por metro 
cuadrado de area privada de construccion. Se debe verificar que los datos de dreas de terreno y 
construccion sean coherentes.

En los eventos en que sea posible, se deben tomar fotografias de los predios en oferta o de los que 
se ha obtenido datos de fransaccidn para facilitar su posterior andlisis."

Resulta claro y evidente, que el metodo de comparacion o de mercado es 
aplicable para inmuebles construidos, sumese a ello, que una de las obligaciones 
de este metodo, es que debe tomar fotografia de los predios en oferta o de lo que 
ha tenido datos de transacciones para facilitar su posterior andlisis, y entonces se 
revisaria su construccion, sus acabados, y demos detalies que generarian un 
metodo de comparacion

En los lotes sin construccion no es aplicable ei lote de comparacion, el mdtodo 
valuatorio, para lotes es exclusive y excluyente el de tecnica residual.

En el escrito de obseivadones radicado en abril de 2019, en el numeral 4, inciso 2, 
se manifesto que no se podia aplicar el metodo de comparacion.

Por ende, con el mayor respeto solicito a su despacho que como quiera que el 
principio rector del proceso ejecutivo ordena que deben ser protegidos tanto los 
intereses de! acreedor como del deudor.

Por todo lo qnteriormente expuesto, el suscrito se permite elevar las siguientes:



MAYRA ALEJANDRA CARO 
ABOGADA UNIVERSIDAD L

N VELAZCO
IBRE

SOLICITUDES

1. Solicito reponer la totalidad del at to de fecha 10 de septiembre notificado por 
estado del 11 de septiembre de los corridos, elio debldo, conforme lo aqui 
manifestado.

2. Subsidiariamente, se ordene adscuar e! peritazgo oportado por la parte 
demandante, para que sea empleacio el metodo valuatorio que por !a naturaleza 
de los predios corresponde conforme lo ordenado en la resoludon 620 de 2008 del 
IGAC.

3. Las demos a las que haya lugar para proteger los derechos e intereses de las 
partes procesales.

Del sefiorjuez,

MAYRA 4-Ejfa^DkA C^ON VEUZCO 
C.C. N® l.bl4.185.891 de Bogota 
T.P. 182.^73 del C.S. de la J.
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RAMA JLDICIAL

JU2GAD0 DIECI0CH3 CfVfL MUNICIPAL 

DE EJECUCION CE SENTENCIAS

Bogota O.C. diez (10) de aeptiembre dc dos mil diecinueve (2019).

Radicaci6n,066-2014*0092

So docido acorca do las observacionos formuladas por el extreme demandado

conforrnidad con el artlculo 444 C.G.P.roapocto dol avaltio allegado, de

aoFUNDAMENTOS DE LA OBSERVACION
c

jd
Adujo la iibelista, quo no es clerta la 

osentura de adquislcidn de los lotes 

desprende do los cortificados de libertad de los predios esios fueron 

adquiridos modianto escritura No.2575 del 30 de mayo de 1995 otorgada en la 

Notaria 13 do Bogotd.

afirmacidn del perito segun la cual la
ail

encuentra en trSmite, ya que como sese

VI

i
Dl

Igualmento, a travds de la E.P.4B38 d^l 12 de julio de 1989 y la E.P.7025 de 

1998 sc estableco que aquellos cont«>rman junto con otra Srea de terreno, 

zona verde, una supermanzana con a de 3.650 M2 de uso multifamiliar que 

no fue analizada nl valorada, El Inmueble efectivamenle se destina a zona 

verde recroacional debtdo a que la demandante no ha permitido su uso y 

goco, como tampoco desarrollar el cimplejo multifamiliar; por el conlrario, 

prelende rematarlos de forma Indivtdua disminuyendo su valor real.

Frente al mdtodo valuatorlo aplicado para determinar el valor de cada predio, 

no se desarroll6 a caballdad, ya que no se aportd documento o prueba que 

soporte o corrobore lo manifestado por el perito. Adem§s, los unices lotes que 

hacen parte de la supermanzana con uso de suelo y destino multifamiliar son 

los aqui estudiados, que les corresponde un porcentaje en la copropiedad 

equivalente al 0.780%, es decir, supeiior al de los dem^s que es de apenas

0.359 % a 0.684%. por lo que no pueden compararse con ninguno de 

aquellos, m^s aun porque cuentan con una zona comiin que no fue 

embargada ni secuestrada.

i'kL..
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E:tp(Hlmnln No (i6C~iOU-Q092

Finaliz6 tndicando que la referida supermanzana no puede drvfdiVse a trav^ 

de un female, pues ello iria en perjuicio de las partes y terceros adqu/rentes.

CONSIDERACIONES

1.- Denlfo de las mulliples modificaciones introducidas por la Ley 1564 de 

2012 al procedimienlo en juicios de efecuciPn civil, se cuenta la que atane a la 

contradiccidn del avaluo de tos bienes embargados y secuestrados. pues de la 

objecidn por error grave pasd a las observaciones, flD}a los avaluos que 

hubieron akSo preseniadoa ofxxiunamente se correri trasfado por diet (10) dias 

modlante oirio, para que los inleresados presenter) sus observaciones* (articulo 

444-2 C.G.P.).

Glertamente, lo que suprimid la nueva codificadon fue el Iramite que e( 

derogado articulo 238 C.P.C. establecia en el event© de objecion por error 

grave. *Se Irata do un simptg cambio de nomenclatura, pero no de conlenido. 

Objeclonos u observaciones, en la prActlca son to mismo»'

Quiere decir io anterior que los defectos a partir de los cuales se abre paso la 

observacidn serdn los mJsmos que configuraban el error grave, que at dedr de 

la jurisprudencia, <t..debon poner at descubierto que el perHazgo liene bases 

equhrocadas de iai antidad o magnilud que imponen como consecuencia necesaria la 

repellciOn de la ditigoncm con la inlervenciOn de olros perilos.." (G.J.UI,pag.306), pues 

lo que caradetiza desaciarlos de isle linaje y permife diferondados de otros defedos 

impuiables a un peritoje, es el hecho de cambiar las cualidades propias del objeto 

examinado, o sus etributos. por ofras que no liene: o lamer como objeto de observaddn 

y estudio une cose fundamentalmenie disllnia de la que es materia de didamen, pues 
apreciando equivocadamente el objelo, necesariamenie seran errdneos tos concepfos 

que SB den y folsas las condusiones que de ellos se detiven..*. (Casadon Civil, 8 de 

marzo de 1993, rad.3446).

2.- En e! sub-lite, si bien es cierlo, se adujo por el perito que la escrilura de 

adquisicidn de los iotes se enconlraba en Iramite. aRnmacidn que se desvirtua 

a partir del examen de los certificados de fibertad donde consta que estos 

tueron adquiridos mediante escritura No,2575 del 30 de mayo de 1995 

otorgada en la Notaria 13 de Bogotd; tambfen lo es que esta imprectsidn no 

atecta de manera grave y categPrica el experticio ya qua como se desprende 

lie los Items 7 y 8, dentro de los (adores que aqu6I atendid a efeclo de 

iustipreciar su costo no figura dicha circunstanda, por lo que en palabras de ta

' Si>mw Moito Ammo. Ensayos soUm 01 CricUgo Oensm/ del Procoso, V.m Tmm3. peg.3ie.

2
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&cpe(fiente

Corie Suprema. se trata 

consiguiente

(tde una falls detalle pero no de asencia en el mismoo, 

entfdad y relevancia suficienle parade lacarece
que por 

desestimarlo.

cautelados formen parte de la
los bienes3.- A su tumo, el hecho que

' refieren las E.P.I

el asunto, ya que esa

[7025 de 1998 y 4838 de 1989, no quita 

eventualidad por
«$upermanzana» a que si sola no los hace

ni pone ley en de ser embargados(le la posibilidad
los excluye 

subasl
inajenables y tampoco 

secuestrados y posteriormenie

dominio y propiedad d^ la

la medida que al continuar
ados, en

sociedad demandada integran su 

rlnda general de sus acreedores.estos bajo el 
patrimonio y por tanto consfituyen Ja p

las zonas comunes, 

desti'nados al uso y 

bienes de uso pdvado y 

impitca que no deban ser 

al no forrnar parte de los que fueron

corresponde a 

trata d^ terrenes 

decir, no son

Lo contrario ocurre con e! area que

precisamente porque se 

aprovechamiento de la comunidad, es

tampoco de propiedad de la ejecutada, lo que

avaluados o valorados por el perito, 

embargados y secuestrados.

el uso actual de fos inmuebles no 

experticio, habida cuenta que gravitan
4,- Los argumentos relacionados con

Iconstituyen como tal un reparo frente a 

en drcunstancias que atarten a una supuesta imposibilidad de Jet Set Country

Clubs Ltda. para ejercer sus derecheis como propietaria, es decir. recaen 

sobre aspectos totalmente ajenos a la labor cumplida por el avaluador.

5.- Se adujo al Item 3.1 del escrito de ibjectones, que en e! presente caso no 

aplica la Resolucidn 620 de 2008 expedida por el IGAC, por cuanto no se trata 

de un dictamen elaborado en el marco de la Ley 388 de 1997; y a rengidn 

seguido se expone que el avaliio tampoex) cumple lo plasmado en dicha 

disposicidn.

II
3

y
d

Aun cuando esa contradiccidn resjita suficienle para desestimar tal 

argumento, habida cuenta que si ab-initio 

emplearse en e! sub-lite. desacertado emerge aseverar luego que la experticia 
no cumpito las exigencias alld estabjecidas, pues no se puede adudr la 

inobservancia de los requisites conter idos en una norma jurfdica que a la 

saz6n se fustigo inaplicable; ai fin y al labo en derecho las cosas no pueden 

ser y no ser a la vez.

predica que aquella no debid

1^.
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Oe suer^e que la tesis segun la cual el metodo valuatorio no se desarrollo 

correctamenle, pues aunque se piasman nombres, lotes, ^reas y valores de 

dnco predios, no se aportaron documentos que soporten dicha informacion, ni 

se allegaron las publicaciones, la fecha de la oferta, el numero de documento 

de identidad de los nombres plasmados, fotografias de los lotes. etc. carece 

de asidero iuridico.

6.* La manifestacion resenada al item 3.2.2., igualmente se muestra 

desacertada, ya que como io consigno el perito, lo comparado fue el valor de 

dnco «terrenos» aledaftos, no sus construcciones; por tanto. su parangbn 

surge procedente aun cuando estos formen parte de la «superrnanzana», pues 

se trata de predios en evidente relacion de cercania, que pertenecen a un 

mismo condominio, situacibn que los torna iddneos a efectos de calcular un 

valor de referenda a los que son materia del avaluo. Cual mas apropiado para 

ese fin, que otro lote del mismo conjunto? 1/
0

Predicar lo contrario, es decir, que «los mismos no podrfan ser compa/ados con 

ningiin otro lote dentro del conjunto resldenciat puesto que (...) ntngano tiene 

caracterist/cas smilares...» impedirfa cualquier indagacibn en tal sentido dada la 

dificultad que existan otros predios idbnticos al que es objeto de estimacibn. 

No se trata pues de avaluarlo a partir de la confrontadbn con otro 

exactamente igual. sino de atribuirle un valor apoyado en la observadbn de 

algunos mbs o menos stmilares. aunado a la ponderacibn de distintos factores 

igualmente relevantes, y la experticia del perito en la materia. i

IEn tal sentido no puede perderse de vista que adembs del examen de los 

lotes circunvecinos, el perito tuvo en cuenta aspectos tales como la ubicacibn 

y localizacibn de los inmuefales, la facilidad de transporte, el uso potencial del 

predio y sus perspectivas de valorizacibn, el brea relieve y forma geombtrica, 

la infraestructura de servicios publicos, el factor de comercializacibn, los 

coefidentes de oferta y demanda, que sumados a su experiencia e idoneidad 

como espedalista en avaiuos de inmuebles urbanos y rurales inscrito ante la 

Sociedad Colombiana de Peritos Avaluadores, le permitieron conceptuar 

acerca de su precio.

<

3

De otro lado, contrario a !o expuesto por ia libelisla en el num.3.3 de su 

fiscrito, los lotes deben justipreciarse en forma separada. ya que se trata de

folio de matriculatfimuebles juridicamente distintos, que cuentan con un
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que los hace disimiliss unos de otros aun cuando se 

corno parte de una sup^rmanzana.

tiO
lo(jiente-

eH

ren
hi*

los numerates 4 y 5 se rjmite el Despacho a lo precisado en 

este proveido.
deunto

gnP
8- 5de

item
el>

recibo las asevejaciones consignadas en el acapite 

de la CU8 

como se indico al

son de
. fampoco 

^ffente a
247’248), ya que

gnamen de los lotes circunvecinos. el 

ubicactdn y
^ polendal del predio y sus perspecilvas de vetodyacdn 

geemdlffca, la Wraealwura L

„erdafec/6n, los ooefciemes de Jn. y demamla; samado to aeledor al 
due, domo igualmente quad6 dUo. las areas comma o roaas verdes 

no son propiedad de la^demandada porllo que no fueron objeio de embargo ni

cuestro, y por consiguiente de avaluo
I

I hacen parte los lotes avaluados» 

ftem 6 de este proveido, ademSs del 

cuenta aspectos tales

^upermanzana9.
la

()erito tuvo en 
muebles, la facilidad de Iransporte, el 

ion, el ^rea relieve y
0 jlB

locaiizacion de los
lacohio

CO f

de rematarse Eavaluar los lotes y 

incurrir en 

numerates 3 y

impos^><7^d de 

para 

en tes

transcripcionesdenominada

qe manera 

remite a

Frente a la 

/rw'smos

innecesanas

proveido.

nojndividual»,
lo seftalado

7 del presente10.-

los
, se

hora parafijar fecha y
In encaminada a 

improcedenie. como 
regulacidn

lala petici jn 

devier e 

el proceso

C.G.F ; 3

quiera que 

especial y se
concluir, digase que 

avaluador
i11.- Para

inlerrogar al perito 
contradiccidn del avaluo 
surie conforme al articulo 
observadones contra el allegado por 
dictamen dentro del traslado del incorj^

tiene 
mediante

0 la presentadon

ejecutivo 

saber, 

contraparte 

orado por

deformulaciOn
laen de otro

444

a aquella.

(to avaluador, ya que es 

, sin que 
a que 

ese hecho

iendo aquella 

a estos, aun

puevo perito sea^e un
el escrito de

designaci^*’ 

adjuntarlo 

segCin 

el ingreso

observaciones

debido
viable la ta

Tampoco surge
deiainconforme

argumento

coil hacedo

lado. pofdo®
pudo 

; de un

vidente qoe

•.n el t *10 

a los pre4io5
carga 
de redbo el

la
SI

le imp'd® es 6
derecho pa«

acceder, pofd|®
ostenti

demand ante
y de otro

P^opietaria de los inmuebles
auxilio de la fuerza piUblic^.

dernostrb; el
no se

pidiendo el
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contexto. toda vez qua no obra 

in desconocio las
Prueba que ponga de-.nesS

manifestoOialidades esenciales de! objelo, sus 
recay*^ sobre un bien diferenVe, omisiones que en estricto 

° on un error trascendente, colige
pfigura . * .

loracion probalona er\ orden a determmar

,,perticio

Despachoco que aquel es 

el predo de los bienes
5«^

sitjie
teiados-

„eaa,uee.desacuerdocon,as,unq,

-pan.o,nocons.„uyeporaUolorazo„p,„,,^^

error, pues es necesana la evioenda de un.tenido por el perito y la realidad En tai c ^

^olaaxpresb: ' « Tdb„„a, supepor de

0 las conclusiones1^
(^un
por

ISOS

ipe cars a las observactones precedentes, lo primero que advierte la Sala

qua la parte demandada no indico de que manefa las supuestas 

omisiones fesuitaron determinantes en la conclusion pericial, pues no 

planted el objetanie cud/ ser/a entonces el verdadero valor del bien avaluado 

cifra servirla para coniraslarfa con la asignada por los experios, para

es s

Iycuya
de alii establecer la incursion en el error grave alegado..»}

anteriormente expuesto, se denegardn las 

costas a la demandada. y se
13.- Con fundamento en lo 

observaciones interpuestas, se condenara en 

acogerd el avaltio aportado por el extremo demandante.

Civil Municipal de Ejecucion de
En consecuencia el Juzgado Dieciocho 

Sentencias de BogoM,

resuelve

formuladas por la parte
las observacionesPRIMERO: NO ACOGER 

demandada respecto del avaluo presentado.

pericial aliegado por la actora, para

SEGundO: TENER en cuenta dictamen
articuio 444 C.G.P

los fines establecidos en el
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Expedients No.066*2014*(K)92

TERCERO: CONDENAR en costas a la 

artlculo 366 idem, incluyendo la 

derecho.

ejecutada. Liquidense confoime el 

de $200.000.po como agendas ensuma

LIWPLASE,NOTIFIQUESE

FREDYWOR/^NTES PEREZ 

JUEZ

duzgaclo Diecicxiho Civil Municipal de 
EJecucidn de Sentencias de Bogota

Ion por estado
NOTIFICACI

El anterior auto se notifica a las partes por 
Estado No. 161 fijado hoy 11 

de 2019 3 las 8:00 amanoiacibrt en 
de Septiembre

GUTIERREZ GONZALEZ 

Secretaria_________
CIELO JULIETW
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MAYRA ALEJANDRA CANI6n VElAzCO
ABOGADA UNlVERSiDAD LIBRE |

Senor
JUZGADO DIECIOCHO (18) CIVIL MUNI 
BOGOTA D.C.

CIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
(F.EJEC.fIPBL.RflOICflC.

E. S. D.

Expediente: No. 2014-092 (ORIGEN 66 tlVIL MUNICIPAL)
Ref.: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 
Demandante; CONDOMINIO RESIDENCIAL CAMPESTRE HELIOPOLIS 
Demandado: JET SET CLUBES CAMPEST^ES Y NAUTICOS DE COLOMBIA LTDA.

ASUNTO: MANIFESTACIONES FRENTE A 
POR LA PARTE EJECUTANTE, DANDO 
ESTADO DEL 26 DE MARZO DE 2019

3?887 3-aPR-^i9M

LOS DICTAMENES PERICIALES PRESENTADOS 
CUMPUMIENTO AL AUTO NOTIFICADO POR

MAYRA ALEJANDRA CANON VELAZCO
Ciudad, abogada en ejercicio, identific

, persona mayor de edad, vecino de esta 
ada civil y profesionalmenle como aparece 

junto a mi respectiva firma, obrando como apoderada judicial de la parte 
ejecutada, a traves de! presente me hc^er las siguientes:

MANIFESTACIONES

Reposa dentro del expediente 4 dictamjenes pericia'es elaborados por el perito JUAN 
CESARIO ARDILA PAEZ, de los cuales conieron traslado conforme el numeral 2 artfcuio 
444 del C.G.P., mediante auto notificadp por estado del 26 de marzo de los corridos.

Frente a dichos dictcmenes peridales 
procedo a hacer las siguientes:

teniendo en cuenta la precitada norma.

MANIFESTACIONES PREViAS

1. Los lotes avaluados hacen parte desd 
tiene como uso del suelo multifamiliar de

€ el ano 1988 de una supermanzana, la cual 
3 o mas pisos, lo que significa, que avaluar y 

pretender rematar los lotes de manerca individual, compardndolos con lotes que 
tienen destinacion netamente residenciol y con un porcentaje de copropiedad muy 
inferior a estos, genera un detrimento en el valor comerdai de los mismos y mds 
perjuidos de los ya causados por la ejecutante al ejecutado, generando una perdida 
economica alta, asi como un desmejoromiento en los predios objeto de estudio, por 
cuanto como estd desarroliado el dictarnen peridal, estd desconociendo la caiidad 
que ostentan, en especial, que hacen pc rte de una supermanzana desde el aho 1988 
y que su destinacion es para multifamiliares.

2. Dentro de los cuotro avaluos se presentan inconsistendas jun'dicas, puesto 
argumenta que la escritura de los cuatrc> lotes se encuentra en tramite, lo cual 
derto, ello por cuanto, desde el aho

que 
no es

1988, fecha en la cual se constituyo ei 
reglqmento de propiedad horizontal dk CONDOMINIO RESIDENCIAL CAMPESTRE 
HELIOPOLIS, los predios tienen escritur<3 que los afecta a propiedad horizontal, 
desde el aho 1989, cuentan con escrUura que los identifica plenamente como 
parte de la supermanzana y desde el csho 1995 fueron adquiridos por !a empresa 
aqu! ejecutada, por ende, no es cierto, que no cuenten con escritura o que la 
misma se encuentra en tramite, por cuanto, lo unico en trdmite que existe en estos 
momentos, es el presente proceso ejeajttivo.

3. Revisados los avaluos, el senor perito afirma haber desa.Tollado el metodo 
vaiuatorio de comparacion, teniendo er cuenta lo reglado dentro de la resoludon 
620 de 2008, revisada la misma y como njias adelante se desarrollard, dicho metodo
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no fue desarrollado ni oportado pajebas que soporten los resultodos plosnnados 
dentrp de los avaluos, sumado, o que, revisado la predtada resoludon, en el capftuio 
ill PRdCEDIMIENTOS ESPECiFICOS, articulo 18, se observa que se encuentra 
estableddo el procedimiento que debe desarrollar un perito, a fin de estudiar, 
analizar y valorar un predio que se encuentra afectado o sometido a propiedad 
horizontal como en este caso ocurre.
Efectuadas las anteriores, procedo a realizar las siguientes;

OBSERVACIONES A LOS AVALUOS PRESENTADOS

1. En todos los cuatro dictdmenes pericioles en el tema de titulacion e! perito 
manifiesta, que la escrituro de adquisidon de los iotes obieto de proceso se encuentra 
en trdmite, lo cua! no es derto, por cuanto, como reposa dentro de coda uno de los 
certificados de tradicion y libertad de los predios objeto de estudio, los mismos fueron 
adquiridos a traves de la escrituro publico N® 2575 del 30 de mayo de 1995, otorgado 
en la notaria 13 de Bogota.

Aunado a que, desde el aho 1989, a troves de la escrituro publico 4838 del 12 de julio 
de 1989, se creo ia supermanzano y los 4 Iotes objeto de estudio fueron incorporados 
a esta.

En este orden de ideas, en todos los avaluos, existe una infonmocion contraria a la 
verdad, al plasmar la escrituro se encuentra en tramite, cuando, existe la misma 
desde hace mas de 30 ahos y no hay ningun tramite de escrituracion vaiga la 
redundancia en tramite, solo esta este proceso ejecutivo.

Sumado a lo anterior, debe manifestarse que dentro de la escrituro publico 7025 de 
1988 y 4838 de 1989, se establece jundica y arquitectonicamente, que los 4 iotes 
objeto de estudio, conforman junto con otra area de terrene, que no fue aqui 
analizada ni estudiada ni valorada, la supermanzano, la cuol tiene un area de 3.650 
M2 y una destinacion o uso de multifamiliar.

Se puede observer dentro de lo copia de la escritura publico N® 4838 de 1989, que la 
supermanzano se identifica con unos linderos generates y a renglon seguido, al 
identificar los linderos especiales, hace referencia a los 1,2,3 y 4 y a la zona verde que 
conforman dicha supermanzano.

Lo anterior, permite concluir que el perito no tuvo en cuento ni las precitadas escrituros 
ni mucho menos ios pianos aprobados e incorporados dentro de estas, lo cual 
significa, que sus avaluos adolecen de informaddn y soporte juridico, lo cual, implica, 
que su dictamen, no puede ser tenido en cuenta dentro de este despacho y menos, 
rematar los predios basodos en los valores dados dentro de los mismos.

2. Frente al item 5-1 USO ACTUAL DEL INMUEBLE, dentro del dictamen se plasmo que 
coda uno de los 4 los son destinados como zona verde recreacional, lo cual es derto, 
por cuanto, la P.H. aqui ejecutante, por ahos ha impedido el ingreso y el uso y goce 
de los 4 Iotes y el resto de ia supermanzano a la empresa ejecutada, pero nunca, ha 
dejado de cobrar cuotas de administracion, a pesar, de que reitera, no permite el uso 
ni el disfrute de la misma a JET SET CLUBES CAMPESTRES Y NAUTICOS DE COLOMBIA 
LTDA. y menos, ha permitido la venta de los mism^os, para el pago de las cuotas 
ctrasadas.

Por ende, a pesar, que el uso destinado a la supermanzana de lo cual hacen parte 
los 4 predios emborgados, es para desarrollar un complejo multifamiliar, la 
ejecutante, lo ha destinado como zona verde recreacion, impidiendo, se reitera, el
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ICO

uso exclusivo.

Como se encuentro plosmodo dentro jde las escrituros y demos documentos que se 
oporton con el presente, la supermans jno se encuentro conformodo por los 4 lotes 
un 6reo comun o zono verde que le oorresponde o esto, lo cuol no fue objeto de* 
estudio de los 4 ovoluos que fueron presentodos, lo cuol controdice lo onteriormente 
tronscrito, osi como ofecto el valor ccmerciol de los predios estudiodos y como se 
plonteoro mds odelonte, es imposible, que se pretendo remotor los 4 lotes de terreno 
sin tener en cuento el dreo restonte c ue en conjunto, conformo lo supermonzono 
creodo desde el ono 1988.

FRENTE A LA SUPERMANZANA DE LA CUAL HACEN PARTE LOS LOTES AVALUADOS

Poro dor mayor cloridod al presente, me permito hocer los slgulentes manifestaciones:

1. Mediante lo escrituro numero 7.025 del 24 de octubre de 1988 de lo notorio primero 
de Bogota, se elevd o escrituro pjblico el reglomento de copropledod de 
condominio HELIOPOLIS, municipio de melgar, departamento del Tolimo, que 
habfa sido oprobado por lo oficlncj de ploneaddn de melgar mediante las 
resoluciones 039 de mayo 4 de 1988 y 040 A de mayo 10 del mismo ono.

2. En lo pdgino 5 de dicho reglamentci de propiedod horizontal, orticulo septimo, se 
hace alusion o que condominio constcji de:

• 260 iotes
• Un area social
• Una supermanzana

3. En lo mismo hoja 5, ol adverse del reglamente contenido en la escrituro 
anterioimente enunciado, a renglone* 17, 18 y 19, numeral 6, hodendo referencio a 
ia supermanzana, dice que esta consta de “cuatro lotes para la construcci6n de 
multifamillares en tres pisos, con una altura maxima de 9 metros con zona social y 
jardines" |

4. Para el aho 1989, se celebro la escrit jra publico N° 4838 del 12 de julio de 1989, por 
medio de la cual se adiciona el regicimento de propiedod horizontal, en donde a 
pagina 8 adverse, se identifica la supermanzana de la siguiente manera y con los 
siguientes linderos:

. 's

SUPERMANZANA: Tienen un area de tres mil seiscientos cincuenfa metros 
cuadrados [3.650 M2J, cuyos linceros generates son los siguientes: POR EL 
NORTE: Partiendo del punto uno (ij al punto (2) en veintiocho metros 
cincuenfa centfmetros (28.50 mt.ij; del punto dos (2j al punto tres (3j en 
veintiun metros cincuenfa centfmetros (21.50 mtsj; del punto tres (3) al 
punto cuatro (4) en trece metros 13.00 mfrsj; del punto cuatro (4) al punto 
cinco (5j en cincuenfa y nueve rretros freinta centfmetros (59.30 mtsj ydel 
punto cinco (5) al punto seis (6j en cinco metros cincuenfa centfmetros 
(5.50 mtsj con zona social del condominio. POR EL SURESTE. Del punto seis 
(6j al punto siefe (7j en diecisiete metros cincuenfa centfmetros (17.50 
mtrsj; del punto siete (7j al punio ocho (8j en freinta metros cincuenfa 
centfmetros (30.50 mtsj; del pinto ocho (8j al punto nueve (9j, en 
direccion sur en veintidos metros '22.00 mtsj todo con vfa de penetracion. 
POR EL SUROESTE. Del punto nueve (9j al punto diez (lOj en noventa y 
nueve metros cincuenfa centfmetros (99.50 mtsj con zona verde del 
Condominio. POR EL NORESTE. De! punto diez (lOj al punto uno (Ij en
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diecisiefe metros cincuenta cenffmefros (17.50 mts) y encierra con zona 
social del condominio.

5. Los lotes a que se hace referencia en la precitada escritura y que conforman la 
supermanzana, son los que ahora son objeto de avaluo, y a cada uno ie corresponde
0.780% de la copropiedad, es decir, contando con el mayor porcentaje de todos los 
lotes y demos predios que conforman ei conjunto, pues !o otros tienen porcentajes 
desde 0.359 % a 0.684%.

5.1. Conforme los predtados porcentajes, la supermanzana y los lotes que la 
conforman, no pueden compararse con ninguno de los otros lotes del conjunto, por 
cuanto, tienen una destinacion diferente, asi como cuentan con un porcentaje de 
coeficiente muy por debajo de estos, casi, por mitad, sumodo a que ademds de ser 
4 lotes, cuentan con una area comOn o zona verde, que es exclusive de estos, la cual 
conforme la escritura 7.025 de 1988, es destinada para jardines y area social de la 
supermanzana, siendo necesorio reiteror, que la mismg a la fecha no se encuentra ni 
embqrqada. ni secuestra ni avaluada dentro de los avaluos presentados Por la parte 
eiecutonte.

LA IMPOSIBIUDAD DE AVALUAR LOS LOTES Y DE REMATAR LOS MISMOS DE MANERA
INDIVIDUAL

Partiendo de lo anterior, debe reiterarse que desde el afio 1988 fue creada jun'dica y 
arquitectonicamente la supermanzana dentro del CONDOMINIO RESIDENCIAL 
CAMPESTRE HELIOPOLIS, ia cue! se encuentra conformada por 4 lotes y una area 
comun o zona verde, destinada para jardines y area social, de los multifamiliares 
de tres pisos coda uno que pueden ser construidos en dichos 4 lotes.

Teniendo en cuenta lo reglado dentro del decreto 1420 de 1998 asi como en la 
resolucion 620 de 2008, por tratarse los 4 lotes objeto de estudio de predios 
afectados al regimen de propiedad horizontal, asi como por hacer parte de la 
supermanzana, debe para avaluarse los mismos y determinarse el valor comercial 
de los mismos, apiicorse ei procedimiento estabiecido dentro del artfculo 18 de la 
precitada resolucion, siendo necesario que se estudie, valore v avalue el area 
comun o zona verde aue junto con los 4 lotes conforman la supermanzana, por 
cuanto, la faltq de su avaluo. disminuve considerablemente el valor de los predios. 
puesto que juridicomente, todos en conjunto crean una sola unidad 
arquitectonica, tan es asi, que el (GAC en cumplimiento de lo estabiecido en la 
escritura N° 7.025 de 1988. tiene una sola flcha catastral pqrg toda el area que 
conformg el dreg de 3.650 M2, aue es el area de la supermanzana.

Lo anterior en cuanto al avaluo, pero analizando juridicomente, lo embargado y 
secuestrado dentro de! proceso del juzgado 19 civil municipal de Bogota y, por 
ende, dentro del presente asunto, son solamente 4 lotes, es decir, hace faita 
embargar y secuestrar ei area comun y/o zona verde, la cual no puede ser 
separada de los cuatro precitados lotes, pues en conjunto, tanto lotes como el area 
conforman la supermanzana, y esta no puede dividirse a traves de un remote, 
puesto, que se afectaria no solo a la parte ejecutada sino a la totalidad de los 
copropietarios del CONDOMINIO RESIDENCIAL CAMPESTRE HELIOPOLIS, ya que se 
les afectaria el porcentaje de copropiedad, asi como se afectaria al tercero o 
incluso, a la misma ejecutante, si se rematan y adjudican solo los 4 lotes, por cuanto, 
ia empresa ejecutada continuaria siendo propietaria de lo zona verde o dreo 
comun de los 4 lotes, sin la cual estos no se pueden desarrollar, puesto, que ninguna 
entidad publico otorgaria permisos o en el caso de! IGAC, desmembraria un predio 
compuesto desde hace mds de 30 ahos, por una decision judicial.



A
terreno, pero se observe que es inferior 
de la supermanzano.
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a la de ios 4 lotes y mucho mas inferior al area

Se reitera, no se aportaron fotograffas clie Ios 5 supuestos lotes que se analizaron para 
determinar e! valor dados a ios lotes eitudiados, asf como no se aporto documento 
alguno, que permito demostrqr que tienen calidades y coractensticas similares a Ios 4 
estudiados. I
Se debe iterar, que Ios 4 lotes aqui ernkjargedos hacen parte de uno supermanzana, 
csigndndoseles en la escritura pub
copropiedad de 0.780%, es decir, el vjalor mas alto, motive por el cual, dentro del 
condominio no existen lotes que pue 
ademas del porcentaje de copropied- 
o que hagan parte de una supermanz^ina.

icq N® 4838 de 1989 un coeficiente de

dan ser comparados con estos, puesto que 
3d, no existen otros con la misma destinadon

3.2.2. No se logra precisar si esos 5 predios a Ios que hace dusion se trata de predios 
construidos o lotes de terreno, odemds, debe auedar alao muv cloro v es que Ios 
unicos lotes aue hacen porte de una supermanzano con uso de suelo v desfino 
muittfomiliar, son Ios oue estan siendo ^sfudiados. por ende. Ios mismos no oodrian ser 
comparados con ningun otro lote de[itro de! conjunto residendal, puesto, que se 
reitera, ninguno tiene caracteristicas s mJiares a Ios predios objeto de estudio, para 
que puedan ser comparados y de alli, determiner el valor comercial de Ios mismos.

3.2,3. No fueron aportadas fotografio' de Ios 5 predios que supuestamente fueron 
analizados para determinar el valor del metro cuadrado y hacer un comiparado, para 
determinar el valor de Ios 4 predios objeto de estudio, ni documento alguno que 
permita identificartos, verificarlos ni con 
mismos.

peer el estado tanto fisico co.mo jurfdico de Ios

3.3. Debe manifestarse como se ha h 
hacen parte desde el aho 1988 reiter 
motive por el cual, debio de avaluarse

echo a lo largo de este escrito, que Ios lotes 
ado en el aho 1989, de una supermanzano, 
!a misma en su integridad, no Ios 4 lotes como 

si fueron predios individucles, porque rjio lo son, tan es asf, que como fue plasmado 
dentro de coda uno de Ios avalOos, Ios 
es 03-03-0001 -0179-801, el!o debido a ciue para catastro o IGAC conformon una sola 
unidad, la cuai es, la supermanzano

4 lotes tienen la misma ficha catastral, la cual

4. Revisada la resoludon 620 de 20t)8, en e! capitulo ill, se establecieron unos 
procedimientos espedales para ancjlizar y avaluar determinados predios que 
cuentan, con unos carocteristicas especfficas, en el presente, caso, como es de 
conocimiento general, Ios 4 lotes objeto de avaluo, ademas de hacer parte de una 
supermanzano, se encuentran afectados a un regimen de propiedad horizontal.

En este orden de ideas, era imposible que se apliccrq para determinar ei valor 
comercial de Ios lotes objeto de proceso, el metodo de comparacion, por cuonto, e! 
mismo es doble para predios que se encuentren afectados por regimen de 
propiedad horizontal, sumado, a que dentro de Ios avaluos presentados nada se 
dice, respecto del coeficiente que ccida lote posee, asf, como tampoco se hace 
referencia al area privada y al area c 
deben analizarse, conforme io reglado 
2008. !

omun, a servidumbres y demds aspectos que 
dentro del artfculo 18 de la resoludon 620 de

5. Sigulendo con lo anterior, en el numeral 4 del precitado artfculo se establecio:

Los bienes comunes son inseparables dv las areas de derecho privado, lo que restringe 
su comercializacion independiente y esio influye en su valor comercial as! estos sean de



desarrollo de la supermanzana, pero si cobrando las cuotas de administracion.

Debe manifestarse que confornne lo informado por mi mandante, el interes que 
siempre ha tenido la parte ejecutante, es lograr el remote de los predios 
embargados, de manera individual, disminuyendo el valor real de estos, 
poder obtener los mismos y asi ya en poder de esta, desarrollar lo que estime 
pertinente en la supermanzana, prueba de ello, es, que durante muchos ahos ha 
impedido el acceso de la parte ejecutada, para ejercer sus derechos sobre la 
totalidod de la supermanzana, asi como que se presenten unos avaluos estudiando 
los predios de manera individual, asi como plasmarse dentro de los mismos que la 
escritura se encuentra en tramite, cuando no existe negociacion alguna aparte de 
este proceso ejecutivo, en el cual, se reitera, la ejecutante, busco, rematarlos lotes, 
puesto, que lo que falta es el titulo, por cuanto, la tenencia la tiene desde hace 
varios ahos.

MAYRA ALEJANDRA CANON VELAZCO
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para

En este aspecto, debe manifestarse, que resulta ilogico e injusto, que se cobre, se 
tramite este proceso ejecutivo, por el no pago de unas cuotas de administracion, 
cuando, la ejecutada no tiene acceso ni a parte ni a la totalidad de la 
supermanzona ni puede disponer de ellos, no puede venderla ni cederla, ni buscar 
quien se encargue de pagar la deuda y se quede con Ic supermonzona.

3. En cuanto al metodo valuotorio aplicado para determinar el valor de cado 
predio, el cual conforme el perito fue el de comparacion de mercado a trav§s de 
estudios de bienes semiejantes y comparables, debe afirmarse, que el mismo no fue 
desarroliado a cabalidad, por cuanto;

3.L Sea lo primero hocer la salvedad, que la resolucibn 620 de 2008, es aplicable, 
para dictdmenes que se desarroilen en el marco de la ley 388 de 1997, lo cual no 
aplica en el presente caso, donde se trato de un proceso ejecutivo y no estan 
valorando predios que ostenten la calidad de VIS ni se estd frente a un proceso de 
expropiacion.

3.2. Conforme lo plasmado dentro del articulo 10 de la resolucion 620 de 2008, se 
establecio:

Articulo 10°.- M6todo de Comparacion o de mercado. Cuando para la realizacidn del 
ovaluo se ocuda o informacidn de ofertas y/o fransacciones, es necesario que en la 
presentacion del ovaluo se haaa mencion exolicita del medio del cual se obfuvo la 
informacion v la fecha de oublicacior). ademas de otros factores que permitan su 
idenfificacidn posterior. Para los inmueples no sujefos al regimen de propiedad 
horizontal, el valor del terrene y la construccion deben ser analizados en forma 
independiente para coda uno de los datos obfenidos con sus correspondientes areas y 
valores unitorios. Para los inmuebles sujetos al regimen de propiedad horizontal se debe 
oresentar el valor oof mefro cuadrado de area orivada de construccion. Se debe 
vehficar que los dates de areas de terreno y construccidn sean coherentes. En los 
eventos en que sea posible, se deben tomar fotoaraftas de los predios en oferta o de los 
aue se ha obtem'do dotO£ dftJrgm$qce<6n porg facirtfar su posterior analisis.

3.2.1. El metodo valuotorio no fue desarroliado correctamente, ya que, a pesar que 
se plasman nombres, lotes, dreas y volores de 5 predios, no se aporto documento 
aiguno que soporte dicha informacion, no se aportaron las publicaciones, la fecha 
de dichas ofertas, tal como lo exige el precitado articulo, no se sabe el valor que estan 
cobrando por dichos predios en su totalidad, pues solo se plasma un valor por metro 
cuadrado o si en efecto, existen o son invenciones del perito, no se plasma numeros 
de documento de identidad de los 5 nombres plasmados, no se sehalo numero de 
contacto con los presuntos vendedores y/o propietarios de esos 5 predios alii 
sehalados, se observe que todos los predios tienen la misma area, se presume que de
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Con base en todo lo anteriormente expuesto, muy respetuosamente, me permito 
elevar las siguientes:

SOLICITUDES

1. Tener en cuenfa en cuenta todo lo manifestodo a !o largo del presente asunto, 
darle traslado del mismo a la parte ejecutante y no fijar fecha para remote, 
teniendo en cuenta, se itero, todo lo plcsmcdo a lo largo del presente

2. Conforme lo establece el arti'culo 2l8 del C.G.P. y siguientes, fijar fecha y hora, a 
fin que el doctor JUAN CESARIO ARDI 
avaluos por el elaborados y aportad

LA PAEZ, pueda ser interrogado frente a los 
os por la parte ejecutante, diligencia en la 

cual, la suscrita le hard preguntas y p'esentara documentos, referentes a la labor 
por el efectuada dentro de dichos avbluos.

3. Ante la imposibilidad de poder aportar con el presente dictamen pericial para 
controvertir los presentados por la p(3rte ejecutante y elaborados por el doctor 
JUAN CESARIO ARDILA PAEZ, ello, po’ cuanto, como se manifesto a lo largo del 
presente, a la empresa ejecutada, n: a ninguna persona que tenga vfncuio con 
ella, le permiten el acceso a! CONDOiiMNIO RESIDENCIAL CAMPESTRE HELIOPOLIS y 
menos a los 4 lotes y zona verde o comun que conforman la supermanzana, 
solicita al despacho:

Nombrar auxilior de la justicia, perito cvaluador de bienes inmuebles, a fin que;

se

Identifique plenamente la supermanzana de! CONDOMINIO RESIDENCIAL 
CAMPESTRE HELIOPOLIS, conformada por los 4 lotes y el area comun o zona 
verde, ello portiendo de los inderos generates y espedales plasmados 
dentro de los escrituras publico; 7.025 de 1988 y 4838 de 1989.
Determinar el uso del sueio cpnpbado para dicha supermanzana 
Determinar el valor comercial d 
la destinacion y/o uso del s'

e dicha supermanzana, teniendo en cuenta, 
jelo aprobada para ella, area y demds 

necesarias para ello, desarrollondo su dictamen, teniendo en cuenta, e! 
procedimiento especial estabk^cido dentro del artfculo 18 de la resolucidn 
620 de 2008 y demds normativipad pericial aplicable al presente caso

Reservdndome el derecho de ampliar 
de la justicia, para el momento de su tfiombramiento.

el cuestionario que debe resolver el auxiliar

ANEXOS

Con el presente me permito aportar ids siguientes documentos;

1. Fotocopia de la escritura publica N® 7.025 de fecha 24 de octubre de 1988, 
otorgada en la notaria primera de la c:iudad de Bogota junto con sus anexos.

2. Fotocopia de la escritura publica N® 
en la notaria sexto de la ciudad de Bo

4838 de fecha 12 de julio de 1989, otorgada 
goto junto con sus anexos

'oyecto constructive propuesto en alguna 
donde, se observe que se trata de 4 lotes y

3. Fotograffas de la maqueta del p 
oportunidad de la supermanzana, en 
el area comun dreundante a ella.



MAYRA ALEJANDRA CANON VELAZCO
ABOGADA UNIVERSiDAD LiBRE

4. Fotocopia del piano de fecha 26 de enero de 1988, del desarrollo y/o 
condomtnio residencial campestre Heliopolis, en donde, se observa, al costado 
superior la supermanzana, coiindando con la zona social del conjunto, 
supermanzana que cuenta con un area de 3.650 M2

5, Fotocopia del piano anexado o lo escritura publico 7.025 de 1988.

Dei senor juez.

MAYk/« Al'EJANDRA CANON VEIAZCO 
C.C. N“ 1.014.185.891 de Bogota 
T.P. N" 182.873 del C.S. de la J.
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la Hacienda La Guaduala hoy propiedaci del schor DANIEL QRTI2-
Giguiendo dicha cerca do alambro en-linca recta on direccibn ■■■
Su»—Ocstc, hast a onconbrarun mojbnrde piedra o ■ cemento. y
continuando dicha cerca en la mistrta--~diT'eccibri 1 igerarnente

bordeando - l«s estribaciones del cerco de la Finca LU2curva,
BEGCftA,' hoy ol PRRAISD hasta el sitio donde se oncuentra

un trto.ion do piedra o cenento donde se oncuentra el cruce• de
qua delimitan terrenos de.la Asociacibn Odontolbgicas•cereas

Sindical . Colombiana ASDOAS, . finca LUZ ■ BEGONA hoy EL PAP.AISO
terronos que se. estan alindorando lindando on cstey

alambre de por medio con la. finca ELdetrayecto ^ cerca

J PARAISO que antes pertenecib a la Hacienda LA GUADUALA,'; hoy>

propiedad -dol sshor• FP^ANCISCO LOZANO ‘SANCHEi.^ de bste sitio
• una corca de alambre en linea-recta en. .direccibnsis'-ii-endo

\ Noi—Oeste,hasta encontror un mo jon ds piedra o . cemento, dondo
continuandoforma ligoramente una semi escuadra.dicha corcaI-

t
. dirccci cyen linea rectabsta mi'sma' carca de. alambre

^ ■
Drierito-Thastas encontrar la carrotera quo de N

. . ’ S, •
ar ‘.coni \.1 •J,—1 indando en octe- trayes,t-,<J^^jenp'a',»>/ae

per t‘i5ne5isier^n
a.-EL.CARMEN DE APICALA,\

\ ■ ■terronocpor-,' medio-d» \ ■-conalambre - * . ..

____________________________________ __ant er i or men te. a ■ la-. Hacienda LP. GUADUALA, . .hoy'^firoSj > •W *
oo.Sindical. ColombianOdonbbl&gicaRGOciacion

rielgar^jA^eihssta■ sipuiondovy dicha carretora.-via-.‘puntd, 'este-
■ft lindandopart id*, de eota al inderaeibn. . V

• »al. punto de V #«.,•#llogar
-i' ‘V
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) t r- n / C'C I o» c ii f • I * e t f! r a »5t> - por*• »r
i

lev itrjfMja V'lacienoa i?Ui t fV*rM *ej ros deIn . I

DUPDUALP) ,. V p^Ar'te del*Cf »? *?r:e
I

\r*V c-1 C'.?o de-' hc»yc» dO'is C<l-

i .\Up\ b nombre r C:*2*■ ( i»‘i . iHONTEChRLP. 3r 9t a>
t hRTICULD DESCRIPCIffiN PEL CCNDOMIMIO EL " * Conjunto sf •

■ ►Re>sidi£'ricial Cai;tpestne WEtilOP'DLIS cofi^prendido en tal 'concepto }•
i
I lo largo de* ^ste sstail al Tote de terrene, ;cc*nsta dea ut o,

7 ■ ■ '1^. idoscientosi 5©^enta (260) Lotes' , i.tna S'-ipermanseiria y -».»n AreaI

Ii Social‘.
1
1 • T "■ARTICULD S. - CLOSES DE El Condoniinio objetoBIHUES: ce»I

i'ste Reglamento ha- sido d asei?rado paj-a sornstor,2o al-R*nirrt»n de1

I Propiedad Horirental, tal rrjanera que- £>.i5 prc'pievari.o,s_l
serl'nn due^'jo:^ ©xci usi vo3^ ’ de su^ IJnidades .c*rivada^ y part^cipos

X a *ceprepiedad de lo4 bienes de dominieet'r coffiliri, . Bn laa
.-i

propoT'ciones quo ss establ ocen en el present® Reglamento. ' En
( consecuencia, cada propistario £srS duerto -exclusivo de sa

✓y comunero an lo^ bienes-.-f ^rectadee !Unidad dedominio privado

al dominie corn^hn.

En 1 o« pianos d© Propiedad Horizontal que.r • anexan, los
j

bienes comunes e&t^n ss?'»al bdos r
In■I

CfiPITULO IV.
2 I>H UOS BE DOWINID PARTICULAR O EXCLUSIVO .

I
ARTICULO 3.- EELIMITP.CION .nY DESTIWACION; Son - bi'enes de H

I
'i propiedad privada o exclusiva los espacids delimitadosi come •i

II tales en los pianos de Proaiedad Horizontal. ibies.. de •s»a'
• f

aprovechariiiento ' i ridepenci i ent ©, emen t os{ti ■ m
arquxtect6nicos >e Instal i ones r.ase, ^aj?a ■yt.ss. oac a.) •

t n6. que esfc*n cornprendid ps dentrVXde- st»s
"•! 'f.V

pfopi etar■- Ae w c 1 u *5 i V a m <s n t e .vt• a su •
.a.'

confcinuacibn,■) U!k
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ESTE CERTIFICADO FUE GENERADO ELECtTRONICAMENTE Y CUENTA CON UN C6DIG0 
DE VERIFICACI6n QUE LE PERMITS SER VALIDADO SOLO UNA VEZ, INGRESANDO A 
WWW.CCB,ORG.CO
RECUERDE QUE ESTE CERTIFICADO I.O 
OFICINA DE FORMA fAcIL, RAPIDA Y SE PUEDE ADQUIRIR DESDE SU CASA U 

GURA EN WWW.CCB.ORG.CO
PARA SU SEGURIDAD DEBE 
CERTIFICADO SIN COSTO ALGUNO DEI 
WWW.CCB.ORG.CO/CERTIFICADOSELECTRON

VERIFIC;(R la VALIDEZ Y AUTENTICIDAD de ESTE 
forma FACIL, RAPIDA Y SEGURA EN 

ICOS/

CERTIFICADO DE EXISTENCIA 
DOCuMENTOS.
LA CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA, CON FUNDAMENTO EN LAS MATRICULAS E 
INSCRIPCIONES DEL RSGISTRO MERCANTIL

CERTIFICA:
NOMBRE : JET SET CLUBES CAMPESTRES Y NAUTICOS DE COLOMBIA LTDA JET SET 
COUNTRY CLUBS LTDA 
N.I.T. : 800183041-9 
DOMICILIO : BOGOTA D.C.

Y REPRESENTACION LEGAL 0 INSCRIPCION DE

CERTIFtlCA:
MATRICULA NO: 00528203 DEL 7 DE ENEflO DE 1993

CERTIFICA:
RENOVACION DE LA MATRICULA :13 DE FEBRERO DE 2019 
ULTIMO ANO RENOVADO ; 2019 
ACTIVO TOTAL : 20,000,000

CERTIFICA:
DIRECCION DE NOTIFICACION JUDICIAL 
MUNICIPIO : BOGOTA D.C.
EMAIL DE NOTIFICACION JUDICIAL : JEtSETCOUNTRYCLUBSLTDA0GMAIL.COM

: CR 10 NO. 16 18 OF 503

CR 10 NO. 16 18 OF 503

DIRECCION COMERCIAL 
MUNICIPIO : BOGOTA D.C.
EMAIL COMERCIAL : JETSETCOUNTRYCLUBSLTDA@GMAIL.COM

CERTIFICA;
CONSTITUCrON: ESCRITURA PUBLICA NO. (>02 NOTARIA 4 DE SANTAFE DE BQ 
GOTA DEL 4 DE ENERO DE 1.993, INSCRJTA EL 7 DE ENERO DE 1.993, BA. 
JO EL NO.391.674 DEL LIBRO IX, SE CONSTITUYO LA SOCIEDAD COMER - 
CIAL DENOMINADA: JET-SET CLUBES CAMPESTRES Y NAUTICOS DE COLOMBIA 
LTDA SIGLA JET-SET COUNTRY CLUBS LTIA.

CERTIFICA:REFORMAS:
ESCRITURA FEC.HA NOTARIA 
0000898 1995/03/07 CIUEAD 

00013 BOGOTA D.C.
INSCRIPCION FECHA

01056688 2006/05/22

Signature Not Verified 
Cofistanza

Trujifio



CERTIFICA:
VIGENCIA: QUE LA SOCIEDAD NO SE HALLA DISUELTA. DURACION HASTA EL 
4 DE ENERO DE 2033 .

CERTIFICA:
j OBJETO SOCIAL: EL OBJETO PRINCIPAL DE LA SOCIEDAD LO CONSTITUYE:- 
LA PLANEACION, DESARROLLO, EJECUCION,
ENAJENACION TOTAL 0 PARCIAL
CAMPESTRES 0 NAUTICOS, CONJUNTOS RESIDENCIALES,
HOTELES, APARTA-HOTELES, PROYECTOS 
DO DEDICARSE A LA VENTA DE SERVICIOS, CUOTAS 
NES.TEMPORALES O PERMANENTSS, TITULOS 0 ACCIONES 
UNO DE LOS BIENES ENUNCIAD03 ANTERIORMENTE,
EXPLOTACION TURISTICA E INMOBILIARIA
NES DENTRO DEL TERRITORIO NACIONAL, PUDIENDO HACER INTERCAMBIOS 
CON EMPRESAS DE ESTE TIPO A NIVEL INTERNACIONAL PREVIO 
DE LAS FORMALIDADES LEGALES.
CIAL LA SOCIEDAD PODRA ADQUIRIR, CONSTITUIR 0 ENAJENAR, IMPORTAR 
0 EXPORTAR BIENES
HIPOTECAS SEGUN EL CASO, GIRAR, ACEPTAR,
EN GENERAL NEGOCIAR TODA CLASE DE EFECTOS 
DAR EN ARRENDAMIENTOS BIENES 
PROPIOS BIENES CUANDO POR RAZON 
FUERE ACONSEJABLE HACERLO. ADQUIRIR POR 
TODA CLASE BE MAQUINARIA, EQUIPOS,
MENTOS Y MUEBLES NECESARIOS A 
PRESA, CONTRATAR
SERVICIOS DEL OBJETO PRINCIPAL DE LA SOCIEDAD,
SONAS NATURALES

CONSTRUCCION, PROMOCION, - 
DE TODA CLASE DE CONDOMINIOS, CLUBES

MULTIFAMILIARES, 
DE TIEMPO COMPARTIDO, PUDIEN- 

PARTES, SUSCRIPCIO 
DE TODO Y CADA 

Y EN GENERAL, A LA - 
EN TODAS SUS MANIFESTACIO-

EL LLENO
— EN DESARROLLO DE SU OBJETO SO-

MUEBLES 0 INMUEBLES, GRAVARLOS CON PRENDAS 0 -
DESCONTAR, PROTESTAR Y 

DE COMERCIO, TOMAR Y 
INMUEBLES Y ARRENDAR 0 ENAJENAR SUS 

DE LA NECESIDAD 0 CONVENIENCIA- 
COMPRA 0 ARRENDAMIENTOS 

HERRAMIENTAS, ENSERES, IMPLE - 
LAS ACTIVIDADES PROPIAS DE LA EM- 

PERSONAL NECESARIOS PARA LA PRESTACION DE LOS-
CELEBRAR CON PER- 

0 JURIDICAS LOS CONTRATOS DE LA PRESTACION DE - 
CON EL PROPOSITO DE EJECUTAR LOS FINES SOCIA- 

COMO SOCIA 0 ACCIONISTA EN COMPANIAS DE SIMILAR
LOS MANTENIMIENTOS 
LES; INTERVENIR
OBJETO PRINCIPAL QUE TIENDAN A FACILITAR 0 COMPLEMENTEN LA EMPRE- 
SA SOCIAL. IGUALMENTE
TOS Y LOS CONTRATOS QUE SEAN NECESARIOS 
DE LOS FINES SOCIALES.
RANTE DE OBLIGACIONES AJENAS, NI CAUCIQNAR 
LES OBLIGACIONES DISTINTAS

PODRA CELEBRAR 0 EJECUTAR TODOS LOS AC - 
0 UTILES P.ARA EL LOGRO - 

LA SOCIEDAD NO PODRA CONSTITUIRSE GA- 
CON LOS BIENES SOCIA- 

DE LAS SUYAS PROPIAS, SALVO QUE ELLO 
REPORTARE ALGUN BENEFICIO, LO CUAL CORRESPONDE DECIDIRLO A LA JUN 
TA DE SOCIOS.

CERTIFICA:
ACTIVIDAD PRINCIPAL;
6810 (ACTIVIDADES INMOBILIARIAS 
ARRENDADOS)

REALIZADAS CON BIENES PROPIOS 0

CERTIFICA:
CAPITAL Y SOCIOS : $ 100,000,000,00 DIVIDIDO EN 100.00 CUOTAS CON 
VALOR NOMINAL DE $ 1,000,000.00 CADA UNA, DISTRIBUIDO ASI :
- SOCIOS CAPITALISTA(S)
JET SET LOZANO JIMENEZ Y CIA S EN C 

NO. CUOTAS: 20.00
JET SET LOZANO GUZMAN Y CIA S EN C 

NO. CUOTAS: 70.00
JET SET LOZANO SUAREZ Y CIA S EN C 

NO. CUOTAS: 10.00 
TOTALES

NO. CUOTAS: 100.00

N.I.T. 08002358623
VALOR:$20,000,000.00

N.I.T. 08002358630
VALOR:$70,000,000.00

N.I.T. 08002358655
VALOR:$10,000,000.00

VALOR :$100,000,000.00 
CERTIFICA:

REPRESENTACION LEGAL: LOS REPRESENTANTES LEGALES SON: EL GERENTE
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Y EL SUPLENTE.

CERTIEICA:
★ k NOMBRAMlENTtOS :

QUE POR ACTA NO. 0000010 DE JUNTA 
INSCRITA EL

-*■ *
DE SOCIOS DEL 31 DE OCTUBRE DE 3 DE NOlilEMBRE DE 200 6 BAJO EL NUMERO 

FUE (RON) NCjMBRADO {S) ;
2006
01088805 DEL LIBRO IX , 

NOMBRE IDENTIFICACIONGERENTE
LOZANO SANCHEZ FRANCISCO JOSE 

QUE POR ACTA NO.
INSCRITA

DEL LIBRO IX , FUE(RON) NOMBRADO(S) 
NOMBRE

SUPLENTE DEL GERENTE 
GUZMAN ANA SILVINA

C.C.00017038431 0000005 DE JUNTIa DE SOCIOS DEL 15 DE JUNIO DE 
EL 22 DE JUNIO 2001 BAJO EL NUMERO 007828692001

IDENTIFICACION
C.C.00028532193

CERTIFllCA:
FACULTADES DEL REPRESENTANTE LEGAL: LA SOCIEDAD TENDRA UN GERENTE QUE ES EL REPRESENTANTE LEGAL DE lK SOCIEDAD.
CION LE CORRESPONDE LA REPRESENTACI 
DE LA SOCIEDAD.
DE LA FIRMA 0 RAZON SOCIAL.

EN TAL CONDI 
IN JUDICIAL Y EXTRAJUDICIAL 
lEL GERENTE:SON FUNCIONES 1.-) -. USAR 2.1-) -. ENAJENAR, TRANSFERIR, - 

COMPRAR, COMPROMETER Y DEMAS GESTIONES CON RESPECTO A LOS BIENES
SOCIALES. ---- 3.-) -. CELEBRAR EL CONTRATO DE CAMBIO EN TODAS

. EN GENERAL, CUMPLIR CON SUS — 
OBLIGACIONES DE ADMINISTRADOR DELEGADO DE LA SOCIEDAD Y REPRESEN 
TANTE LEGAL PUDIENDO CELEBRAR CONTRATOS HASTA POR UNA CANTIDAD-
ILIKITADA. ---- TENDRA UN SUPLENTE QUE LO REEMPLAZARA EN SUS -
FALTAS ABSOLUTAS 0 TEMPORALES, Y CON EL LLENO DE LAS FACULTADES- 
QUE ESTE DETENTA.

SUS MANIFESTACIONES. 4.-)

CERTIFICA:
DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO 
ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Y DE LA LEY 962 DE 
2005, LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS DE REGISTRO AQUt CERTIFICADOS QUEBAN 

DIEZ (10) DIAS HA3ILES DESPUES DE LA FECHA DE LA
QUE NO SEAN OBJETO DE RECURSO. LOS 

COMO DlAS HABILES PARA LA CAMARA DE
EN FIRME
CORRESPONDIENTE anotacion, siempre SABADOS no son TEN!DOS EN CUENTA 
COMERCIO DE BOGOTA.

* * * EL PRESENTE CERTIFICADO NO dONSTITUYE PERMISO DE 
FUNCIONARIIENTO EN NINGQN CASO

-k k k
k k k k k k

INFORMACION COl^PLEMENTARIA
LOS SIGUIENTES DATOS S03RE PLANEACION DISTRITAL SON INFORMATIVOS 
FECHA DE ENVIO DE INFORMACION A PliANEACION DISTRITAL : 13 DE FEBRERO DE 2019 I



SEfJOR EMPRESARIO, SI SU EMPRESA TIENE ACTIVOS INFERIORES A 30.000 
SMLMV Y UNA PLANTA DE PERSONAL DE MENOS DE 200 TRABAJADORES, USTED 
,;riENE DERECHO A RECIBIR UN DESCUENTO EN EL PAGO DE LOS PARAFISCALES DE 
75% EN EL PRIMER ANO DE 
SEGUNDO ANO 
DE 2009.

f

V ■ CONSTITUCION DE SU EMPRESA, DE 50% EN EL 
y DE 25% EN EL TERCER ANO. LEY 590 DE 2000 Y DECRETO 525

RECUERDE INGRESAR A WWW.SUPERSOCIEDADES.GOV.CO PARA VERIFICAR SI SU 
EMPRESA ESTA CBLIGADA A REMITIR ESTADOS FINANCIEROS. EVITE SANCIONES.
*******ic******ir*-k*-k->i*-k**i,ic****i,ir**1,******ir****if*-k**-lc*-t,***-),-k**i,**-k-)r**i,-k
* ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA BE LA 

SOCIEDAD HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION.
* *

•k ie * ★
***-^**********-t:-k*-k-t:-»-),*-i,i,i,**-f***ir**i,*-k-k-k-l,ic****i,-k*****»*******-kit*****-ki,-k

EL SECRETARIO DE LA CAMARA DE COMERCIO, 
VALOR : $ 5,800

***ir*-k**-)rifi:*******i,***:1c-k***********icit*-k***-k-*:-ki,irici,-l,-k****i,****-k****ifk-)r-k*
PARA VERIFICAR QUE EL CONTENIDO DE ESTE CERTIFICADO CORRESPONDA CON LA 
INFORMACION QUE REPOSA EN LOS 
COMERCIO DE

PUBLICOS DE LA CAmARA DEREGISTROSBOGOTA, EL c6digo DS verificaciOn PUEDE SER VALIDADO POR 
SU DESTINATARIO SOLO UNA VEZ, INGRESANDO A WWW.CCB.ORG.CO
****************-k-k**'),-k*i,-k*-k***-k***-k***-k*ic*-k**-k*i,*****ifk**ir**'>t***-k**-k*ir

ESTE CERTIFICADO FUE GENERADO 
CUENTA CON PLENA VALIDEZ JURIDICA CONFORMS A LA LEY 527 DE 1999.

ELECTRONICAMENTE CON FIRMA DIGITAL Y

FIRMA MECAnICA DE CONFORMIDAD CON 
AUTORIZACION IMPARTIDA POR LA
COMERCIO, MEDIANTE EL OFICIO DEL 18 DE NOVIEMBRE DE 1996.

EL DECRETO 2150 DE 1995 Y LA 
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y



SEitoR;
JUE2 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. ~ REPARTO- 
Ciudad.

Referenda: ACCI6N DE WTELA
Acdonante: JET SET CLUBES CAMPESTRES Y nAuTICOS DE COLOMBIA LTDA. 
Acdonado: JUZGADO DiECiOCHO (18) CML MIJNiCiPAL DE EJECUCION DE 
SENTENCiAS DE BOGOTA D.C.

FRANCISCO JOSE LOZANO SANCHEZ, mayor de edad. identificada con la Cedula de 
Ckidadania No. 17.038.431 de Bogofe, acbiando como representaite legal de JET SET 
CLUBES CAMPESTRES Y nAUTICOS DE COLOMBIA LTDA., persona ^rtdica 
identificada con el Nit No. 800. 183.041-9, omforme a certificado de exisfencta y 
representacton que adjunto con el presente, reipetuosanwsite promuevo ACCfON DE 
TUTELA DE MANERA DIRECTA SUBSIDMRIAMENTE COMO MECANISMO 
TRANSITORK) en contra del JUZGADO DIECIOCHO (18) CIVIL MUNICIPAL 0£ 
EJECUCIOn de SENTENCiAS DE BOGOTA D.cl. entktad de orden pubico, con domidBo

DY MORANTES PEREZ, o quien haga 
te. entkfeKlesqueoomosedemosbara 
echo fundaments S debido proceso, 
a6n de justida, y demSs que el juez de

en Bogofe D.C., representada pcK'el sefior Juez f 
sus veces S momento de la notificaddn de la pre 
a k) largo del presente escrito, han viofedo el 
defense, propi^ad privada, acceso a la adminis 
tutela encuentie vufeerados, incurnendo en lo que lb juiisprudenr^ a denommado; Vias de 
hectio bajo los siguientes defectos que en el capitura correspondiente enunctara, previo las 
siguientes:

//
u!li
-

f \

I. MEPIDA PROViSiONAL

SOUCITUD ESPECIAL DE SUSPE^ldN DE LA DIUGENCiA 
DE REMATE PROGRAMADA PARA EL DIA 16 DE DICIEMBRE

DE 2019 A LAS l6:00 A.M.

I que ha de adoptarei Juez de Tutela 
r procedente la soldtud de amparo, y. 
edios fendamentales cuya prcfecddn 
tran^ del proceso ejecutivo lesuRa

Con el objetivo de ase^rar que la dedsidn de fo 
no carezca de eficada materiS en caso de condd 
espedalmente, teniendo en cuenta que uno de los 
se soRdta es el dS^ proceso. amculcado en 
indispensable ORDENAR LA SUSPENSION PROVISIONAL DE LA D0.IGENCIA DE 
REMATE DE Ml PREDIO PROGRAMADA PARA E:L DIA 16 DE DICIEMBRE DE 2019 A 
LAS 10:00 A.M.

La anterior oetictdn se eleva teniendo en cuenta jo rcatado dentro del articulo 448 del 

C.G.P. V el 523 del C.P.C.. el oral sefiata.
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AtrrkMLO 44*. SEfiALAMmmO DE FECHA PARA ROMAm Ejeaiotiada la prowidenaa 
que ordene seguk adekaite la (^ecuddn, efe^eaMardepodripedirqueseseAalefechapaFael 
mmate de los btenes qua to permHan, stompra qua se hayan embargado. secuastrado y 
aamluatlo. aun cuando no esti an fmm la Bauidaci^ del cr6<^. EnUmaeSba, oualqtaerade 
las partes potbipaitr el tamale defSctnsbienasi.

Cumdo eshrmtan sin resolver pehcktnas sobra levantamiefto de embargos o secuesbos, o 
lacursos contra autos Cfue hayan deckUdo sobre desembargos o dadarado qua un bian es 
membargabte o dacratado la reduccton del embargo, no se Ifarii fecha para el remate de tos 
btenes comprendidos en eMos, sino una vez sean resuetos. Tampoco se sefiabui tScha fecha 
sinosehubiatadtadoalosletcwosacreedorashipotecariosoptandatios-

ARJkXAO as, SEfiALAMENTODE FECHA PARA f^MATE En linme el aulo de que beta 

el mdso 2o del articuto 507 o la sentenda contenmiada en el artkuto 510. d ajpcutante podrb 

pecMr qua se se/iale fecha para el remate de tos bienes qua to permitaa siempre que se hayan 
embargado, secuastrado vanraluedo. aun cuamdb no esl6 en feme fa Sqtddacton del crBdkt. 
Enlkmeesta, cuafqiuera de las partes podti pedb el remale dedichos bienes.

Caattdo eshrvieren skt re^rlver peOckmes sobre levantamienlo de embargos o secuesbos, o 
recursos contra autos que ha^ deckSdo sobre desentomgos o dedarado que m bien es 
membargable o decretado la reduccton del embargo, no se fedta para el remate de kxs 
denes comprenddos en eSos, stoo una vez sean resuetos Tampoco se sedabri dtoha fecha 

si mse htAiere ciado a tos teiceros acreedores hqrotecarios o prendattos.

Conforme a lo anterior, para ilevar a cabo ei remate de im predio, debe:

- El predio estEeren^>»rgado
- Q predio debe estar secuestrado
- El avahjo del predio debe estar en lirme

,v
V I r-y

^ yV-En ei presente caso, se observa que se pretende el remate de 4 predios avaiuados cada 
uno en ia suma de $88.353.CX}0. los cu^es en conjunto dan oomo resuRado la suma de 
S353.412.000. cuando la ultima Bquidacidn del Gn§dito aprobada mediante auto de fecha 11 
de enero de 2017, dice que fe deuda asctende a la suma de $60.584.300.

La soiicitud de la presente medida caufeiar no es mero capricho del suscrito stno esia 
^tcanunada a no hacar m^ gravosa mi situacion. puesto que como se manifestara en los 
hechos, se ha intentado por todos los medios pr^ftrfes dar a entender ai despacho que los 
piedkrs embangados y secuestrados, supers con creces el valor de la deuda, asi como el 
valor sobre el cual quedaron avaiuados es muy ^liora su valor comerdal real, sumado a 
que la parte ejecutante, desde hace vanos afios rio deja ingresar ai conjunto, per ende, no 
se han podido explotarios econdmicamente dichos iotes, ni tan^KXO, el secuestre 
encargado. ha rendido cuent^, a fin, que ei c^ero que los Iotes procfeckfe, sea 
tenido en cuenta para pagode la deuda de cuotas de adminlstracion que se que se deben. 
las cuaies se si^^en cobrando a pesar, de que como lo manifest, no dejan bigesar al 
conjunto, ni acoeder a los predios.
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1.1 Oebe recordarse que vMmos en un estacio soctai de derecho, ei cual Sene entre sus %i^ 
esendales proteger a cada uno de sus ctudadanos y hatMtantes y teniendo ^ cuenta, ei 
dicho tan comun que es mas fiicil prevenir que iamentar, que es mas garantista de los 
deiechos ftindamentales y en cumpUm^o de ios fines estataies, oidenar suspender la 
diigencia de remate de ios 4 iotes, ia cual esta prognamada para el dia 16 cte dtciemt^ de 
2019, iraentras se resueive la presente acd6n corrstitucion^ a que se reaioe cBcha 
diigencia. la cual como es sabtdo, se le va a adj^Hcar los pre<fe>s a otra persorra pcx* un 

valor irnsorio. I

-4.

.-.v

El suscrito en busca de la protecddn de ios deredijos de la persona jundica que represento. 
ve que esta accion de fciteia es el unico medio de 
mdene la medida cautelar de suspensi^ de la diigencia que se tiene pro^amada para ei 
dia 16 de dicienibfe. puesto que sequiere estar ccn las manos atadas nlentras los precfios 
son adjudicados a otra persona por un vator Iriso 1o, retterandose, se estaria ftente a ima 
gran injustida y un probiema social.

defensa y estoy esperanzado en que se

La anterior soUdtud se encuentna amparada en lo rjsgiado dentro del ARTfcllLO S^PTIMO 
PEL DECRETO 2^1 DE 1991. y fund£Kk> en la Ob^rvaddn General Numero 7 del Comite 
de Oerechos Economicos Sodales y Cultuiaies de las Nackmes Unidas que contiene. entre 
otras consideraciones. que: “El Estado parte debar i adopter todas las medidas necesarias. 
en la mayor medida que permiten sus necursos ;3ara que se propordone otra vh/ienda, 
reasentemiento o acceso a Irenas fmducOvas, On pmceda“

II. PRETENSIONES

PRIMERA: Se aoceda al amparo de los derechos fi|ndamentaies que se encuentian aendo 
vulnerados por ta entidad aqui accionada, al debicin proceso, defensa, propiedad privada, 
acceso a la administradon de justicta y dem^ quejel juez de tuteia encuentre vufaierados. -X

o\
SEGUNDO: DEJAR SIN EFECTO ia dedsion ackwtada el 10 de septiembre de 2019 por 
parte del Juzgado 18 Civfl Munidpal de Ejecuddn ^ sentendas. por medio del cual en su 

resueive segundo sefiala *tener en cuenta ei dictannen peridai aNegado por la parte actora 
en los t^nminos del art 444 C.G.P.’

V*
O.

VV
TERCERO: OREMENAR al serior Juez 18 Civil Munidpal de Ejecudon de sentendas, que 
dentro del tenmino de cuarenta y ocho (48) boras dwientes a la notificadon de la presente 
providenda, que se reaiice nuevamente el perita:^ a fin de que se aplique el metodo 
idoneo. F

CUARTA: Se otttene a ia enfidad acdonada que:

No lieve a cabo la dlRgenda de remate (^e Ise tiene programada para el dia lunes 
16 (fe didembre de 2019, ello por cuanto a la fecha no se cumpi^ oon los requisitos 
exigidos en el CP C y en el C.G.P. para leviir didia dase de dligencras
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Que no contimte fpndo fechas para Hevara mientras no se logra detemunar 
con certeza et vadonaai de cada uno de tos pradios que se enoientran embargados 
y secuestrados.

o

Que se ordena actuafczar ia Nquklacidn del o^6dito, para tener certeza cu^l es el valor 
actual de la deuda.

QUINTA: Todas las demas que el honor^ale |uez de tutela considere necesarias para ia 
proteocidn de los deter^os lundatnenfaies

m. HECHOS PREVIOS A LA FUNDAMENTACI6N DE LOS DERECHOS 
FUNDAMENTALES CONCULCADOS

1. Mediante la escriturapublica N* 2575 del 30 de m^o de 1995 laempresa que represento 
adquirid entre ofaos, un prerfio derurminado “Super Manzarra*, que consta de oiatro lotes y 
la zona verde, es dear en fisico sedan cinco predios, y que owre^Kjnde a una untdad como
tal

1.1. Los lotes que van a ser rematados par una deuda que se pi^de cubrr con el remi^ 
de uno solo de ellos.

2. Oesde que fueron adqu'trkios k>s predios, siempre se ha tenido inconvenientes con la 
administraddn del conjunto, con el CONOOMiNiO CAMPESTIS HEU6P0US

3. Debe informarse que los 4 lotes que se encuentran embargados y secuestrados dentro 
del proceso 66-2014-092, son los unicos <;^e a la fecha aun c^edan en poderde la empresa 
que represento, puesto que los otros han sido rematados por et CONOOMINIO 
CAMPESTRE HELl6POLiS

4. En todosestosados. siempre han cobradoporel tema deadministracidn loqueeHoshan 
deseado, impkten que algun representante de JET SET CLUBES CAMPESTRES Y 
nAUTICC^ OE COLOMBIA LTDA, asista a las asambleas de cqMopietarios e induso, 
impiden el ingreso al conjunto reddenctd y, por ende, el poder ejerc^ los derechos que 
como propietark) iiene la empresa que reptesento.

5. Como reposa dentro de los documentos que se aportan y los que reposan dentro del 
proceso ejeoitivo 66-2014-092, los predios liieion embargados y secuestrados por ^denes 
del juzga^ 19 civil municipal de Bogota, en el cual, se tramih) proceso ejecufivo, que 
cubrwio por pago total de la deuda.

6. Cuando se soidto d ievantamiento del en^argo y secuestm, hie que se tuvo 
conodrraento del presente asunto, en ei cual, ya se enconfrata nolificado y con auto que 
ordenaba seguircon ia ejecuddn.

7. En ei expediente del proceso ejecutivo, se encuentra sremtxe ia parte ejeaitante 
CONOOMiNiO CAMPESTRE HELI6POLIS, su interds ha sido que k>s 4 lotes sean
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ijematados, eflo. con el fin, de quedaise oon eOo, 
jos cuales la empnesa que represento era pro^piet^.

7.1. Debe manifestarse que como se ha dicho en 
supermanzana mofivo por el cuai debl6 avafcjansel 
no k) son, en cada uno de ios 4 avaluos todos 
conespondi^ndoles 0^^)3^1-0179^01 por cua^o para el IQAC oonfiirman una sota 
unidad conoctda como la *^per manzana*

8. Obseivese que, para el 27 de febrero de 2017, fue fijada fecha para remate, cuando no 
se encontraban avahiados Ios predios, lo que obligo a que mi apodc^ada presentara nuRdad 
por viotadon al debkk> prooeso.

9. Mediante auto de fecha 23 de agosto de 2017. el juzgado 4 dvR munic^ de 
descxxrgesfion de Bogota, el cuai era el que estaba oorxxaendo del ^ecutivo en 
momento, dejo sin valix y efecto, el auto que fijaba fecha para remate, elio, porque ni 
siquiera estaba demosbado dentro del expediente, que se habia Sevado a cabo el embago 
y secuestro de Ios predios, con base en el ejecutivo actual.

10. Una vez enviado ei expediente a ios |uzgados de ejecudbn de sentendafi. el aqui
juzgado acdcmado, otdeno actusriizar ei av^o (k k>s inmuebles, prem fecha para 
flevar a cabo remate. , I

i como se quedd con ios otros iotes de
''V .

|este prooeso Ios Iotes ocmesponde a una 
la misma en $u integridad ios Iotes 3 y 4 

lk>s iotes tienen ia tnsma fidia catastizri

su

11. Mediante auto notificado por estado dd 26 de n^o de 2019, el juzgado aqui acdonado 
coriio tiaslado de Ios 4 dictdmenes peridaies, sienrlo descorrido el nusmo en termino, para 
ei 09 de abril de 2019, soiidtfindose ^ dicho mempri^:

•soucnvoes

1. 7ener«ncu(^»«namtatodok>mamfeSt»ioaiolargoAipfesenteastwito. darta tasladodelmismo a
!a parte ^ecutantoy no Mar fecha para retmte, femendo seitem. todofoptosmadoalolaigodel
preaente

2. CortfpnneloestableceelartkajiloZXdelC.G.P.ysiguienles, tyartechayham. afnqueeldoaarJUMf 
CESAIOOARtMLAPJiE^puedaaerintenogadotentealataitaiiiosporelelabanadoeyapoiMxporla 
parte Moixrtante.dtgBrtoaen la cuai. la ausaritaleharipragatasyf}reaenlafadocumei*oa.fcfannles ala 
latxr par el efectuada dentro de dchos avaluos

■J(i.
r^.

a. Ante la imposibiliaaddepoderaportar con el presenle(Scta^\  ̂perietal para conPmeittlosprBsertlaaos 
por la patB efeartaete y elabarados por el doctar JUAM ^SMIIO AftOLA PAez, eHo. poramdo. como 
se mani^etP a k> laipo del preaente. a la empreea eyecUadet, n a ninguna persona que tenga vinculo can 
eaa^lepe(mgenelacicesoaiCOMD(mKtlORESK>BrtCtALCAI»>esm£HEU6POUSyrnertosalos4 
kites y 2rona yade o comm que conkimvm ia supennarcrana. ^ saPcHa al despadn:

NombiarauaSardelajtrtticia. perioavaluadordBbienesi

• IdenOfique ptenamerte la ai^termamana del 
HBJdimJs,oanlbfmadaporlos4lotesyel6mai 
generalesy espeaalespl^mados dentro de loses

• OelemmarelusodelsueloaprobatiopBradkhasupea^wmanB
• Oeimninar el valor cameidaldedkdiasupennamana ft 

suelo aprdbada para ePa, brea y demds neoeeartae pa 
encuenta, a! procedMetito especial eSOableddodeiibo 
y demis oomatMdad pendal apUcahle al presenle caa

Reservandome el demtito de ampSar el cueshanario que da!i 
momenta de su nombrainiento’.

>. a tin que:

Domno f^DBHOAL cAm^Esme 
tozormvetde.elopartiendodelosSndema 
»pubteas 7.025de 19d8y483ede 1909:

wrKloencumta,ladesdnaa6nyfouaodel 
eBo. deeanoPando su rpctemen. teniendo 
alartiaPolOdelareaoluddnOZOdeZOOe

resolver el aurdpar de lajushcia. para el
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2. Como se observa, no fiie quo no se quisiaa aportar un nuevo cfictamen para oontrovertir 
fos 4 presentados por la parte ejecutante, sino c|pe es impostUe por parte del suscrSo 
presentar un dictamen, puesto, que no se tiene acceso a los pretfios, se reitera. 
CONDOMINIO CAMPESTRE HELfOPOLIS, no deja siquiera que allien de la empresa 
que represento Ingrese ai conjunto restdenclai.

13. Mediante auto de fecha 10 de septiembre de ^19. el juzgack) aqui acctonado resofvid 
sobre los avaluos alegados por la parte ejecutante, no aco^pendo ninguna de las 
observadones formuladas y dejarnlo en firme los avaluos (Hesentados por la panle 
ejecutante

14. Contra el precitado auto, mi mandante judicial presento recutso de repodddn, el cu£ri 
file resu^to mediante auto de fecha 8 de ocfubre de 2019.

15. Por medio del aito de fedra 22 de no^tnbre de los corridos. se fijo como fedia para 
Hevar a c^ diligencta de remate, para el proximo 16 de didembre de 2019.

rV. FUNDAMENTO LEGAL Y JURtSPRUDENCIAL

Ha reiterado en diversos prcKiundanuentos la HonoraMe Corte Conslitucionai la 
procedenda excepdonai de la acddn de hitela contra provkfendas judidales, cuando esti 
en discudOn el deredio fundamental del debkfo proceso, fijando unos requisftos generdes 
d^nidos en la sentenda C-590 de 2005;

U Owe /a cuesb&n que se (Mscuta r&stdte de e\ndente nsievancia consUucionaf. Como ya 
semendond, d juez consOtuaond no puede erttido-a estudar cuestiones que no lienen 
uoa dara y marcada imfxxtanda consOudonal so pena de ineoiucrarse en asuntos que 
correspcmdedefintaotrasjtffisdicdones.EncoiPsecuencia. dju$adetuMadebe indKar 
con toda daridad y de forma expresa porrpi6 fa cuestrdn que entra a resdver es 
genumamente una cuesSdn de refevanda cortstHudonai que afecia fos derectios 
Mndamentakss de fas partes.

b. Que se hayan agatado todos fos merSos ^ttSnatios y extraonSruaios- de defertsa 
judidaf at afcance de la persona afectada, salvo que se irate de eviarfa consumaddn de 
un pegukxt iusbjndamentd aremedfaUe. De atf que sea un debar del actor desplegar 
todos fos mecanismos judidafes onSmuios que el siSfema jurfrSoo fe otorga para fa 
defensa de sus derectios. De no ser as, esto es. de asumirse la aoddn de ftrfefa cxxno 
unmecanisinodepmtecci6naftemadvo,seoonparfaeltiesgodevadartascompe(endas 
dafasdlslintasaufoiidadespdk:iales,decooce(drarenlaptfs(SGCi6nc(mstibKionaltodas 
Ms decisions intrensntes a eBas y de propidar un de^^sofde arstibuctonaJl en el 
cumpUrraerto de fas fundones de esta udma.

/

a Que se cumpla el reqds^ de la mmecSdez, e$ dedr, gue ta tutefa se hMere 
kdmpuedo en un tPmino razonable y pn^roedonado a partir del hecho que ongmo la 
vulneiaddn. Delocornrm), esto es.depermia'que la acddnde Mela pmcedameses
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o am anos despu6s tie pmfmtia fa dedsidk se sacriBcarian kxs prindpios da cosa 
jurgadayseguridadjumBcayaquesolxetodmlasdecisionesjudicialessecemifiatma 
^>sokita nceiBdumbfe qm bs dest^xgaria camo mecansmos insibjcionales iegitnKts 
de lestducHin de oorriBctos. \

d. Cuando SB irate de uaa irreguiaridadpmcesal, debe quedardaroque ta misma tiene 
m efecto decishto o detemmante en la aenfenda que se impugna y qua afecta ka 
dmKhosfundamentaiesde la parte actora. Noobstairte.deametdocmladocbmafiada 
en la Seatenda C-591-05, si ki aregularidad comporta wm grave leddn de derechos 
fundamentales, tel como octme con tos casos de pmebas Mdtas susceptrbies de 
mputarse como aimenes de lesa hvmanidad, b pratecddnde tales derechos se genera 
ndepencMetrtemente de b inddetxb gue tentjan en el £igre y par etb hay bgar a b 
anubddndefjuido.

e. Que b parte actoia kbntifique de manera rai 'onable tanto los hechos que generamn b 
vdhenddn como tos derechos vuberados y iue 
pfocesojudBdalsiemprequeestohiAietesidoposilrte. Esb eidgenda es oampteasgjb 
pues,snquebacd6ndehJteb9eguearodeatsedeunasmagendastomalescontrarias  
a su naturaleza y no prevnfas par el constiuiiertte, d es menester que el actor tenga 
darkbd en cuartto a! (mdamento de b afectac t6n de d&achos que impub a b dedsidn 
judkad, que b haya pbnteado al inbrtor del ivoceso y que d6 cumta de todo eMo at 
momenta de pretender b protecddn constiuciortal de sus derechos.

hubiere abgado tal vuberaddn en el

H
f. Que nose Irate desentencbsdetuteb. Esto porcuanto los debates sobre b protecddn 
de los derechos fundamentales no pueden prokngarse de manera indehnida, muctro mas 
sitodasbssenlencbspnibrkbssonsometkbnaimrigunxsoprzxesodesebcctonante  
esta Cotporaddn, proceso en virtud del cual las sentencbs no sebcdanadas para 
revision, pordedston de b sab respechva. se ttvnan defeiaw

Una vez probado ei cun^miento de ios requires generales seftalados. el acdonante debe 
demostrar que tuvo biqar ^guna de las caus^es e^)ecffic3s de pocedibilidad o >ncio$ en 
que pudo incunrir la autoridad judictai ai prof^ir la decision cuestionada las cuales en ia 
actuaidad y a trav6s del desannollo ^nspnjdenctai % contraen a tes siguientes:

“a. Defecto orgdaco, que se presetia ctmnrjo el htndonario juddd que proBrid b 
pmvidencb impugnada, cereoe, absolutartrenie, \de competencb para efto.

b. Defecto omeedimental absoluta. qua 
compbtameate al marmn del orocetBmieato

se orkdna atando el iuez acted 

tstatOecUOL

c. Defecto bctioo. que surge cumdo el juezcm^^ del 3^)0^ probabtto que pernOab 
ppicaddn del srqiuesto legal en el que se sustenfa b dedston.
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d Defecto materiaJ o sustarttivo, como son hs cases en que se decide con base en 
notmas nexetenfes o kiconsSbjaon^es o quo ptesentan una enridente y gcoseta 
conlradkddn antra hsfundamedtosy to decision.

f Error Mu^do. qua 90 ofaaantaaumdo el btazo tribunal fuevietima dean enaaiio 
ooroattedetBrcorosvasmertaaboiocondujoatotomadeunadmcisidnauaah'*-*^
doradtos baadautatitalcs.

3- Dotisddn sin maOracldn. auo mmbea d incumoBmianta do kta aervidoraa 
iudicmtos da darcuonta do k>s fundamontos fOcticos v iuridicos da sus dedskmos 
an ol ontandkto quo trraejsatmttho en osa motivacidn rooooa la loaitbtddad do su 
drbito brndonat.

h. Dosconocknienio do! proeodonta. hiodtoais auo ao oraatanta. nor oiotnolo. 
cuartdo la Cotta ConsOtudonai estabioce ol alcanca do un derocho fundamental v 
aHuaa ordkvmoatdicauna too Brndando sustanciatmente dtoho aleanea. En estos 

la tuteto omcade como tttacatusmo oam atmmtaar la aOeada futfdka dot 
contonklo consdtucionakrmrta vincutonte do! doracho fundantanta! vutnorado'

% VkJtocidn ctoocta do to CcmtHuddn, qua os el detocto quo se deduce de inihngrr 
daactamente am o vams dt^pcMsicwnes o noanas raxonabtomente mcutobtos a to 
Constituctoo’ (subrayadoynegrSa pmpios)

V. DE LA VIOLACidN A LOS DERECHOS FUNDAMEWTALES
YVtASDEHECHO

Con (a ^robacion o acogin^to del dictam^ perietal altegado por la actora, $e han 
realizado las siguientes vias de hedto. c^e si^cito se retiF^ estas vias de hecho a trav^ 
de la tutelar

A). DEFECTO FACTiCO,

Por cuanto el jur^ado acckxiado aprdbd cuatro tficiamenes pericial^ que no reunia ios 
requisitos serialados por la nonmatnmlad v^ente (Resoludon IGAC 620 de 2008), por k> 
siguiente:

1. Revisados ios avaluos, el serior perito atffma h^ser desarrolado e! m^todo vahjatorio de 
comparacidn. teniendo en cu^ta lo regMo dentm de tet resohidon 620 de 2008, dicho metodo 
no fue descorollado ni ^xtrtado pnjebas que soporten Ios resuRados piasmack^ dentro de kis 
avduos, suniado, a que, anaizada la resohictdn. ^ el capitulo III PROCEDMIENTOS 
ESPEClFICOS, arliculo 18, se obs^va que se encuentra est^blecido el procedimiento que



AJ
debe des^roflar un pento, a fm de eshK^, ana 
afectado o somefido a piopiedad hocizontal como

ry vaiorar un piecSo que se encuentra 
este caso ocurre,

‘A'

2. Conforme io plasmado d»itro dd articuto 10 de » nesohidon 620 de 2008. se estabiece:

‘AiVkito1<y.-Mitoilode(>mparac)6nod»moKaKlo. 

oieitasyttrDrsnsacckries. esnecesaho queen btpnssxirtxJ6ncUa/aluo at hagamsnodnexpIkMadU medio Mcua/ 
» ablMO la ii^cnnaoen y fa fectta de pubScao6n, atSemka de ctjve factaras qua permtan su idertgoaadn poataiior. 
Para Ids inmuebtas nostyetaa a!ricymen da prapiedad httizantd, el vakr del taireno y la camtiucobn deben aer 
anaSzados eo lixme irHiepandhnIe pane cada ijno de k)s obtenidoes cxn sus axmspcndlentes bmas y valams
udtarioe. PmakjekmueblBsstJielos at tigirtmndBfropiedaa horizontal sedebepresenlar el valor per meboaofdiailo 
de 6rea ptrrada de oenstruoddn. Se debe venikxr quo kie ados de brees de teaem y aonstmoddn seen ooheaentes. 
&jfcsevef*Dsef)quBseapas»t)fe, se deben tartar ktogra^atdelosprectasenatertaodelos quest ha otitermloadXis 
detransaeddn para tirMarsu posterior anStsis'.

•paralareetbadbndelaraUoeeacudaainIbfmacidnde

2.1. Ei metodo v^uatorio (k> fue desaroBado correcBmenie, por ei perito. ya c^, a pesarque 
se piasman nombres. iotes, areas y vatores de 5 pnecios, con ios que se oonparaba, no se 
aport6 documento aiguno cpje sop^e dicha oifomnadon, no se ^l^an ias pubBcackmes. ia 
fecha de cfichas c^eitas, oomo io ex^ ei predta do artkaiio, no se sabe el valor que est^
cobrando por cBchos piecfios en su tc^afidad, pues s< lio se plasma un vator por metro cuadrado 
o si en efecto. existen o son invenciones ded perito.

J^k> se plasma numeros de documento de identidM de ios S nonrriMes piasmados, de k» 
supue^os vendedores que s^en para comparar, tra se sdlaid numero de contacto con Ios 
presuntos vendedores y/o pn^3ietcvik>s de esos 5 prsdios aBi sertaiados, se obsenra que todos 
Ios predios tienen ia misma drea, se presume de terreno. pero se obseiva que es infenor 
a la de Ios 4 k^sy muebo inferior ai ^ade ia supermanzana

Se reitera, no se aportaron fotografias de Ios 5 supqestos iotes con ios que se usa el m^odo 
cofiparaiivo del mercado, que permitiera em^zar 
esludtados, asi como no se aporfe documento a 
caBdarfes y caractensticas ^miianes a ios 4 estudia

-Vdeterminar ei valor dados a ios iotes
ino, que perrmta demostra^ r^e tienen

iVTM
idtcM

3. Se debe iterar, que Ios 4 Iotes aqui anbaqad 
asi^iandoseies en ia esoiura pijbitca N"* 4838 de 1989 un coeficiente de cofxropiedad de 
0.780%, es dear, el valor alto, motivo por el cuid, dentio del corxJominio no existen iotes 
que puedan ser comparados con estos, puesto que adem^ del porcentaje de copropiedad. 
no existen otios con la misma desteiaddn o qde hagan pate de ima supermanzana.

haoen pate de una supermanzana.

-4'

4. No se logra predsasi esos 5 predios a Ios que ha» aiusion se trala de predkte oonsiniidos 
o Iotes de terreno. adem^, debe quedar algo muy qiaro y es que Ios unicos iotes que hacen 
parte de una supermanzana con uso de sueto y de 
estudtedos, por erKte, ios mismos no poctrian serr 
cor^to resktendal, puesto, que se reitera. nin 
precbos objeto de estudio. para que puedan ser 
oomercial de Ios mismos.

aho mtdtifemHia. son Ios queestan siendo 
mparados con ningun oiro lote dentro del 
uM tiene caacteffelicas saniares a ios 
omterados y de ^i, determinar ei valor

5. No fueron aportadas fotografias de Ios 5 prerfos quk sufHiestamente foeron an^zados para 
deteiminar el valor del metro cuadiado y hacer un ooptparado, para determinar ei de ios



II 4 precfios de e^cio, ni ckxajmento ^pino que permHa identificarlos, valficarlos ni 
- conooer ei estado tanto ffsko como jun'dico cte ios msmos.y

6. El perttazgo no tiene en cuenta c^e ios iotas hacen parte ctesde ei ario 1988 »)n de una 
“siqj&inanzata*. mcriivD por el cual, debi6 avaluar la misma en su inte^idad. no ios 4 lotes 
como si fueran piecPos imfividiKades, sino que la supermaizaia tiene una mea de zona verde 
qoe es parte de la misma en ias manitestaciones frente ai cfictamai penctai se le hizo ver al 
Juez mediante pismimetrfa, aportando la escrrtuRa que ios cuatro lotes fiene oomo uso del 
sueioun multitemifiardettespjsosy una zona social yjand^es, que ios ires pisopuedentener 
una altura de nueve metros.

Ai paso que senor Juez de ftiteia todos ios dem^ predios que tiene ei oonjunte Heiopois 
simplerrrente son casas ten^iares de dos pisos y no gozan de zonas verdes y ait^adhes 
prhmdos.

Se ie hizo ver al seA(»' Juez en ias manitestaciones ai dictamen ios si^jientes:

A LA SUPem/AMZANAOe LA CUAL HACEN PARTE L(X LOTES AVALUAIXX 

Para dar mayor ctendad a/ptesenee, me pettr^ hacxr l^s siguentBa marifistadones:

1. Medfante fa escribwa nOmem 7.025 def 24 de octubre de 1988 de la natana pnmera de BogatA se e/evd a 
esatiuna pubfksi ef Tegfamerto de copmpiedad de oondominio HEUOPOUS, maedfjio de mefgar, depanamerto 
detToBma. guehabiasklo^3mtadoporlaaednadeplaneacHSnd«metgarmecSantelasr^oluciones039 
demayo4de1988y040Ademayo 10 def tnismo a/fo.

Z Enia p^gina 5 de (Scho regtamento de pfopiedad horizontal. artlaAo s^mo. ae hace alusidn a que cx>ndommio 
cxatstade:

• 260 fetes
• UnPeea social
• Una supermanzana

3. En la misma hpfa 5. al adverso del re0amente contanido en la escritura animionnenle enundada. arengtonea 
17, 18 y 19. numeral 6, hadendo refafenda a fa supermanzana. rice que estd coosta de ‘cuatro kites para la 
constnnxiin de rntm^arniKafes en tnes pisos. con una sAura maxima de 9 metros con zona sodd y jardinas'"

4. Patada/k>1X9. seoelebr6laescmurap£t)licaN’4836del 12dejuSodel999, por merSodeta cual searSdona 
el reglamenlodeprapiedad horizontal, endonde a pagina 8 adversa. se tdamiBca !a supermanzana de la dgdente 
manera y oon kx siguientes hnderos:

SOPERMANZANATienenun^adedesir^sdscientoscincuenta metros cuadnados (3.650 M2), cuyoskndetos 
generates son kjs dguentes: POR EL NORTE: Pattiendo del panto uno (1) al panto (2) en eeinOocho metros 
drKuenta cenOmetros (2850 mts)- dd punto dos (2) al panto tres (3) en veirtnin metros dncueita centimetres 
(21. SO mts): del punto Pes (3) al purto cuatro (4) en trace metros (13.00 mtrs}: del panto cuatro (4) ai punto ceico 

en dnaumta y nueve mern» trmnta caridmdios (S9.30 mts) y del punto dneo (^ al purto sees (^ en dneo 
metros emeuenta cendmetros (5.50 nts) con zona sockt del condomaao. PORELSil^STE. Oel punto sets (6) at 
punto state (7) en rSeddete metros cancuenta oentimetim (17.50 mtrs): del panto skAe (7) al purto octio (8} 
treatametrosdnouentaoertlmetms{30.50mts);delptmtooctK>(9)alptetonueve(9). enrUrerxjdnsurenveirthdds 
metros (2Z00mts) todo con via de penetnaddn. POR BL SUROESW. Del punto nueve (9) a!purto diez (10) en 
noventay nueve metros dncuertacendmetros (99.50 mts) COO zona venle del Condrmwnio PORELNORESTB 
Del punto diez (10) d punto uno (1)en diedsiete metros dnouenta cenSmetros (17.50 mts) y enderra ooo zona 
social del oondominio.

5 Los lotes a que se trace referenda en ia predtada esenbra y que conforman la supermanzana, son tos que 
ahorasonobjetodeavaki6.yacadaunoleconesp(Xtde0.790%delacopropiedad. es dear, oortando con ei mayor 
poroartaie detodrzs Ios krtesydemdspterSos que conforman a coniurto, pues h otros Oenen porcertales deede 
0.359% a 0.694%.
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5.1. Conforme kx prscMatlos porcentajes. !a si4>emtaiTti\ 
ext) naiguoo de los abos kites del ooryunto. porcuanto, m 
ponxfta^ de coehemrte muy per debefo de esfos, casi. i 
con una irea oomOn o zona verde, que es exckisiva tki
desbnatia para jardmesyifee social delasupeimanzana 
encuenba m embargada. ni secoestra ni »/akiada deatm lie los at/akios pmsentatkB per la parte ^jacutante.'

tay las lotes que ta cxjoftvman. no pueden oompararse 
rmniamdesdnaddndifenente.aslcomocuentanconun 
ormkad. sumado a que ademAs deser 4 totes, cuentan 
esftw, la aial conforme la esaritura 7.025 de J9861 es 
siendoneoesariofeitetar. quetarmsmaalafachanose

•■//

Como observa sencH' Juez de tuteta se hizo ver ai despacho que no se e^ba frente a! 
avakio de simfries cuatro lotes sino de una $ upermanzana, oon plsmos. Hcenda de 
constTuccidn con afectadon ai mismo regimen d€ propiedad hCMrtzontai que este iote bene 
unas destinaciones diferentes, que la densidad ccnstructiva es mayor que gozan de zonas 
de areas verdes, jardines y zonas sociales privadas de uso ^chjsivo de la supenmanzana 
y por eiio no se les podia dary tomar como r^erenda avaiuos de predios que no guardab^ 
las mismas caracteristicas y naturaleza, configurdndose asi a probar una dara via de 
heebo.

De obo iado quedo daro y preciso por el propk) reblamento de propiedad horizontal el cual 
se le anexo copia al sdior juez q^e es daro y ppedso que aqui se trata de una unidad 
supermanzana 4 con folio de matrfcula individuai y 1 sin foBo de matneuia nmobBiaiia que 
corresponde ai drea de la zona verde pero Ics ttnderos de la sqpermanzana estan 
determinados en 3650 M2 v^se el numeral 4 el ctial orxrtiene los linderos al paso que cada 
Iote tiene 441.75 M2, es dedr que al rematar los puatro lotes sin tener en cuenta la zona 
verde se estaria en detrimento de la firma que repr 
esa Srea quien la puede redamar d no tiene foBo 
de con el remate de folios individuales apropiarse

snto en meis de dos mS metros, porque 
matricula mmobffiaria seria una forma 
i ^ea restante.

Quiero insistir honorable Juez de tutela que la supe rmanzsma es una unklad que tiene 3650 
M2 y que estan establecidos sus hnderos, otra cosa es que al interior se fotmaron cuatro 
folio de matricula para torres de tres pisos oon aitu ra de nueve metros porque en el fMimer 
piso puede consbuirse zona comerdal con altura superior a los 2.50 y que al muitipficar 
esta area con sus areas y cabidas dan 1767 M2 qu<2 va a pasarcon la otra parte de la super 
manzana en detrimento seria de mas de 1800 M2 por cuaito los predios no se pueden 
rematar, ni avaluar, ni secuestrar de manera md ividua!, sino que debe ser de martera 
con junta.

Lo anterior lievo cpje se hidera ver al Juez tuteisKlo la ImpostbakbKl de avaluar los lotes y 
de ser rematados los mi^os de manera individua asi se dej6 consignado en el memorral de mi apoderada de fecha 09 de abril de 2019 me j^rmito transferirlo:

-LA IMPOSIBIUOAD DE AVALUAR LOS LOTES YDE \TAR LOS UtSIdOS OE MANERA INOIVIOUAL

Pardendo de to anterior, debe reiterarse que desde el anp 1988 toe creada jurkfea y arquitecidrycameate la 
supermanzana dertro de! CONDOMINIO R£SIDENCIAL\caMPESTRE HEU6pOUS. la cual se encueHra 
confoimada par 4 totes yimadreacomOno zona ¥eme!.d 
de rres pisos cada urto que pueden ser oonstruidos en dk

parajanfnesydraa social, de tos mutotamSams
4 lotes.

Teniendoen cuenta to reglado dertro del decreto I420de iB^ast como en la lesokiddn 620de 2008, portntarse 
toe 4 totes (Oieto de estuCko de prerSrxsfeatados a tetpmeri^de propiedad horizontal, asi como por hacer p^ de 
lasupetmartzana. d^ para avakaiselosmismosydetenlfmrse el valor cometaaldetosmismos.apBcameel 
proeextmiento estableado dentro del artlcuio 18delaprecitmresoluci6n.siendonecesarioquesBesai$e, satore 
yarakto el kreacomuno zona verde que junto cantos 4 tot^conforman la supermanzana. porcuanto. la toBade 
su avalOo. rSsamnaye oonsiderablemente el valor de tos preog^ puesto quejurftfeamerte. todos en cor^irto aean 
una sola unidad arqutectdnica. tan es asi, que el IGAC en ampfmiento de to estabtoddo en la esentura N* 7.025



de 1988 Hone una sofet ijcha catastml para toda el 6ma quo conforma el ina de 3.650 M2, quo es e/ dnsa de la 
supermanzana

Lo anterior encuaito at avatuo, peivanalizandojuridicamente.loembaigadOYseajestradoclentrodelpnxiesorfel 
juzgado 19 dvH municipal de BogOti y. par ende. dantro del presente asunto. son sdamerte 4 ktes, esdedr. hace 
lalta embargary seaioslrar el area oomun yfo zona wienie, la cual no puede serseparada de los cuatro precdados 
kites, pues en caryunfo. tanto Ictes como ettnea oontannan la supermanzana. yestano puede dhikSrse a dae6s 
de un remale. puesto. gue se afectaria no solo a la parte ejecutada sino a la totatdad de los copropietarios del 
COfaxmmo RBSIIXNaAl CAMPESTRE HEUdknJS. ya quo sales alectarfa el poroentaie de copropiedad. 
aal como se sfectsrla al teroero o incluso, a la nvsma eyeculanta. si se ramatan y ar^udkian solo los 4 tales, par 
cuarto, la empresa ^eoutada conHnuarfa sientfo propietaiia de la zona yerde o dree coarAt de los 4 lotas, sh la 
cuid aslos no se pueden desanotar. puesto, queningunaenlkiadplibHcaotorgan'apetmisosoenelcasodellGM:. 
desmembrariaunpredkicompuestodesdehaoemdsdaXaiias. par una decasidn judicial.’

Como observa seAor Juez de tutela aqui se comete daramente la via de hecho de Defedo 
Fadico, puesto que al no reunr los requ^itos ei pentazgo toda vez que no puede este 
metodo presentar por metro cuadrado de ia supermanzana. sino que se rinvt6, fue a tomar 
presuntamente dnco predios que si bien rdtetckmo nombre, ;Srea del |»ecKo y lote y manzana 
de manera aiguna dio a oonocer los teiefbnos de los presuntos vendedores y otras 
espedficadones ticnicas catastraies que exige este nr^todo, pero ademas no puede 
dedrse que estas muestras que tomo el pertto drvan para darie avahio a un supermanzana 
que es diferente a lotes generates del conjunto.

B). DEFECTO SUSTANTIVO MATERIAL

Otro defecto corresfMmde al Sustantivo Material desde el ambito '(9 cuando la norma ap6caMe ai 
caao concreto es desatendMa y por erxle inapticada', 0 S6 apllcd Una noima valuatOTla qU6 nO
correspondla.

En efecto sedor Juez de tutela se dejo de apBcar una norma de nrtetodo vaktatoria para 
apficar otra, como paso apredarios.

El senor perito apHca para el avaluo de una SUPERMANi^NA o de cuatro lotes que hacen 
parte de una SUPERMANZANA. con unas caracterislScas diferentes a su metodo valuatorio 
de apHcactdn del 'metodo de comparadon de mercado* (Art 10, Resoludon 620/2008). 
Cuando el metodo para esta dase de inmuebles lotes debe set desde ei *m4todo de tecnica 
reskJuar.

Tan derto que es en muchas oportunidades cuarKto hay construcdon y tenreno se usan los 
dos metodos combtnados uno para ei tenreno y otro para la construcddn.

Mediante escrito dirigido ai senor Juez tutelado se radico memoriai de fecha 17 de 
sep6etT4}re de 2019, en ei que se le hizo ver ai despacho nuevamente los defectos del 
peiritazgo y ei dano cpre se le podria ocasionar a la en^^resa que represento, sin err^argo, 
el senor Juez no le presto la menor impoitanda a todos estos argumentos.

Veamos que escribid mi apoderada en dicho memorial, del cual me permito dtar y 
transcribir



V

I “MAlWESmaOMES
Si bien ei despacho anafiza todos y cada uw de ios punk» maseiia de ateefvaciones (objecMn por etror grave) 
nxficado para ei 09 de de 2019. no menos cierto es que no hay daiidad sabre el m^todo valuatocio que HlilKo
ei seAor perto dertro de Ios didimenes que e) despacho apnieba a trav^ del auto aqui atacado.
Obaervese. que oonfonne to regiado dentro de la resolucipn 620 de 2008. e« su ardcuio 4, noe haUa e$ del rnitocto 
(ttonica residual), et cual se rtefeie como:

ARTfCULO 4<x. UitfOOOfr&MICA) K^SDUaL Es et que buses Bstabtoo^ei valor comerdal 
dBltien.norn^lmenteoaraelterrano. apa/tirdeemmart^montQtataldelas¥emasdeunixojfecto de constnKddn. acorde con la mglamentacidn\aft>anistica vigente y de confonmdad con ei 
mercado dei bien vendible, en ei lemno ol^etp de avalOo.

Para efKcrtrar el valor total del teneno se debe desoontar, at monto total de las venos 
pR^ectadas, Ios costos totales y la utUktad espeiada del pmyecto consbttctivo. £s indispensable 
qua ademis de la faatbBidad tienha y juridica se evalue la faddbUidad oametdai de! pmyecto, es 
deck ia real posiiAdad de vender to pmyectado.

S anterior era el m^lodo vaiuatorio a apiicaise en el { 
cortipooen una st^iennanzana. la cual estd destinada d 
constnioddn de muttfamfliates de 3 pisoe con una ^ura 
paso. que ios otros Mes materia de mdodo comparatwo i

sente case, per cuanto. se trala de inos ictes que 
ie el ptopio nkao de la propiedad horizortal para ia 
Kima de 3 pieos con su zona sodai y ari*eyarfines, al 
mercado solamente puede desarroRar 2 pisos.

Se aportaron d>se6os de to que estaba proyedado const 
eflo para corroborar y demoetrar lo anterior, que ios prer eslufio no lienen smiHijd err caiacteilsiicas ru terma de

rue en )a supermanzana, con d esorito racScado en abit. 
Vqr con ios cuates fue rw pnedos objeto de

Es cbvio que Ios ictes que estan en la supermanzana. 6 
ios que ftieron materia de ta oomparaddn para Regar a d

unas dersidades. usos y destinadottes (fiterenies a 
ivaiotes.
e ei m£todo para lotes no es el compaiadvodno el de 
y hacer mbs gravoea su stuadon. pues este es para 008. hace predaidn que ios inmueMes no status
y la cansbwxton deben ser ana&cados en forma 

i conespondientes areas y vafores unitanos.

Considero que acoger el avalub aportado desconodendo q 
tecnica residuai. oonSeva a afectar ei patnmonio del deude 
viwiendas oonstnadas, ei atticulo 10 de la resaluddn620de at rbgimen de propiedad homontal, el valor del teiren 
todependterte para cada uno de tos dates obtenidos con sr
Para tos irvnuebtes sqferos al r6gimen de propiedad horizdrtai se debe preserkar el valor poc metm cuadrado de 
area prfvada de construocidrt. Se debe veriScar que fos dates de ^rees de terrerxi y consinjtxidn sean ooherentes.

de tos predios en oterta ode tos que se ha obtendoEn tos evertos en que sea posible, sectobentomarfatoi 
dabxdetransaccton para fadStarsu posterior ankSsfs.'’

Resteta dam y eviderte, que ei m6todo de comparaddn olde meicadoes apKcafaiepara inmuebtesccftsinadas. 
sOmese a eio, que una de las obTigadones de este rnteoda es que debe tomar Mpgralia de Ios preitos en ofeita 
o de lo que Ha tenido dates de transacdones para facSB^ su posterior andiisis. y ertonces se revisaria su 
ooTBlnicddn, sus acabados, y demas detaUes quegenerartp un metodo de oomparadOn

.V .

En Ios lores sin construeddn no es apKczhie et tote de 
y excbiyente d de tScnica residual.

I. el mModo vaiuatorio, para kites es exdusivo

En ei esoilo de ofaserwadones radksido en abc9 de 2019, en el numeral 4, inciso2,semanifest6quenosepo>fta 
apfecar ei mteodo de oomparacion.
Per ende. con el mayor lespeto soiidto a su despacho que a mo qtriera que el prindpio rector del proceso qecteMO 
otdena que deben ser prategidos tanto Ios intereses del aar edor oomo del daudor.'

Como se observa senor Juez de tutela al apScarse un mbtodo comparativo del mercado 
que es para vivienda y no para proyectos constructivos que ie corre^iorKJe a ia 
supermanz^a a im uso del suelo diferente al residerKaai exm unas ^as privadas sociales, 
que oomo lo he sefiaiado en ^ literal anterior tienerl cerca de 2000 M2 y la supermartzana 
est§ debidamente aiinderada en ia escritura de p^iedad horizontal, nos encontramos 
firente a una finagante via de hecho, que lieva a quej es dara que se apiico un m^todo que
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m> cofTeq^dia a la naturaleza, calidad. caracteristica, tipologia, uso del sueio, densidad, 
'jrnnna urbana firente a unos inmuebtes que supuestamente $e cofrqjararon y que haaen 

de simplemente el comun de k) que es la proptedad hori2xmt^ HeiidpoHs.

C. DEFECTO FOR ERROR INDUCIDO
•> >

Errorinducido, defmido el error induddoconio una via de hecho porccmsecuenda, cuando 
el Juez o Tribunal fiie victima de un engano por parte de terceros y ese engano io condujo 
a la toma de una decisidn que afecta deredios tundamentaies
En efecto considero <^e acd hay un error inducido que genera una via de hecho que afecta 
a la persona juridica que represento en este caso Jet-Set Clubes Campestres y Ndutica de 
Colombia Ltda., por to siguiente.
La propiedad horizontal que ha demandado a mi representada es plena conocedora que 
esos cuatro lotes cortforman la supermanzana que esta bene 3560 M2 y que sus linderos 
son:

SUP&IMAttZAHA:Ti&ientmifeadetPBsn^seisdenkxsdncu&tametioscuadrados(3.^M2). 
cu^Sndemsgamalessontossiguienles: PORB-NOflTE: PatHendodeipuriiouno(1)alpunio 
(2} en vanSocho metms dncueata centfmetros (28.50 mtsy. del panto doe (2) e/panto tree (3) en 
vetodun mebos dnaxnfa oentmetros (21.50 mts); del panto Ires (3) al panto cuabo (4} en tnace 
mebos (13.00 mbs); del ptmto cuatro (4) al panto dnco (S) en dncuenta y nueve mebos beeta 
oendmebos ^9.30 nts)yde! panto dnm (5) at pantos^ (6) endnco mebos dncauntaceabmebos 
(SiSOmt^ con zona social del condormnto. POR EL SURESTE. Del panto seis(^al panto siete (7) 
en dtodsiete mebos dncuenta cenbmebos (17.50 mbsy del panto sieto (7) al panto ocho (B) en 
beinbi mebos dncuenta cenSmebos (X.S0 mbs); del panto ocha {8J al panto naeue (9), endbeodon 
suren vembdbs mebos (2Z00 nds) todb con via de penebadbn. POR EL SUROESTE Del panto 
nueve (9) al panto (Sez (10) ennovenlaynaeve mebos dncuerdacmUmebos (99.50 mts) con zona 
vetdedelConctominio. POR B.NORESW. Del panto tbez (10) al panto uno(1) an tbedsiete mebos 
dncuenta cenbmebos (17.50 nts)yeiKietTa con zona sodd del condoamuo.

De tai suerte que Io que hace es embargo con los cuatro folios de matricula vrmobiRana 
cuando insisto debid haber pedido el embargo y posterior secuestro de la 
SUPERMANZANA habida cuenta que estd definida en el regiamento de propiedad 
horizontal contenido en la escritura 7025 de 1988 otorgada en la Not^ 1 del Circulo de 
Bogota.
Ademas de io anterior la propiedad horizontal, como su consejo de administraddn. 
directivos y adminisbadora saben y conooen a ciencia derta que el uso del sueio es 
dtferente para la supermanzana, que su bpotogia y caracterf^icas son diferantes. su 
densidad y area es mayor a la de los otros pi^ios.

Lo que pretende es con las argudas e irrdudendo en error al de^iacho es rematar cuatro 
predios, cuando oon uno solo bastaiia, pero adenuds se apropiarian srigo cercano a 2000 
M2 de la supermanzana y del propto proyecto construcbvo, por eHo han presentado estos 
peritazgo de manera am^ada en debimento de k>s oitereses de mi patiodnado que en la 
actualidad no cuenta con recursos econdmicos para enfnentar las an^cias que se han 
venido reaiizando, Io que si es daro es que de igu^ manera nos estamos enfirentando a un 
daro y evidente firaude procesai.

MC
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I D. DEBIDO PR(X:gSO

Sfi ha conculcado el debkk) proceso en los siauie rites asoectos:

^ SECUESTRACO Y fmrargado debi6 SFR I At.
gIM?-SE HA TENHX> EN CUENTA QUE UN SOLO LOTE COMO FUE AVALUAnn
cuBRiRiA lXoblksacion pero de manera iNDuciDA:se ha
cuairo lotes pero de paso ganar un area excec^te de aceroa de dos m« metros que 
conresponde a las zonas soctales de ia supermanzana que oomo lo he indicado est^ 
de^nado para un proyecto construchvo de tres pisos, comercio use del sueio difer^te ai 
resto del conjunto y lo que se creaiia es una bropiedad horizontal ai interior de otra 
propiedad horizontal.
C. SE ESTA IMPONIENDO UNA CARGA IMP 
EJECUTADA DENTRO DEL PROCESO EJECI

SIBLE DE CUMPLIR A LA PARTE
__________ <VO. puesto que como se observa.

dentro del auto que resuelve el recurso de reposictbn inteipuesto contra el auto que deja en 
firme los avatoos. el cual parte de ia manifestado j^r la parte ejecutante dentro del escrito 
de descorrer de dicho recurso, ia parte ejecutada ^taba en la obligacidn de aportar un 
dictamen que controvirtiera el presentado poi la ejecutante. lo cual es impostbie de 
cumplir, ya que como se ha estado manifestando a lo largo de la presente, no se puede 
acceder a los predios debkio a que induso no se puede por parte del suscrito ni ningun 
enviado de ia empresa Jet Set, siquiera ingresaral con^nto, mucho menos se iba a permitir 
^ ingreso de un perito para que ilevara a cabo los i»studtos necesarios para controvertir los 
dictemenes aportados.I Por to anterior, fUe que como se observa dentro del escrito de ctojectones. se sotidto se 
nombrara un auxIBar de ia justida, ef cual, contaidi) con la ord«i dd juez, pudiera acceder 
a ver los totes, y presentara un dictamen impardal, que lograra detenninar el verdadero 
valor de los 4 lotes y de la supermanzana en dondu se encuentran.

PRUEBASYANIEXOS
DOCUMENTALES!

1. Fotocopa de los dictamenes periciales presontados por ia parte ejecutante
2. Fotocopia del memorial junto con sus »iexos radi»do en el cual se hacen las respectivas
objeciones a los dictemenes aportados por ia parte ejecutante.
3. Fotocopia del auto por medio del cuad el de^icho aqui aodonado deja en firme los 
avaiuos presentados por la parte ejecutante
4. Fotocopia del recurso de reposidon presentado 
anterior
5. Fotoo^ del escrito <te descorrer traslado presektado por ia parte ^ecutente
6. Fotocopia del auto por medio del cual lesueive ^ recurso de reposidon interpuesto
7. Fotocopia del auto ncfiificado por estado del 25 de noviembre por merfio del cual, se fra 
fecha para Itevar a cabo diigenda de remate.
8. C«tificado de exi^enda y representadon de JE1 SET CLUBES CAMPESTRES Y 
NAuTICOS DE COLOMBIA LTDA.

V

o^ c

contra el auto enundado en la prueba



: h
imspecci6n al proceso

Para conocer de primera mano y tener mmediadon con la pnieba, le scrtKAo 
respetuosamente af seAor Juez Constitudonal }Kacticar.
Visita o inspeoddn al proceso ejeculivo. para ctMifrcuntar to piasmado en los Pechos 
con^itutivos de esta aocadn constituctonai de tuteia. expedience que se erKuentra dentro 
del despacho del juzgado 18 dvii munid^ de ^ecuctdn de Bogota, tramrt^dose bajo ei 
radicado 11001400306620140009200, siendo demandante CONDOMNIO CAMPESTRE 
HELibPOLIS y demandada JET SET CLUBES CAMPESTRES Y nAUTICOS DE 
COLOMBIA LTDA.

FUNOAMENTOS DE DERECHO

FufKlamento la presente accidn en ios articuios 29, 228, de la Consdtucion Nadonal. 
Decreto 2591 de 1991, 306 de 1992, 1382 de 2000 y demas normas concordantes y 
corrqjtementadas al caso materia de estudio.

PROCEDIMIENTO

Decrelos 2591 de 1991, Decreto 306 de 1992, Decreto 1382 de 2000.

COMPETENCIA

Es Ud. Sefk»' Juez oompet»ite por to estabieddo en la ley para conocer del presente 
asunto.

declaraciOn JURADA

Bajo la gravedad del ^ramento manrfiesto que sobre los mismos hechos invocados en 
demanda no he interpuesto otra acdon de tuteia.

CITACidN A TERCEROS
SoScrto^ seOorJuezdetutdacitsra los terceros interesados en la presente actuaddn de 
acuerdo con los datos qt^; se ^xxlan a continuacidn. i^gun los datos que reposan daitro del 
expediente:
1. OEMANOANTE: La dnpcesa CONDOMINK) CAMPESTRE HEU6P0LIS quien redbe 
notificactones en las direcciones que reposan dentro del proceso ejecutivo, la cuai es la 
CARRERA 4 rri8-05 OFiaNA 2102 EOfFICtO PROCOIL, TORRE A de la Ciudad de Bogoti
O.C., tanto para esta empresa como para su represent»ite jMcfidai doctora LUZ MARY 
APONTE CASTELBLANCO.
2. Toda aqueSa teroeiB persona que deba ser noiificada dentro del ptesenie asunto



OILIGENCIA DE PRESENTACI6n PERSONAL

Artfculo 2.2.6.1.2.4.1 dd Oecreto 1069 de 2015

En la Ciudad de Guatavita, Departamento de Cund inamarca, RepOblica de Colombia, ei doce (12) de 

diciembre de dos mil diecinueve (2019), en la Notaifa UNICA del Cfrculo de Guatavita, comparecid; 

FRANCISCO JOSE LOZANO SANCHEZ, identificadc con Cddula de Ciudadanla/NUIP #0017038431, 

presentd el documento dirigido a JUZGADO y manifestd que la firma que aparece en el presente 

documento es suya y acepta elcontenido del mismq como cierto.

SmservsrSgiy 12/12/2019 • 082920:757................. Firmaautografa

Conforme ai Artfculo 18 del Decreto-Ley 019 de 2bl2, el compareciente fue identifrrado mediante 

cotejo biomdtiico en Ifnea de su huella dactilar cori la informacidn biogrdfica y biomdtrica de la base 

de datos de la Registradurfa Nacional del Estado Civil.
Acorde a la autorizacidn del usuario, se dio tratartiiento legal relacionado con la protecci6rt^l^s,qs ' 
datos personales y las polftfcas de segurfdad de p informaddn estabfecldas por la Regfstra^^,\ 

Nacional del Estado Civil.
,Vrtv-

r>i fs

NANCY MIREYA R|4MOS5Gi^RC(A 
Notaria UNICA del Cfrcuio oe Guatav^^ gada

WWW.Consults este documento en notariasegura.comxo 
Numero Onico de Transdccidn: SmserysrSgiy

t

■



NOTlRCAaONES

1. B acdonante redbe notificaaones en ia caiVs 162 Nro. 54-15 casa 1 de ta dudad Bogota, 
teidtono: 3043881307 o en su despacho

*♦

2. B juzgado DlEaOCHO (18) DE EJBCUCI6n CIVIL MIUNiaPAL DE BOGOTA, necibe 
noiificaciones en ia CARRERA 10 N” 14- 33 PISO PRtMERO. OFiaHA DE APOYO. 
EJECUCION CIVIL, en ia ckjdad de Bogota

3. Los terceros dtados en las dii en dktio capifeuk).

Atentamente:
k

^5x!n7.038.431 De Bogota 
Actuando como representuite legal de la empresa 

JET SET CLUBES CAMPESTRES Y NAUTICOS DE COLOMBIA LTDA.

FRANCIS) lEZ



SENOR:
JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO OE BOGOTA O.C. 
Ciudad.

- REPARTO-

Relerencia: ACCI6n DE TUTELA
Acdonante: JET SET CLUBES CAMPESTRES Y NAUTICOS DE COLOMBIA LTDA. 
Acdonado; JUZGADO DIECIOCHO (18) CAHL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE 
SENTENCiAS DE BOGOTA D.C. I

FRANCISCO JOSE LOZANO sANCHEZ, may^ de edad, identilicada oon la C^duia de 
Ciudadania No. 17.038j431 de Bogota, actuancn oomo representante legal de JET SET 
CLUBES CAMPESTRES Y nAUTICOS DE COLOMBIA LTDA^ pefsona juridica 
identiiicada con el NH. No. 800. 183.041-9, conforme a ceftilicado de existencia y

ituosamente promuevo ACCIOn DE 
RIAMENTE COMO MECANISMO 

TRANSTTORIO en contra del JUZGADO DIECIOCHO (18) CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCIGN DE SENTENCiAS DE BOGOTA D;|c., entklad de orden pubico, con domicfto 
en Bog^ D.C.. representada pore! seilor Juez f 
susvecesal momento de la notificacidn de la pre 
a lo largo del presente escrito, han vidado el 
defensa, propiedad privada, acceso a la adnmis 
tutela encuenbe vukierados. incumerKio en lo qu 
hecho bajo los si^ientes defectos que en el cap 
siguientes;

representacidn que ad^nto con el presente, i 
TUTELA DE MANERA DIRECTA SUBS

EDY MORANTES P^REZ, o quien haga 
inte, entidades que oomo sedemostrard 
erer^o fundamental al ddwlo proceso. 
3d6n de justicta, y dem^ que el juez de 
la jurisprudenda a denominado; Vias de 
ik) corre^iondiente enundara, previo las

i. MEPtDA PROViSiONAL

soucrruD especial de susp^nsi6n de la diugencia

DE REMATE PROGRAMADA PARA EL DIA 16 DE DICIEMBRE
DE 2019 A LAS \i0:00 A.M.

Con el objetivo de asegurar que la dedsidn de foiKk) que ha de adoptar el Juez de Tutela 
no carezca de eficada material en caso de considerarprocedente la sofdtud de amparo, y. 
espedalmente, tenienck) en cuenta que uno de los derechos fundamentsrtes cuya pniieccidn 
se soRdta es el debtdo proceso. concuicado en el trdmite del proceso ejecutivo resuka 
indispensable ORDENAR LA SUSPENSION PROVISIONAL DE LA DN.IGENCIA DE 
REMATE DE Ml PREDtO PROGRAMADA PARfi EL DiA 16 DE DICIEMBRE DE 2019 A 
LAS 10:00 A.M.

La anterior oeticiOn se eleva teniendo en cuenta to reolado dentro del ardculo 448 del
C.GJ>. V el 523 del C.P.C„ el cual sedala:
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ARTlCUtX>449. SBliAUiMmno tHE FECHA PjiM fmtiAm Bficulohada b proMiMca 
qi» oniene mMante ta t^ecucitm, e/t^ecutvitepodripeOir quo seaeAafefocha pant «f
namate de tos Imnes que to pemHan, stompre <;ue se haym emb»ga<k>, secuastndo jf 
nmkmio. auncuando noesti 9fi Iwmela SauHackn delct6dio. Enfkmeasta. cuatcpaarade 
las pMtespod/ipedt el tamale dedictiostienea

Cuando esbphemn sin resolver peddones sobm i 
recunos contra atOos que hayan deckSdo sobm 
inembmgable o decretado la reduccidn del ember 
bienes compiandidos en dk>s. srno una vez sean! 
sinosehubiemdtadoatostetcemsaaeedoresh

waaamnlo de embaigoe o secueatros, o 
ssembargos o dedarado que un bien es 
I, nose Bfarti fecha para el remate de tos 
ajetos Tampoco se sedalara dicha fecha 
ohacarns o ptendatios.

AKTfCULOSZa. SEfiALAMIBHTODe FECHA Pi 
el indao 2o del articulo S07 0 la sentenda contempli^ en el articulo 510. el eieculante oodri 
pedt qua se sefiale fecha pate el lemate de k)s bierms que lo pemtitan, siempn que se hayan 
emtergadb, secuestrado vaealuadkiL aun cuando f» esti en btme la tqddadba del cridBto. 
En Arme esta, cudquiera de las pmtes potki pedirm mmate de dkdtos bienes

FtEMATE En firmed auto deque beta

Cuando estuvmen sin resolver pebdones sobre levmtarmento de embaigos o secuestms, o 
mcursos conba autos que hayan deddSdo sabre dnsembargos o dedarado que un bien es 
inembmgable o decretado la reducddn del embargo, no se fpanS fecha para el tamale de tos 
bienmi comprendidos en etos, sino una vez aeon reiudha. Tampoco se selkdari dtha fecha 
si nose hubiere dado a tos tercems acreedores hipotecarios o prendarios.

Conforme a to antenor, para llevar a cabo el remme de un predio, debe;

El predio estar embargado 
El predio debe estar secuestrado 
El avalijo d^ predio debe estar en firme

En ei presente caso. se observa que se pretende el remate de 4 precfios avaluados cada 
uno en la suma de $88,353,000, los cuaies en ^junto dan oomo resultado la suma de 
$353.412.000. cuando la ultima R^kJacidn del cr^o aprobada mertente auto de fecha 11 
de enero de 2017, dice que la deuda asdende a la suma de $60.584.380.

La sotidtud de la presente medida cautelar no es mero capricho del suscrito sino esta 
encaminada a no hacer mks gravosa mi situaddti, puesto que como se manifestara en los 
hechos, sehaintentadoportodoslosmediosposHblesdaraentenderddespachoquelos 
precBos embargados y secuestrados, superan con oreoes ei valor de la deuda, asi como el 
v^or sobre el cuai qu^ron avaluados es muy mferior a su valor comerdal real, sumadoa 
que la parte ejecutante, desde hace varios ahos r|o deja ingresar al conjunto, por ende, no 
se han podido explotarlos econdmicamente
encargado, ha rendido cuentas, a fin. que ei din|erD c^e los kites hayan produddo, sea 
tenkk) en cuenta para pago de la deuda de cuds 
las cuaies se siguen cobremdo a pesar, de que 
conjunto, ni acceder a los predios.

tos kites, ni tampoco. el secuestre

de administraddn que se que se ddien, 
omo lo mani^este, no dejan ingresar al
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D^be necordarse que viv^s en un estado sog^ de derecho. el cual ti«K! entre sus fines 
esendsries proteger a cada uno de sus ctudadanos y habitantes y teniendo en cuenta, el 
dkdio tan comun que es mds f^t pievenir que iamentar, que es mds garantista de k>s 
defechos fundamentales y en cumplimiento de los fines estatales, ordenar suspender la 
dSgencia de remate de los 4 lotes, la cuai est§ |irogramada para ^ dia 16 de didemtHe de 
2019, mientras se resuelve la presente aocim constitucional a (pje se reatioe dicha 
(fifigencta, la cual oomo es sabido, se le va a adjudicar los predios a o^ persona por un 
vak>r inisorio. I

'1■ * //

El suscrito en busca de la protecddn de los dere^s de la persona juridtca que represento. 
ve que esta accidn de tul^ es el lintco medio oe defensa y estoy esperanzado en que se 
orderre la medkta cautelar 6e suspensidn de la rlHigencia que se tiene programada para el 
dia 16 (te diciembre. puesto que se quiere estar <x>n las manos atadas mientras los predios 
son adjudKados a otra persona por un vak>r inisorio. rmter^dose, se estaria lirente a una 
gran injusfida y un probtema social.

La anterior sofidtud se encuenira amparada en reglado dentro del ARTfcULO SfePTIMO 
DEL DECRETO 2591 DE 1991. v tiindado en la Qbservaodn General Numero 7 del Comite 
de Oerechos Econdmicos Sodales y Culturales d|e las Nactones Unidas que confiene. entre 
otras cortsideraciones. que: “El Estado parte dei 
en la mayor medkSa que pem^n sus recurs( 
reasentamiento o acceso a iierras pioducthras,

rd ^optar Mas las med/das necesarias, 
para que se propordone otra vrvienda. 
gdn proceda’.

H.PRETENStoNES

PRIMERA; Se acceda al ampaio de los derechosl fundamentales que se encuentian siendo 
vuinerados por la entidad aqui aocionada, al debido proceso. defensa, propiedad privada. 
acceso a la administracidn de justicta y demds qtje d juez de tutela encuentre vuinerados.

SEGUNDO: DEJAR SIN EFECTO la dedsidn ar^tada el 10 de septiembre de 2019 por 
parte del Juzgado 18 Civil Municipal de Ejecucidn de sentencias. por medio del cual en su 
resueive segundo setiala *tefter en cuenta el dictamen peridal aliegado por la parte actora 
en los termfiios del art. 444 C.G.P.' 1

TERCERO: OROENAR al sefior Juez 18 Civil KAlinidpal de Ejecudon de sentencias, que 
dentro del tdmino de cuarenta y ocho (48) boras s^ientes a la nofificadon de la presente 
providencta, que se realice nuevamente el perWgo a fin de que se aplique el melodo 

kSdneo. I
CUARTA; Se ordene a la entidad acdonada que:

No iieve a cabo la dWgenda remate qik se tiene programada para el dia femes 
16 de dictenrtHe de 2019, ello por cuanto a m fedia no se cumplen con fe>s requisitos 
exigidos en el C.P.C y en ei C.G.P. para l^r dicba dase de dMgendas
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Que no continue fijando fechas para fetjar a Cc^ mientras no se kigra determinar 
con cert&Ea el valor real de cada uno de jos predios que se encuentran emb^qados 
y secuestrados. |

Que se ordena actualizaria liquidacidn dc|l oMito, para tener certeza cuai es ei valor 
actual de la deuda. I

QUINTA: Todas las demies que el honorable de tutela considere necesarias para la 
protecddn de los detedios fiindamentales

Hi. HECHOS PREVIOS A LA FUNDAi^TAClQN DE LOS DERECHOS 
FUNDAMENTALES doWCULCADOS

1. Merfiante la escritura publica N” 2575 del 30 d^ mayo de 1995 la empresa que represento 
adquirid entie otros, un predio denominado 
la zona verde. es dear en fistco serian cinco pre

Manzana', que oonsta de cuatro iotes y 
y que corresponde a una unidad oomo

tal

1.1. Los iotes que van a ser rematados por una Ideuda que se puede aibrr con el remate 
de uno solo de ellos. I
2. Desde que fueron adquiridos los prertios, siebpre se ha tenido inconvenlenies con la 
administracidn del oonjunto. con ei CONDOMINip CAMPESTRE HELI6pOLIS

3. Debe informarse que los 4 Iotes <^e se erKu^tran embargados y secuestrados dentro 
del proc^o 66-2014-092. son los unicos que a la fecha am quedan en poder de la errqxesa 
que represento. puesto que los otros han ^lo rematados por el CONDOMINIO 

CAMPESTRE HELl6POLiS I
It

4. En todos estos ados, siempre han cobrado por jel tema de administracidn lo que eHos han 
deseado, impiden que algun representmte de JET SET CLUBES CAMPESTRES Y 
Nl^UTlCOS QE COLONS LTDA, £sista a las asambleas de ooprc^Metarios e inciuso. 
impiden el ingreso al conjunto reskiendari y, por ende, el poder ejercer los derechos que 
como propietario tiene la empresa que representc|.

5. Como reposa dentro de los documentos que jse aportan y los que reposm dentro del 
ptoceso ejeojtivo 66-2014-092, los predios fueron embargados y secuestrados pordrdenes 
del juzga^ 19 ctvii munidpat de Bogota, en el cuat, se tramito prooeso ejecuftvo, (|^ 
cuknino por pago total de la deuda.

6. Cuando se sr^dtd el levantamiento del eiit^rgo y secuestro, hie se tuvo 
oonodnuento del presente asunto, en el cu^. ya ^ erKontraba notificado y oon auto cpie 
ordertaba seguir con la ejecuddn. |

7. En el expediente del prooeso ejecutivo, se en^entra sten^ve la parte ejecutante 
CONDOMINIO CAMPESTRE HEL|6P0LIS. su| intends ha sido que los 4 Iotes sean



rjiinatacios, eHo, con ei fin, de quedarse con como se quedd con los olios kites de
ios cuales la einpiBsa que represento era propietana.

7.1. Debe manifestarse c^e como se ha dicho en este piooeso los kites corrasponde a 
supermanzana motivo porel cual debid avahiarse la misma en su kitegridad los kites 3 y 4 
no lo son, en cada uno de los 4 avaluos todos los kites tienen la misma itcha cat^tral 
conespondiendoles 03-0^-001-0179-801 por cuanto para ei IGAC conforman una sola 
unidad conocida como la ‘sup^ manzana*

8. Obsdrvese que, p^ ^ 27 de febrero de 2011, ftie fijada fecha para remate, cuando no 
se encontrcrtian avaluados los predios, lo que oU^ a que mi apoderada presentara nulidad 
por vkilacidn ai debkio proceso.

9. Mediante auto de fecha 23 de agosto dp 2017. el juzgado 4 dvi munictpal de 
desoongestion de Bogota, el cual era el que 
momento, dejo sm valor y efecto, el auto que 
siquiera estaba demostrado dentro del exper^te, c 
y secuestro de ios predios, con base en el ejecuivo

10. Una vez enviado d expediente a ios juzgams de ejecucidn de sentendas, el aqui 
juzgarki acdonado, ordeno actuaiizar ei avaki6 de ios inmuebies, previo fijar fecha para 
levar a caiio remate.

una

estaba corKiderKlo del ejecufivo en su 
fijaba fecha para remate, elki, porque ni 

que se habia Nevado a cabo el emb^go 
actual.

11, Mediante auto notificado por estado dd 26 de Imarzo de 2019, ei juzgado aqui acdonado 
corrib trastado (te ios 4 dtdbmenes periddes. siendo desoxrrido d mtsmo en idmino. para 
el 09 de abril de 2019, sr^dtbndose en dicho m^noriai:

•souaruoES
1. encuentaericuentatO(tolonmaBstack> a to larg(i del presents aaum.dartttraslado (lei mtsmo a
la parte (^ecutantey no ffartoctm para remate. teritondoer^ajenta. aatera. todo lo plesmado a lo tmgo del 
pieaente

3.Cantom)eloeetaUeoeelartScutoZlSdelC G P. yaiaiM^nles.fiarfechayhara, afnttueelitottotJUMI 
CESAmo ARDdJk. PJiBZ, pueda set mtorrogado tente a m ai/dtoos por at etoborados y epoftadas por la 
parteeyrKUterrte. diSgettdaenlacual. laauscritolahariprt^^asy presentara(toaumartoe. ratorentesala 
faborporetatoctuadadenbodadichosavaliios

X Ante la artpoabilldad de podar aportar con el presenia dk 
por ta parte eiertotatPe y etaborados por ei doctor MAH Ci 
se manitoato a to laipo del presente. a la empreea etocdtar. 
eHx le pemPteo el aocaso at COHOOmeo HESa)BtaA
totes y zona vente o comm que contorman la supermaman

mrien pericial para oortoovertir toe presertados 
iMHO AHOHA PAEZ, ado. por cuanto. como 
I iM a ninrx*ia porsona <|ue tonga vinculo con 
am^TREHEUOPOUSrmenoaabsA 
SB soAdta H despacho.

X

Nombraraujrtoardelafuatida. perPoavaluadordBbtenea :. a 6n qua :

• ktonttoque plartatneato la aupermemana del I 
t^LHXPtXJS, conibrmadapor los 4 totes y el dtea CO 
generahs y espcaatos ptasmados denirv de tits esa

• DebBtmmaretuso dal auetoaptxtoedo para rtchasc^
• Determinar el valor oomerdaldedichasrqieryrraraani 

suato aptobatto para eta. toea y detnds neoetmttae 
an (ruerda. a! prococtmiento especial estabtocAto dan 
y demds normaltokiad pertdal aplicable el ptvserte c

Reaarvindome el deredto de ampPar el cueshonarto que < 
momento de su nombrarnerdo’

tOOtHMO HEStOEMaAL CAHPesmE 
lozortavatde. elopartiendodatostndems 
aspubtcas 7.0Sf5da 1986y4638de 1969

letmnctoencuenla,ladestihaatonytousodBf 
ana ePo. daearmlattdo su Ctctarrmn. teniendo 
odelaiticulo 1BrtotarmxikKi6neSOda2006

resolver el auxAar de la prslicm. para el
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}l

, X/^2. Como se observa, no fue que no se qiasiera ^portar un nuevo dictamen para controvertir 
' k)s 4 presentados por la parte ejecufante, sino que es imposible por pwte del suscrito 

presentar un dkrtamen. puesto, que no se Irene acceso a ios prerfios, se leitera. 
CONDOMINIO CAMPESTRE HELiOPOUS, no deja siquieta que aii^ien de la empresa 
que represento ingnese al conjunto residenci^.

13. MecNante auto de fecha 10 de septierrAire do 2019, ^ juzgado aqui acctonado resolvio 
sobre Ios avaluos alegados por la parte eficutante, no ^ngieiKio ninguna de las 
observadones (bmiuladas y dejando en fimk; Ios avaluos pres«itados por la parte 
ejecutante

14. Contra el piecitado auto, mi mandawite jud« 
file resuellD mediante auto de fecha 8 de ociubi

15. Por medio del auto de fecha 22 de nowerrA 
Hevar a cabo diiig^da de remate, para el prdxii

IV. FUNPAMENTO LEGAL j[ JURISPRUDENCIAL

il presento recurso de reposicton, el cuai 
de2019.

de Ios corridos. se fijd como fecha para 
16 de didembre de 2019.

Ha reiterado en dhrersos pronundamientos | la Honorable Corte Con^itucional la 
prooederKaa excepdonai de la acddn de tuteia ( 
en cfiscusidn el derecho tondamentd del debido 
definktos en la sentoncta C-690 de 2005:

mba providencias judidaies, cuaKto estd 
iroceso, fijando unos requisitos generates

Qm ta cuestidn que se dlaojla rnsuts (to ivkiente mievancia constiucional. Comoya 
se menctond. etjuezcoastiucionalnopuedeentrafaestu<iiarcuestionesquenoftonen 
una dara y marcada gnportanda constiudon 3/ so pena de mvokjcrarse en asuntos que 
(xne^xuato detour a ofnspmsdicdonesEtnxmse(ajencia,eipez (to Meta (MtomScaar 
con toda daridtotS y de forma expresa ponru4 b cuestidn que enfra a resotoer es 
genumamento una cuestidn de retovanda cxxnstitudonal que atocta tos deredms 
fundameattoes de fas partes.

b. Que se hayan agctado todos tos medtos |-<Mdnarios y extraontnarios- de defensa 
fodktol a! aicanoe (to to persona atodada, sah^(fuesatiete(toeidttrboonsuma<ti6n(to 

tm petjukto ustontomerttd rremeriabto. De 
Mas tos mecanismos fucSddes ordnatios ifue ef sistema jurkSco to atorga para to 

defensa de sus derectios. De no set a» esta es. de asumkae to accton de tuteia como 
un mecanismo de ptotocddn atemdivo, se coTTada efriesgo de va(tiarfas competencms 
(totosdistintasxrtofktodesjudictotos,(toconcairtrarentojuris(ti(x>6nconstiludonaltodas 
bs (todsiones Mmentes a etias y de pmpidar un ttosboato nstitixional en el 
amptimton/o (to tos torxtones (to esta uUna. \

c. Que se cumpto el nxpndto (to to e 
krtetpuedo en un terwino rezonabto y f 
wtneradtin. De to contiario, esto es, (to pem^ qpe to aoddn de brteto pcocada tneses

es rtodr, rpte to tirteto se huttore
a partir del hecho rpte ongnti to
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o amt aAos Oespu^s de pmtorida la deastin, aa saameadm fes pmdpios da cosa
^9^yseguridadjaridicayaquesobfBl3dashsdedsionasjudicmlas 
absokda incertidumbae qua fas desdita^\ 
de tesotudem da conffctos

se oamiria ana 
oomo mecanksmos instivcionalea legimos

d.Cuandosetratadauna nagulsakkd/xtcesaL dabe quedar cbm qua la ansma dona 
un efacto dadsim o datarmmanla an la sanlanda 
danchosfundametdalasde la pada acton. obstante, da acuatdo con la doctrina^ada
an b Satdanda C-S91-0S, si b aragubfidtd comporta una grave tesidn da deiacfios 
hmdamantales, tal canto ocurta con fos casos da pnjobas adas suscaptiUes da 
impuarse canto crimenes de bsa hummidad, b pmtecddn de talas darachos 
itdepandKatemefte de b inddenda qua hutgan an el tbgio y par hay bgar a b 
anutaddn dd juido.

qua se impugna y qua deda fos

I seganera

a. Qua b peita actora idantXqua de manen 
ytdneiaddn canto los darachos mtaarados If qua hubbra abgado hd wberaddn an d 
piucasoytddalsbrnpra qua asto tudmra sibposdrb. Esta wdgenda as campransdde 
pues, dnquebacdbndeMelateguaamdtarsedaunasax'igendaslonnabsoontratias 
a su naturaleza y no piavistas par al consbtuyenta, si as manaslar qua el actor tenga 
daridad an cuanto d hmdamanto da b a/adaddn de darachos qua mprOa a b dedsidn
pdkad. tpte b Imya pbataado a! mtarior €k1 ptocaso y qua (b cuatda de Hxto db d 
tttomaiJtodapiatanderbpnjtecddnoonsUtMionatdesusdeiadtoa.

’azorbbbtantokjahechosqueganeraronb

f Ouanosatrsledasentandasdatulda. Estsporcuardolos debates soda bptolacddn 
<blos darachos fundamentales no puedenpnilongafsa da mbteraindefnda,mucho mis 
srtodaslassentendasprderidassttnsometkiasaunrigmtsopnxesodesdecdinanta
esta Corporadin, pntrxso an vktud dd aaf bs sentartdas no setecctortadas para 
tavisrdn, par dedsidn de b sab respectba, sf tomandehrdinras'

Una vez probado el cumptintiento de los requisitosi genefales seftalados, el accionante debe 
demo^iar que tuvo lugar alguna de las causaies 
que pudo inoinv la autoridad ^dka;^ al pitrferir
acftiaidad y a tiav^ del desarrollo ^n^jnidendal se confraen a las siguientes:

I
espedlicas de pnx:edl>Hidad o vidos en 
la decisidn cuestionada las cuales en la

"a. Debdo orginko, qua sa prasenla cuattdo d furtdottarro judrcbt qua prdrtd b 
ptmidertdawnpugnada. caraca, absotutaanents, dacompdencbpara etto.

*■ prgmKatarttat abaoMo. omi am orialna cuatttdo d
acmgtdamanddrnamanrldorveatantleidoaatttMaeldo

c Defacto ficbco, qua surge tMando djuest cataoa dd apoyo probatorio que pennia b 
dbcadin dd aupuesio legal an at qua se susbmta b dadsidn.
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't
d Defcrfo material o austantivo. como son hs casos en que se dedde can base cm 
notmas mexistenles o noonsttudonales o 
con&adkxMn entire ibs bjndamentos y la lieasidn.

que presenlaa una evidente y grosera

f Error MucUOi. otie s» orasenta cuando el b/ez otrUMinml bre yfctkna da un anaaHo 
ooromdmdmtmfomros veseenaa/iolocortduloalatomadeunadecisidnaueahtetM
darachos tindamantalaa.

g. Dedsfdn sin modivaeidn. Qua kttaifek at incumodmfento da Joe aaivfdotm 

iudieialaa da darcuanta da toe fuitdamanofa tdeOeos v kiridfcoa da aua dacf^onaa
motbraddn raooaa la hadladdad da saan al anSamSdo aua oraeiaamanta an

ddbda Hmdonaf

h. ^ pfaeadanla. hMtaab w se onaanta, par aiamplo. 
cuando la Corla ConsHtucional mstabtaca at alcance da un deracho bmdamantml v 

a! juaz onMnario aoUca una lev Bndtando «u«awcia<fww>le dkho eteence. En astoa 
caaoa la Mala pmcada cpmo maeantamd oam avandtar la aticaeia luddlea dal 

conCwnfcfe conatilucktnalmente vinculanla dal deracho MtdmtMtaal winarado'

Y. VibtacRVr xtinacta de la ConstHuddn, que 
ddectamenfe una o varias disfioekiones o 
ConsUuddn’ {stdjrayado y negrUlB pmpios)

as el defecto que sa deduce de infhngtr 
rtoimas razonatdemerde vinculebles a la

V. DE LA VIOLACi6N A LOS DERECHOS FUNDAMEWTALES 
YViASPEHECtIO

Con ia aprobacibn o acogmiento del dictamen penctal ^iegado por la actora, se han 
realizado las siguientes vlas de hecho, que soiidti} se retiren estas vias de hecho a trav^ 
deia tutelar

A}. DEFECTO FACTICO,

Por cuanto el juzg«k> accionado aprobd cuatro diddmenes penctdles que no reunia ios 
fequisitos seAaiados por la normalividad vigente (Resokicidn IGAC 620 de 2008), por k> 
siguiente:

1. Revisados ios avduos, el sedor perito afirma hdber desvroRado el m^todo vafuatorio de 
compafaddn, teniendo en cuenta lo regla(k> dentno dp la rssoiuddn 620 de 2008, dicho m^todo 
no tue desarroBado ni aportado pniebas que sopoitm Ios resuttados piasmados dentro de ios 
avakios, sumado, a que, maSzatda la nasolucibnl en d cap'riulo III PROCEOIMIENTOS 
ESPECI'FICOS, articulo 18, se observa que se enpuentra estableddo el pfocedhnento que



ii■I debe desanoBar un petito, a fin de esbjdiar. 
^ectado o somelido a propiedad horizontal a

izary valorarim predio que se encuentra 
en este caso ocune.

■i.'
2. Confixme lo piasmado dentro del arttculo 10 la rescAjdOT 620 de 2006. se estabtece:

'Mknio iff.- U^toCb<te(kimpafaa6ttoclsfmivaeio. 
oferfas (rarsacaianes. es/MK«sar» qu» en la fraai 

m ottnn fa 0^anmai6n y b fmdia (te putfcaain. at 
Para las mujeUas no atyetas a! rigimen da proftadad homantaf. at vakr del lanano y la oaralnjoaidn daban aer 
analzados an Idrma indapendlenle para cada uno da lea datoa oUanidoa con sus cormapowiantes iraas y aaloim 
undarioa. Para loammuaUesatietoa el rdgimBn da pmpiattadhorttontalae data pnaantar el valor par mebocuartado 
da Stm ptMada de oarrsbuoadn. Sa debe irentcar que foe daloa de draas da tarrarto y oonabuxitjn seen cohetatdea 
enhaavetdoaenqueaeapoeiblB. sedebentamarlalogrsimdeloepradloaanc^rtaodeloequaaehaelrlanidodadia  
datransaoddnpetaiecMaraupoatetiorarataar.

fdoparalaiaetzaadndelairaluoaeaajdaainlormaddnda
tdndelaraluowatmgamanadtttmfdatadalmadiodBicual

de alwa fadam que pemten su tdenUkaddr} poatarkr

2.1.Elm6todovaiuatorionofuedesanotedoconebtam»ite,poreiperito, yaque.apesarqite 
se plasntan nombres, ioles, dreas y valores de 5 pfe«fios, con ios que se compsM^, no se 
aportd documento ai^no que sop^e tficha infor|naci6n, no se sdlegan las pubficaciones, la 
fecha de dichas ofertas, tai oomo lo exige el pred 
cobrando por dichos predns en su totdidad, pues 
o si en efecto. existen o son invendones del perfic

articuio. no se sabe el valor que estdn 
se plasma un valor par metro cuadrado

J4o se t^sma nOmeros de documento de identi
si^MJ^tos vendedores siiven para conparcr,| no se seriaid numero de contacto con Ios 
piesuntos vendedores yfo propt^arios de esos 5 p 
Ios predios tienen la misma diea. se presume que 
a la de Ios 4 iotes y mucho mds Riferior al drea de

de Ios 5 nombres piasmados, de Ios

ios all seriariados. se observe que todos 
tenerK). pero se obsetva que es inferior

supermanzana.

Se reitera, no se ^portanon foto^afias de Ios 5 subuestos iotes con Ios que se usa el metodo 
comp«alivo del mercado, rpie permitiera analzarlpara determinar el valor dados a ios kites 
estudiados, asi exxmo no se a^xirtd documento a^no, que pemifia demostrar que tienen 
cafidades y caiacteristicas similates a Ios 4 estudiqdos.

MiJ

3. Se debe iterar, que Ios 4 kites aqui embat^ 
asign^doseles en la esattura pubfica N** 4836 1989 un coefidmte de coprqpiedad de
0.780%, es dectr, el valor mte aMo, motivo por el a lal, dentro d^ condornnto no existen ioles 

puedan ser comparados con esfes, puesto que ademas del porcentaie de oopropiedad. 
no existMi otros con la misma destinacidn o que began pale de ixia supermanzana.

bacen parte de una supermanzana.

4. No se logra predsar si esos 5 fxedios a Ios que
o kites de teneno. adands, debe (^eda^ algo muyldaro y es que Ios unicos kites que hacen 
parte de una supermanzana con uso de suelo y dc 
esludiakis. por ende. Ios nvsm(» no podrian ser I 
ooriiurrto residenciai, puesto, c^ie se reitera. nil 
pteCkis objeto de estuefio, para que pi»dan ser 
comerd^ de Ios mi^nos.

akisidn se Iraia de prerfios^oonstruidos

ino multifamikar, son Ios que estan siendo 
mparados oon rwigun olno Icrte dentro del 
uno tiene caracierfsficas simfiares a Ios 
omparados y de aii, determinar el valor

5. No fijeron aportad^tbtografias de Ios 5 prerfios 
determinar el valor del metro cuadrado y hacer un comparado, para detemninar el valor de Ios

supuestamente fueron anaiizados para



V f
■t■ji 4 precios ol^to de esiudio, ni documento algu|TO que permita kteniificaflos. verificarfos ni

conooer ei estado tanto fisioo oomo jurk^ de los mtsmos.

6. El peritazgo no tiene en cuenta CH^e los lotes hacen parte desde ei ark> 1988 son de una 
‘‘supermanzana*. mo^ por ei cuad, debi6 avalur la misma en su integridad, no los 4 kites 
oomo si ftieran pied»s Mivkkjaies, sino que la s jpennanzana tiene una drea de zona verde 
que e$ p»te de la ntisma en las manitestaciones ftente al dkiamen peiiciad se ie hizo ver al 
Juez mediante pianimetria, apoitando la esotttflri que los cuaino loles tiene oomo uso del 
sueio un imiltifamiiar de tres pisos y una zona soc iai y jardirws, que los tres piso pueden tener 
una aAura de nueve metros.

Al paso que sedor Juez de tuteia todos los demias piedios que tiene el ooniunto HeMpois 
sirnplemente son casas famiares de dos pisos y no gozan de zonas verdes y afitejardhes 
piivados. I

Se Ie hizo ver al seflor Juez en las manifestadones al dictamen los siguientes:

•FREHrE A LA SUPEmiAMZAMA 0£ LA OMt HACCM PARTE LOS LOTES AVALUADOS

Paradarmayardanciacla/pnMefMe.mepefmilohacefl^siguenlesmantestaaones:

1 ttadarte la ascmara numero 7025 del 24 da 
escfibjra pubtca el legfameito de ooproptedad de 
del Tolma.

t de 1S68 de la notaria pnmera de BogatA ee etevd a 
mkeo HBJ6p<MS. munkapio de melgar, departrnnedlo 
I de planeeadn de melgar mediene ^ lesolucionee 039<fue hattia skkt apnobado pot la 

demayo4de 19eQf040Adetnayo 10 del rmsmo aHo

Z enlapagneSdedKhoragtamenlodepropiedadhorEapntal. artlotdo aApbmo. se hace akiaidn a que condomino 
constade

260IOIBS 

Un area social 
Una supermanzana

3 En la nsstna hofa 5. al adtetso delreglamenle oardendo en la aecrilura an^riomterte enundada. arenglones 
17. IB Y 19. numeral 6, hadendo refetencia a la supeniamana. iSce que eatd aonsta de ‘cuabd fetes pam la 
oonstefecxV) de mMfamiliares en ties pisos, con una eHu m mAxima de 9 metros con zona social y jantnes'

4. Para el alio 1969. secelebr6laesaitufapubltcaN’483Ulel 12dejuiode 1909. por medio de la cualaeaitaana 
eireglamenlodepiopiedadhorizotdal. en donde a pagina Badversa. se tdenUica la supermanzana de la siguiente 
manera yoon los siguieides Underos:

\

u'i
SUPERMANZANA. Tienen un Area de tree md sateaewtolj dnoaenta metros cuadradoe (3.S50M2), cuyos leideios 
generates eon los sgutenTes. POR EL NORTE ParAemfe del punto uno (1) al punto (2) en eeinbocho metros 
ceKuenta oentimetros (2&50 mts): del punto dos (2) a! punto tree (3) en vemtrun metros dncuenta oenthnetros 
(21 50 mts): del punto tnes (3) al punto cuatro (4) en trecmmetros (13.00 mtrs): del punto cuetro (4) a! purto anco 
(^ en cmcuerta y numm metros treirta centimetos (99.W nts) y del punto dnco 0) al punto eeis (6) en anco 
mePos dncuenta oentimelros 050 mis) con zona aoaalMcondominio. PORELSURESTE Del punto sets (6) al 
punto siete (7) en otecrsfete metros dncuenta cenUmetnx (17 50 mtrs). del purto state (7) al purto odto (^ en 
tremta metros rxKuenmcertfmetros (30.50mts); del puntciocho (8) al panto nue¥e0). endirecddnsurenveinPdOs 
metros (ZZOOnts) todb con via de penetraddn. POR ELlSUROESTE Del purto nueve (^ el purto cSez (10) en 
noverta y nueve metros dncuenta oentimetros (99.50 mts) con zona vetde del Condominio POR EL NORESTE 
Del punto dKO. (10) al punto one (1) en diedstete melrosjdncuenta centfmetros (17 SO mts) y enderra con zona 
social del condonanto \

I: /

5. Los Mbs a que se tone referenda an la predtada eiatura y que contorman la supetmaraarm, eon los que 
ahorasonobjetodeavakid. yacadaunalecotrespondeO.JBCAbdelatxipropiedad. esdadr.cortandoconalmayar 
porcertaie de todos tos fetes y demps predkrs que oontonmn el oaiunto. pues to ottos tienen ponxittqos deade 
03S9%a0684% \



\

5. t. Confotme kxt pmcHacios porcont^es. la supeimani 
con nnsunoela lot aims Iotas del (xir^anlo. pofcuanto, p
pcrceriete da coe6aente muf per debafo da estos. casaj pormtad. sumado a qua ademis do set 4 Idles, cuentan 
con una ana comOn o zona verde. qua as excMvo 
dasbnada para jantnesyirm social data supermame 
ancuentraniembaiqada ni aecuestra ni avakiada den

ana y Acts Mas qua la oonkxman. no pueden cxmpaiarse 
enBnunadasdnaadnddanrie.aslcomocuentatcanun

■ t estos, la cual oonkirma ta esentura 7025 de 196& as 
stendonaoasaikf nitanar. qua tamismaala factianose 

da tos avaluos presentados par la parte efacutante'

Como observa se^or Juez de tutela se hizo vejr al despacho que no se estaba frente ai 
avakid de simples cuatro iotes sino de una supermanzana, con pianos, Rcenda de 
constnjccidn con afectaetdn ai mismo regimen (m propiedad horizontal que este lote bene 
unas destinaciones diferentes, que la densidad (onstructiva es mayor que gozan de zonas 
de ereas verdes, jardines y zonas sociaies privadas de uso exetusivo de la supermanzana 
y por elk) no se les podia dary tomar como referenda avaluos de predios que no guardaban 
las mismas caraderisticas y naturaleza, confiCMrendose asi a probar una data via de 
hecho. 1
De otro lado (^edo ctaro y predso por el propio i^tamento de propiedad horizontal el cual 
se le anexo copia al sefior juez que es daro y predso que aqui se trata de una unidad 
supermanzana 4 con (olio de matricuia indhrickjal y 1 sin fbiio de matricula inmobSiaria 
corresponde al area de la zona verde pero los knderos de la supermanzana edin 
determinados en 3650 M2 v^se el numeral 4 el r^t contierre los Hnderos at paso que cada 
lote tiene 441.75 M2, es deer que al rematar k>^ cuatro Iotes sin tener en cuenta la zona 
verde se estaria en detrimento de la firma que
esa drea quien la puede redamar si m bene fblioi de matricula iimobaiaria setia una forma 
de con el remate de folios individuales a

nto en mds de dos mb metros, porque

del drea restante.

Quiero insistir honorable ^ez de tutela que la su|
M2 y que est^n estableddos sus linderos, otra ejosa es que al interior se fbrmaron cuatro 
fobo de matricula para tones de tres pisos con aitura de nueve metros porque en el primer 
piso puede construirse zona comerdai con aitura superior a los 2.50 y que al muffiplicar 
esta drea con sus ^iteas y cabklas dan 1767 M2 que va a pasar con la otra parte de la super 
manzana en detrimento seria de m^s de 1800 M2 por cuanto los predios no se pueden 
rematar, ni avakrar, ni secuestrar de manera mdividua]. sino que debe ser de manera 
conjunta. |

izana es una unidad que bene 3650

Lo anterior ilevo que se hidera ver ai Juez hitei
de ser rematados los rrnsmos de manera individu|al asi se dej6 consignado en el memoriai 
de mi apoderada de fecha 09 de abrb de 2019

la imposilD^dad de avaluar los Iotes y \ •> ■{

• .J

permito transferirlo;

■M IMPOSIBILIDADDE AVALUAR LOS LOTES Y D£ REMATAR LOS MISMOS OEMANERA INDIVIDUAL

Pardendo de to antenor. debe rerterarse que dasde el kto 1988 toe aaada Jurfdtoa y arqtatectdrvcamente la 
supermanzana dantro del CONOOMmO RESIOENCUL CAMPESTRE HEU6POUS. la cual x enoueHra 
contotmada por 4 tobasyiava area comOno zona verde. rleebnada paralatxMnesy Area aocmi. detosmPtitamMatm 
da tPBs pisos cada uno que pueden xrconsfrmtosen dtenos 4 totes.

Tetttendoen cuenta to ragtododenbo del decrato 1420 de ‘l998aslcormenlaresoluddne20de2008 portratarse 
tos 4 totes obielo de esbxao de predios sfeotados al f6grm^ de propiedad hanzontal, asi como por haoer parte de 
la supermanzana. debe para avakiarse lbs msmos y detannin^se el valor oomeraal de los mismoa. apMxne at 
pmoecHmientoastabtooidodentrodelartfculo IBdelapreckadaresotucibn. siendonerxeartoqueeaestude. vakzte 
y avatod el 6raa comun o zona verde que jurto con toe 4 wee oontorman la supermanzmva. pot cuanto. la fata de 
suavalOo. dismmuye consideraMemenie el valor de los predios, pueeto que iuridtoamerte. fodos on canfurto croan 
una sola unidad arqulactbnica, tan as a^. que el IGAC ea\cumplimter4o de to establecrdo en la asaitutB N’ 7.025



\ tte 19881 bene una sofa ftcha catastral para todta ei brea 
supermanana

9ue confcrma et dree ds 3 660 M2, qua es el dree de <a

Uoanteiioreneuartoal eMkto. pero anabzando jurldicanlfefi^. toembartptdPysecueslradodenlmdelpmctKBOdel 
jwtgodo IBcMfmunkiipaldeBogotiY, porende. dentroMpresenteatunto, sonaalameale 4kjfes. esdedr, /race JMa embargar y seoresfrar af dree oomun /one lerdf, <8 o/af r» puede aer sdparad^ de ft>s cuafrD preotados

n le supermannna. y esta no puede dMdrae a trawds 
e/ecutada sino a la tataPdad de los oopropietarios del 
: ya que ae Ms atactaria el portentaie de copmpiedad. 
vta/de, si se rematan y adjurtcan solo los 4 lotas, par 

cuanto. la empresa afeculadi continuaiia siendo pmpietifna de la zona ¥enle o drea carmin de los 4 Iotas sat la 
cuateatosnosepue^desanollar.puesto.queningunaipdidadpiMcaotaigatfapsnnsosoenelcasodellGAC. 
desrnambraila un pfedk) compuesto desde haca mAs de ^ epos, par una deasidn judicial'

lotas pues en oonjunto. lento lotes canto el drea conft 
de an retnate. pueato. que se afactaria no solo a la p 
CONDOMimO f^SlOENaAL CAMPESTRE HEUdPi 
asi coma se sfecteria ad tenero o induso, a la nssnta

Como observa seAor Juez de tutela aqui se con 
Factioo, puesto que al no reunir los requisitos 
metodo presentar por metro cuadrado de la sufi 
presunfamente ctnoo predios que si bien relacior 
de manera al^na dio a conocer los tel^fon 
espedficadones t§cnicas catastrales que exit
dedrse que estas mues^s que tomo el perito sitr^jr^ para dade avalub a un supermanzana 
que es diferente a lotes generales del conjunto. |

te daramente la via de hecho de Defedo 
i peritazgo toda vez que no puede este 
rmanzana, sino que se iimito, fue a tomar 
nord>re, brea del predio y iote y manzana 
i de los presuntos vendedores y otias 
este mbtodo, pen> adembs no ixiede

B). DEFECTO SUSTANTTVO MATERIAL

Otro defecto connesponde al Sustantivo Material besde el bmbito ’watando la norma ankcabte ai 
caso conaeto es desatendida y por ende mapbcada*. O S<» apGCO una nOima valuatOTia que nO 
comespondia.

En efecto sebor Juez de tutela se de]6 de apficw una norma de mbtodo valuatoria para 
apicar otra, como paso apredarlos.

El sen or perito apfica para el avalub de una SUPERMAN2!ANA o de cuatro lotes que hacen 
parte de una SUPERMANZANA. con unas caiacterfsticas diferentes a su mbtodo valuatorio 
de apiicacibn del “mbtodo de comparacibn de njercado* (Art 10, Resoiudbn 620/2008). 
Cuando ei metodo para esta ctase de inmuebles iot^ debe ser desde ei ‘mbtodo de tbcnica 
residual*.

Tan cierto que es en muchas oportunidades cuanrto hay construcdbn y terreno se usan los 
dos mbtodos combinados uno para el terreno y otro para la construccibn.

Mediate escrlto dirigido al sebor Juez tuteladb se radico memorial de fecha 17 de 
septiembre de 2019, en el que se le hizo ver ai despacho nuevamente los defectos del 
peritazgo y el dabo que se ie podria ocasionar a li empresa que represento, sin err^rgo. 
el sebor Juez no ie presto la menor irr^rortancia a lodos estos argumentos.

Veamos que escrtnb mi apoderada en dicho 
transcribir

^moriai, del cual me permito c^r y



V.

miAMFESrACIOMES
Si tuen el despacho anatea tockx y cada uno de ioe putee materia de oteeivacianee (otjecien por eiror gnawe) ladkado poia ei 08 de ^3tI de 2019, no menos cierto es ^ue no hay daiidad sabre el metodo vaiuatorio que uMzo 
elseAorperttodenirodeloedictdmenesqueeldespachc apniebe a trav<6s del auto aqui atacado
Obee<vese, que coniixme fc) reglado dentro de la res<Aic» yi 620 de 2008. en su artkailo 4. noB haUa es del metodo 
(ttcnca residual), el cual ae define como:

ARTfCtMX>4o. MitfOOO(T^CNICA^ fZESOUilt. Eselquebuscaestablecxret valorcomerntd 
delbien. normalmenlBoameltamno apadardstsfimsre/montoMa^deissvenrasdhunprpyecfo 
de cortstmcabn. acorde con la mglamintadii urbanistKa viganta y de conformklad con el 
mercailo del bien Unal vendible, anelteeienoobfitodeavaluo

Pan encontrar el vakx total del terreno ae ilabe descontar. al monto total de las ventas 
(Moyectadas, los coetos totales y la uOidad espei ada del proyecto canstnictivo 6s indiapensable 
qua adem^K da la factiMbdad ticnica y jurkbaa st< evaUe la faabbdKlad cometctal delpnayecto. es 
dear la real posiiikiad de vender lo proyectado. \

<•

El anterior era el m£todo valuaiono a aplicaise en el |«esenle caso. par cuanio, se trata de unos kites que 
componen una supermanzana. la oral estfi destmada dwde el propio Moo de la pnopiedad horcxxtai para la construocidn de muttfamUiares de 3 pisos con una alura mteima de 3 ptsos con su zona social y antejardines. al 
paso, que ks otios kites matena de m6iodo comparativo ilel mercado solamente puededesanroHar 2 pisos
Se aportaron dsertos de k> que estaba proy ectado constr ir en la super manzana. con el escnio radcado en atwi 
eto para cotroborar y demostrar k> anterior, que ioe pred as can ks cuales (ue oomparados los ptedkis obieto de 
estudk) no berwn senMud en cararteristicas ni torma de qenstniir.
Es obwio que los ioles que estjki en la supeimanzara. be^ unas dersidades. usoe y destinaciones dUerenies a 
k» que kieton materia de la comparacidn para fiegar a dknos valores
CotKidero que aooger ei avalud ^XMtado desoonodendo queetmetodopaialotesnoeseicompaiatMDsmoeide 
ttoiica residual. conHeva a afeclar el patrimonio del deucor y hacer mbs grwosa su siuacidn. pues este es paa vmerNbsconstruidaB, elarticulo10deiaresoluci6n620dn2008. bacepredBidn que‘Para los mmueblss no sr^etos 
al rbgmen de piopiedad haizontal. el valor del temno y la conabvoddn deben ser anabzadas en forma 
ndependietie para cada uno de tos daloe obtanrdos con ius correspondtaotes dreas y valores untarios

Para tos inmuebles suyetos al rbgimen de ptopiedad hotii antal se debe presentar el valor por metro cuadrado de 
iteapnvada da oonSUuoadn. Se debe verilicarque losdatoadeireasde terrenoyconstruoddrt seen coherenles

Enkxeventosenquaaeaposible. se depen tomar fotogr bias de los pradtos en otarta o de tos qua se ha obtemdo 
datosdetrartsacdUnparBfacdilarsupostarioranbtsis '

Resutta daro y eiridernte que el meiodo de rxmparadOn > de mercado es apircabte para nmuebles coi«injidas. 
sumese a eto. que una de las otHigaciones de este mfitod >, es que debe tomar totografia de los predtos en oterta 
o de to que ha teredo dates de transacciones para ide Rar su posterior anbbm, y ertonces se revisaria su 
ooratruccton. sus acabados. y demds detaOes Qtob genera fan ito m6todo de oomparaGidn
En los loies sin oonstruccton no es aplicabie el late de cor iperaddn. el m6lodo vaiualorio, para totes es exetoswo 
y exduyenle el de tecnica resrdual
En d eacrito de observactortes radicado en abrit de 2019, 
apfecarel mdododecompaiacidn.
Par ende, con el mayor lespeto soiidto a su despacho que jximo qiaeta que el ptincipia rector del proceso qeculiw 
oideiui que deben ser ptotegidos tanto tos intereses del acjreedor como del deudor *

m el nwneral 4, mdso 2, se mandestd que no se podia

Como se observa senor Juez de tutela ai apicar^ un m^todo comparativo del mercado 
que es para vhiienda y no para proyectos construciivos ie oonesponde a la 
supermanzana a un uso del sueio diferente al re^cKncial con unas ^iieas prhiadas sodaies. 
que como lo he sehalado en ei literal anterior tienm cerca de 2000 M2 y la supermanzana 
estd debkJamente alinderada en la esciitura de propiedad horizontal, nos encontramos 
frente a una fragante via de hecho, que Heva a quje es dara t^e se apKo^ un m^odo t^e



hb correspondia a la naturaleza, calktad. catactelnstica, tipoiogia, uso del suelo, densidad, 
jnpnna urt>ana firente a unos tnmuebles que supuestamente se oompcffaron y que hacen 
jiaxte de simpiemente el comun de lo (^e es la propiedad hori^mtat Heliopolis.

' C. DEFECTO POR ERROR INDUCIDO

Errorinducido, definido el enor inducido como uba via de hecho por consecuencia, cuando 
el Juez o Tribunal fue victima de un engerfio por j^e de terceros y ese engario lo condujo 
a la toma de una dectsidn que afecta derechos a ndamentaies
En efecto considero que acd hay un error induckl > que genera una via de hecho c^e afecta 
a la persona juridica que represento en este case J^-Set Clubes Campestres y Nbutica de 
Cok>mbia Ltda., por lo siguiente.
La propiedad horizontal que ha demandado a mi representada es plena conocedora 
esos cuatro lotes oonfbrman la supermanzana q^ esta tiene 3560 M2 y que sus linderos 

son: I
SUPERMUIZ4MA'Tenen d»ABS ml saadsntos oncxiante/imAix! cuadractos f3l650 M2|jt
aij^SndenxgmBf^aonhssigumntis: P<mEL9fORTE:Pmtmncb{latpunh>uno(1}alpunto 
(2) en veinHocho metros drtcuenta oenlimelros (28.5C 
yeinbun rtretras dneuenbr oentimetros (21.50 mts); dt 
metros (13.00 mbs); det panto cuabo (4) al panto ca 
centknebos (50.30 mts) ydstpunta dneo (5) al panto a 
(5^50mts)oon2X>nasodddelcondomno. PORELSl 
en dnosiste metros emeuenta centimetros (17.50 mt 
trmta metros dncuentacenOmetros (30.50mts); del pi 
suren veMkkis rttebos (22.00 mis) todo oon viadep 
trune(9)alpunlo<Saz(10)ennovetrtaynuevetrrelroi
aenledelCondominto. PORELNORESTE. Del panto t^(1t^al panto uno(1)en(SBdaiate metros 
dneuanto oentimetros (17.50 nts)yatKrena con 2ona

mis); del panto dos (2) al panto bos (3) en 
r panto bee (3) af panto cuabo (4) en bece 
CO (5) en dneuenta y nueve mebos beirta 
ss(6)endnoonrebosdncuenlacentimebos 
1RESTE. Da! ptjnto sets (S)al panto stale (7) 
sA (M panto stabs (7) al panto ocho (JB) en 
ntoochofl)alpuntonueve(9), endaoedSn 
mtraddn. POR £L SUROt^TB Del panto 
dneuenta centimebos (99.50 mts) con jorta

del candominio.
. t

De tai suerte que lo que hace es embargar con ijos cuatro folios de matricula inmobtiiaria 
cuando insisto debid haber pedido el 
SUPERMANZANA habida cuenta que estb 
horizontal contenido en la escritura 7025 de 1 
Bogota.
Ademas de lo anterior la propiedad hoiizontd, como su oonsejo de administracidn. 
directivos y administradora saben y conooen ajciencia cierta que el uso del suelo es 
diferente para la supermanzana, que su ti| 
densidad y area es mayor a la de los otros predio^.

Lo que pretende es con las argucias e indudendo en error al despacho es rematar cuatro 
predios, cuando con uno solo bastaria, pero ade^s se apropiarian algo cercano a 2000 
M2 de la supermanzana y del ptopio proyecto constructivo, por ello han presentado estos 
peritazgo de manera amafiada en detrimento de tos intereses de mi patrocmado que en la 
actuaiidad no cuenta con recursos economicos rara enfirentar las argucias que se han 
venido reaiizando, lo que si es daro es que de igu al manera nos estamos enfrentando a un 
daro y evidente fraude ptocesal.

bargo y posterior secuesta’o de la 
tfinida en el reglamento de propiedad 
I otorgada en la Notaria 1 del Circuio de

lia y caiactensticas son diferentes, su



\
I PJEBIDO PHOCPSO
// Se ha concuteado el debkto proceso en los «iq,ik»ntoc:J if

At LOSUPtHMAN>A^»°'*^ SFCIIESTRAj)p Y fMBARfiAnn
.pibi6 ser la

otra
UNO <;0R9A IMk>SIWF ne CUI«>LIR a i a d.oti=

^scorrer de dicho recurso. la parte ejeculadi i estaba en la^ioacldn de 
dictanran que controvirtiera el presentado por la ejecutante to ^al es d2
Si f toToiSilS sis "»n«festan<J3 a to largo de to piesente. no^

®soito de Objectones. se solicito se 
^ ^ justiaa, el cual, contarvlo oon la ord«i del iuez oudiera accedor

valSdSkS4 dictamen impartial, que lograra detemta el vSSSS)
valor de los 4 lotes y de to supermanzana en donde se encueniran.I

PRUEBASYANEXOS
DQCUMENTALES-

- V
1. Fotocopia de los dictSmenes perioales pn
2. FotocofHa del memorial junto oon sus seiexos r<
®*y®ciod6S a tos dictdmenes aportados por la pai
3. FotocofHa d^ £Njto por medio del cual el des 
av^os piesentados por la parte ejecutante
4. Fotooopia del recurso de 
anterior

Sau^^°D?COL^”JST"'*^ CAMPESTOES V

©ntados por la parte ejecutante 
licado en el cual se haoen las nespectivas 
! ejecutante.
tocho »)uf acctonado deja en firme tos

• ' 1

reposicton presentado contra el auto enunoado en to pnteba



iiiSPECCl6N AL PROCESO

Para conocer de primera mano y tener ihmediacidn con ia prueba, le soNcfto 
respetuosamente ai sertor Juez Constttudonai practicar
Visita o inspecddn al proceso ejecutivo. p 
constHbuthros de esta acddn consfitucionai de tulteia, expediente que se encuentra dentro 
de< despacho del juzgado 18 dvil municipal de ejecuddn de Bogoid, tranMdndose bajo ef 
radicado 11001400306620140009200, siendo ctemandante CONDOMINiO CAMPESTKE 
HEU6POLIS y demandada JET SET CLUBES CAMPESTRES Y NAUTICOS DE 
COLOMBIA LTDA. I

confrootar to piasmado en tos hechos

FUNOAMENTOS OE DERECHO

Fundamento la piesente accton en los articulos 
Decreto 2591 de 1991, 306 de 1992, 1382 de 
complementarlas al caso materia de estudio.

29, 228, 86, de la Conslituddn Nacionad. 
2000 y dem^ normas corux)rdantes y

PROCEDIMIENTO

Decretos 2591 de 1991, Decreto 306 de 1992, Oeoreto 1382 de 2000.
•y \' ;t.

COMPETEltelA

\ -
Es Ud. SeAor Juez competente por to estdbieddo en la ley para conocer del presente 
asunto.

declaraci6n juraoa

Bajo la gravedad del juramento mantfiesto que so^ tos mismos hechos invocados en esta 
demanda no he mterpuesto otra acdbn de tutela.

aTACibN A TBICEROS

Soidto al sehor Juez de tutela dtar a tos teroeros inleresactos en la presente actuacton de 
aouerdo con tos datos que se eqxHlan a continuact6v segui los dt^ que reposan dentro del 
expediente:

1. DEMANOAMTE: La empresa CONDOMINIO QAMPESTRE HELI6P0US quien redbe 
notiicaciones en las direcciones que reposan i 
CARRERA 4 N” 18-05 OFICINA 2102 EOlFiCtO 
D.C., tanto para esta empresa cxxno para su rdpresentante judidai doctora LUZ MARY 
APONTE CASTELBLANCO.
2. Toda aqueHa tercera persona que deba ser not^ ada dentro del presente asunto

del proceso ejecutivo, la cual es ia 
DIL. TORRE A de la Ciudad de Bogota



COLOM B/A 
/CJA L

£ LA JUDtCA TUBA 
A DM INIS TRA TIVO^S

REPUBLIC A /jj^ (
RAMA .^0 

CONSCJO SUPERf&R fU 

CENTRO D£ SERVICIOS
JURISDICCIONALES

PARA LOS JUZCADOS CIVILES Y DE FAMILIA

4

ACTA INDIVIDUAL DE REPARTO Pagina 1(ccha:

ACCIOf^ES DE TUTELASCRUPO
12/12.20I9 3:17:57p.m.232SECUENCIA 

REPARTIOO AL DESPACHO

F EC H A D E R tPA R T O

JUZGADO 05 CIVIL CIRCUITO EJEC. DE SENTENCIAS

PARTE:APELLiPOS:NOMBRES:IDENTIFICACION;

JirrSHT CONTRY CLUBS l.TDA 
FRANCISCO LO/ANO SAKCHEZ

01. 830419
LOZANO SANCHEZ 05

OBSERVACIONES:

W -
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DIRECCION SECCIONAL DE /^DMINISTRACION JUDICIAl BOGOIA 
CENTRO Of SERVICIOS CIVIL LABORAL EAMd lA 

COMPROBANTE I5E RECIBO DE REPARTO

13/12/2019 9;27;09a. m.■EtHA

1PAGfNA
V 2.0

DESPACHO JUDlGAl lUZGAPQ OS CiVIL CIRCUITO 
EiEC DE SENTENCiAS

SFCUFNCIAFECHA CRUPO

1 12/12/2019 10;41:24, 
28131152 
SD591571

1251
LUZ STELLA JAIMES PICO 
JUZCADO 1 3 CIVIL MUNICIPAL D|E UECUCiON 
EN CAUSA PROPIA

JAIMES PICO 01
01

14 01

2 12/12/2019 3:17;57p 
8001830419 
SD591836 
17038431

252 ’
JETSET CONTRY CLUBS LTDA 
JUZCADO 1 8 CIVIL MUNICIPAL EJECUCION 
FRANCISCO LOZANO SANCHEZ

01
01

LOZANO SANCHEZ 01

deja constanda que ei lUZGAPO 05 CIVIL CIRCUITO EIEC DE 
SENTENCIAS

procesojs} relacionado(s) anteriormenterevise y recibio los 2

I
EMPLEADO DEL DESPACHO ^

NOMBRE Y CARGO DE QUIEN REVISA Y RECI8E

FIRMO Y CERTIFICO QUE LOS PROCESOS AQUI RECIBIDOS NO PRESENTAN NOVEDAD ALCUNA

HORAFECHA : 1

OB5ERVACIONES :
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FKINA DE AMVO PARA LOS iUZCADOS CIViLES 
DEL CfRCUITO DE EIECUCION OE SENTENCIAS

0

CONSTANCtA DIE RECEPC(6M TUTELA

ri!

acion Judicial
LapresantaAccidndeTutela [ _j 
<Je la Ofieina da Repaito - Olrecddn Seccwnal de la Ackninistr 
Bogotd - Cundinamarca con los siguientes

fuo redbida el dia de hoy _ Ui'

CONCEPTO Si NOI

POOER

PRE8CNTACION PERSONAL

f
i

!
ANEXOS

TRASLAOOS / ARCHIlfO

I

3 Die. 2019Ingreaa al Despacho para caiificacidn hoy folios.en

DIANA CAROLINA ORBEGOZO LOPEZ 
Profaaionai Univimiitario Grade 12*
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JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE E3ECUCION DE
SENTIENCIAS

Bogota D.C., trece (13) de diciembre de dos mil diectnueve (2019)

Accion de Tutela No. 2019-112

Admftase la presente Accion de Tutela instaurada por FRANCISCO JOSE
7.038.431, actuando como representante 
^AUTICOS DE COLOMBIA LTDA., contra el

LOZANO SANCHEZ identificado con C.C. 
legal de JET SET CLUBESCAMPESTRESY 
JUZGADO 18 CIVIL MUNICIPAL DE EJECU3ION DE SENTENCIAS DE BOGOTA.

de 1991, se ordena OFICIAR al JUZGADOCon apoyo en el art. 19 del Decreto 2591
ACCIONADO, para que en el termino de jjos dias, remita copia, o en su defecto el

4-092 Juzgado Origen 66 Civil Municipal 
der, remita la solicitud a la autoridad que

expediente del proceso Ejecutivo No. 20; 
de Bogota, de no estar el mismo en su pc
lo tenga.

Vincular al JUZGADO 66 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.

eso, y a todos los terceros intervinientes, 
el juzgado accionado, poniendoles en 
de tutela, para que si lo estiman oportuno

CITESE a las partes del mencionado proc 
MEDIANTE TELEGRAMA, que enviara 
conocimiento la existencia de esta accion 
se hagan parte, dentro del termino de dos dias, contados a partir del recibo de la 
respectiva comunicacion, allegando las pruebas que consideren necesarias.

L 3UZGADO ACCIONADO Y REMITASEHAGASE LA CITACION POR PARTE DE 
A FSTF DESPACHO CONSTANCIA DE TAL CITACION^

# Adjuntese copia del escrito de tutela para que el precitado juzgado informe sobre 
todos y cada uno de los hechos que motivan la solicitud de amparo, y haga valer las 
pruebas que a bien tenga.

Dues en el presente caso no se advierte laSe niega la medida provisional invocada,
necesariamente encaje en lis presupuestos del articulo 7 del Decretourgencia que 

2591 de 1991,

El incumplimiento a la presente orden acarreara las sanciones de ley. 

Desele tramite expedite conforme al DecrJto 2591 de 1991.

CUMPLASE;

TIERREZ BUSTOS.CARMEN
;iu



Oficina Ago^oJuzgados^CIvilesJVIunicigales^Ejecucion^^^eccional^Bogo^

De: Juzgado 18 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. 
lunes, 16 de diciembre de ;!019 02:41 p.m.
Oficina Apoyo Juzgados Civiles Municipales Ejecucion 
RV: ADMITE TUTELA O5-20I19-I2 I

LAURApri$SE)peM«(fUNARES

Enviado el: 
Para:
Asunto:
Datos adjuntos: ADMITE TUTELA 05-2019-112.pdf

26826 16-6ECh915:25 ^ ,
91

0(£i'J0Vj

Importancia: Alta

De: Centro Servicios Ejecucion Civil Circuito - NO REGISTRA 
Enviado el: lunes, 16 de diciembre de 2019 09:51 a.m.
Para: Juzgado 18 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.; Juzgado 66 Civil Municipal - Bogota - 
Bogota D.C.
Asunto: ADMITE TUTELA 05-2019-12
Importancia: Alta

CORDIAL SALUDO...

ME PERMITO ENVIAR NOTIFICACI 
LA ACCION DE TUTELA DE LA R^FERENCIA PARA LOS FINES LEGALES

PERTINENTES

N DEL AUTO ADMISORIO DENTRO DE

RTICULO 291 EN CONCORDANCIA CON EL 612
IFICACION POR CORREO ELECTRONICO HACE LAS 
ICACION PERSONAL.

LO ATERIOR CONFORME LO DISPONE EN A 
C.G.PY 199 DE LA LEY 1437 DE 2011; LA NOT

VECES DE NOTIF

GRACIAS

Carrera 10 No. 14-30 Piso 2°. 
csereieccbta@cenijoi.ramaiudiclal.aov.co 

tel: 2437900

FAVOR CONFIRMAR EL RECIBIDO DEL PRESENTE CORREO Y SU 
ANEXO, CON NOMBRE Y CARGO DEL FUNCIONARIO.

1
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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL MUNICIPAL

DE EJECUCION D)E SENTENCIAS

Bogota, D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Referenda: 2019-00112

Porsecretaria, de forma inmediata, notifiqi ese a las partes del expediente 66-2014- 

00092 de la accion de tutela de la referencia; remitase corj^stancia de la notificacion 

al Juzgado 5 Civil del Circuito de Ejecucion de ncias de Bogota, copia 

digitalizada del aludido proceso, y contest^cion elab6r^a por este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CjUMPLASE,

FREDY MORAMTES PEREZ

JUEZ



ludicia!
Cons^o Superior de la Judicature

H^^dblica de Colombia

OFICINADEAPOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6n DE BOGOTA, D.C. 
lUZGADO DIECIOCHO TIS;^ CIVIL MUNICIPAL DE E]ECUCI6n DE SENTENCIAS 

CARRERA Ip No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMAN<’T-5868
FECHADEENVIO:

Sefior (A):
LUZ MARY APONTE CASTEBLANCO
CARRERA 4 N° 18-50 OFI 2102 EDIFICIO PROCOIL, TORRE A 
Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-112 De FRANCISCO JOSE LOZANO SAnCHEZ identificado con C.C 17.038.431, 
actuando como representante legal de JET SET CLUBES C^MPESTRES Y nAUTICOS DE COLOMBIA LTDA contra 
JUZGADO DIECIOCHO (18) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIOn DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Proceso 
Singular de Onica Instanda No. 11001-40-03-066-201-1-00092-00 iniciado por CONDOMINIO RESIDENCIAL 
CAMPESTRE HEL16P0LIS NIT 800.183.041-9- contra JET JIET CLUBES CAMPESTRES Y NAUTICOS DE COLOMBIA 
LTDA.
COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA 13 E 
(2019), EL JUZGADO QUINTO (005) CIVIL DEL CIRCUITO D^
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORD^VO NOt/f 
DEDEFENSA. ’ Cl/

EIDICIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE 
;i fcUCION DE SENTENCIAS, ADMITIO LA 
^RLE PARA QUE EJERZA SU DERECHO

Xl r.

ATENTAMENTE,

MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional Univ' :rsitario 

Oficina de Ejecuci6n Civil Municipal de Bogota.

^ Kamo Judicial
txhd \ Corui^o Superior de la Judicanira 

Republics de Colombia

OFICINADEAPOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE BOGOTA, D.C. 
JUZGADO DIECIOCHO (18) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIOn DE SENTENCIAS 

CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.
TELEGRAMA N°T-5868

FECHADEENVIO:
Senor (A):
LUZ MARY APONTE CASTEBLANCO
CARRERA 4 N° 18-50 OFI 2102 EDIFICIO PROCOIL, TORRE A 
Ciudd

REF: ACCIQn DE TUTELA No. 2019-112 De FRANCISCO JOSE LOZANO SAnCHEZ identificado con C.C 17.038.431, 
actuando como representante legal de JET SET CLUBES CAMPESTRES Y NAUTICOS DE COLOMBIA LTDA contra 
JUZGADO DIECIOCHO (18) CIVIL MUNICIPAL DE EJEGUCIIIN DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Proceso 
Singular de Onica Instanda No. 11001-40-03-066-2014 00092-00 iniciado por CONDOMINIO RESIDENCIAL 
CAMPESTRE HELlOPOLIS NIT 800.183.041-9- contra JET Sin CLUBES CAMPESTRES Y nAuTICOS DE COLOMBIA 
LTDA.
COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECUA 13 6e DICIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE 

(2019), EL JUZGADO QUINTO (005) CIVIL DEL CIRCUITO DTOECUCION DE SENTENCIAS, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDEI^O NOTJ^ARLE PARA QUE EJERZA SU DERECHO 

DE DEFENSA.

1
ATENTAMENTE,

MIGUEL ANGEL ZORUILL K SALAZAR
Profesional Univereitario 

Oficina de Ejecucidn Civil Mun Icipal de Bogota.

Cer^ldlnf



Rama fudida!
Cons^o Superior de 5a Judicatura

Republics Colombia

OFICINADEAPOYO PARA LOS )UZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE BOGOTA, D.C. 
JUZGADO DIECIOCHO flBl CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCiCN DE SENTENCIAS 

CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.
TELEGRAMA N“T- 5869 

FECHADEENVIO:

Senor(A):
CONDOMINIO RESIDENCIAL CAMPESTRE HELIOPOLIS
CARRERA 4 N° 18-50 OFI 2102 EDIFICIO PROCC !L, TORRE A
Ciudad

REF; ACCIOn DE TUTELA No. 2019-112 De FRANCISCO JOSiB LOZANO SANCHEZ identificado con C.C 17,038.431, 
actxiando como representante legal de JET SET GLOBES CAMPESTRES Y nAuTICOS DE COLOMBIA LTDA contra 
JUZGADO DIECIOCHO (18) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIOn DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Proceso 
Singular de Unica Instancia No. 11001-40-03-066-2014-00092-00 inidado por CONDOMINIO RESIDENCIAL 
CAMPESTRE HEL16P0LIS NIT 800.183.041-9- contra JET SET CLUBES CAMPESTRES Y nAuTICOS DE COLOMBIA 
LTDA.
COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA 13 
(2019), EL JUZGADO QUINTO (005) CIVIL DEL CIRCUITO DI 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENp 
DE DEFENSA.

p^DIClEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE 
™CUCION DE SENTENCIAS, ADMITIO LA 
ICARLE PARA QUE EJERZA SU DERECHO

ATENTAMENTE,

MIGUEL ANGEL ZOIlRILp SALAZAR
Profesional UiiiversitarioRama fudiciai

ConsejoSuperiordcla iudiratuM oficlna de Ejecucion Civil
Hepublio de Colombia

Municipal de Bogota.

OFICINADEAPOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCIOn DE BOGOTA, D.C. 
lUZGADO DIECIOCHO 1181 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS 

CARRERA i:: No. 14-22 Piso 1°.
TELEGRAMA N°T-5869 

FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
CONDOMINIO RESIDENCIAL CAMPESTRE HELIOPOLIS
CARRERA 4 N° 18-50 OFI 2102 EDIFICIO PROCOIL, TORRE A
Ciudad

REF: ACCION DE TUTEIJl No. 2019-112 De FRANCISCO JOSfi LOZANO SANCHEZ identificado con C.C 17.038.431, 
actuando como representante legal de JET SET CLUBES CAMPESTRES Y NAUTICOS DE COLOMBIA LTDA contra 
JUZGADO DIECIOCHO (18) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUC 6n DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Proceso 
Singular de Onica Instancia No. 11001-40-03-066-201-F00092-00 inidado por CONDOMINIO RESIDENCIAL 
CAMPESTRE HELlQPOLIS NIT 800.183.041-9- contra JET 5 ET CLUBES CAMPES'l'RES Y nAuTICOS DE COLOMBIA 
LTDA.
COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA 13 
(2019), EL JUZGADO QUINTO (005) CIVIL DEL CIRCLITO DE
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y 0RDEj4 millfl^RLE PARA QUE EJERZA SU DERECHO 
DE DEFENSA. /I. ///

DICIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE 
:CUCION DE SENTENCIAS, ADMITIO LA

ATENTAMENTE,

MIGUEL ANGEL ZOF RILL/ S/SLAZAR
Profesional Uriversi ;ario 

Oficina de Ejecucion Civil Muni ipal de Bogota.

Cerald;nr



Rati>a fudlidaj
Consejo Superior dc* !a Judicature 

Republica de Colombia

OFICINADEAPOYO PARA LOS )UZGADOS CIVILES ^UNICIPALES DE EJECUClfiN DE BOGOTA, D.C. 

JUZGADO DIECIOCHO (18) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCkSN DE SENTENCIAS 
CARRERA li No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMAN°T-5870
FECHADEENVIO:

Senor (A):
JET SET CLUBES CAMPESTRES Y NAUTICOS DE COLOMBIA LIDA
CARRERA 10 N° 16-18 OFI 503
Ciudad

REF: ACCI6n DE TUTELA No. 2019-112 De FRANCISCO J05E LOZANO SANCHEZ identificado con C.C 17.038.431, 
actuando como representante legal de JET SET CLUBES CAMPESTRES Y NAUTICOS DE COLOMBIA LTDA contra 
JUZGADO DIECIOCHO (18) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIl^N DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Proceso 
Singular de Onica Instancia No. 11001-40-03-066-2014 00092-00 inidado por CONDOMINIO RESIDENCIAL 
CAMPESTRE HELlCPOLIS NIT 800.183.041-9- contra JET Sp CLUBES CAMPESTRES Y nAUTICOS DE COLOMBIA 
LTDA.
COMUNICO A USTED QUE MEDIANTS AUTO DE FECHA 13
(2019), EL JUZGADO QUINTO (005) CIVIL DEL CIRCUITO DWBJECUCION DE SENTENCIAS, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOT^^/CARLE PARA QUE EJERZA SU DERECHO 
DE DEFENSA.

DICIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE

. n \J

ATENTAMENTE,
r-i'

SAL^R
MIGUEL ANGEL ZORRILIA

Profesional Uniyerslitario

cipal de Bogota.
Ran-*j Judicial
Can^joSuperior de iaMicatQfjcina de Ejecucioti Civil Muni
Kepubiice de Colontbia

OFICINADEAPOYO PARA LOS lUZGADOS CIVILES MljNICff ALES DE EJECUCI6N DE BOGOTA, D.C. 

JUZGADO DIECIOCHO 1181 CIVIL MUNICH'AL DE EJECUCION DE SENTENCIAS 
CARRERA 12 ^ o, 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N°T-5870 
FECHA DE ENVIO:

Senor(A):
JET SET CLUBES CAMPESTRES Y NAUTICOS DE COLOMBIA LTDA

CARRERA 10 N° 16-18 OFI 503
Ciudad

REF: ACCIQn DE TUTELA No, 2019-112 De FRANCISCO JOSE LOZANO SANCHEZ identificado con C.C 17.038.431, 
actuando como representante legal de JET SET CLUBES CAMPESTRES Y nAuTICOS DE COLOMBIA LTDA contra 
JUZGADO DIECIOCHO (18) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIQn DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Proceso 
Singular de Onica Instancia No. 11001-40-03-066-2014-00092-00 inidado por CONDOMINIO RESIDENCIAL 
CAMPESTRE HELlOPOLIS NIT 800.183.041-9- contra JET SET CLUBES CAMPES'l’RES Y nAuTICOS DE COLOMBIA 
LTDA.
COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FEChA 13 DE 

(2019), EL JUZGADO QUINTO (005) CIVIL DEL CIRCUITp DE Ejl
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDE^-^O^'I PARA QUE EJERZA SU DERECHO

DE DEFENSA.

CIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE 
JCION DE SENTENCIAS, ADMITIO LA

f,/ f

■ /,p,
ATENTAMENTE,

MIGUEL ANGEL ZORRI ,LA SA|
Profesional Univt rsitarii

Oficina de Ejecucidn Civil Miinicipaide Bogota.

R

Ceralflir



Hama judldai
Ccaisc^o Superior de la Judicatura 

Republics de Cdombia

OFICINADEAPOYO PARA LOS lUZGADOS CIVILES IvIUNICIPALES DE EJECUCI6n DE BOGOTA, D.C. 

lUZGADO DIECIOCHO (18) CIVIL MUNICIPAL DE E)ECUCI6N DE SENTENCIAS 
CARRERA 1? No, 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N°T-5871 
FECHADEENVIO:

Senor(A):
FRANCISCO JOSE LOZANO SANCHEZ 
CARRERA 10 N° 16-18 OFI 503 
Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-112 De FRANCISCO JOSE LOZANO SANCHEZ identiflcado con C.C 17.038.431, 
actuando como representante legal de JET SET CLUBES cAmPESTRES Y NAUTICOS DE COLOMBIA LTDA contra 

JUZGADO DIECIOCHO (18) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUC ON DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Proceso 
Singular de Onica Instanda No. 11001-40-03-066-201'A00092-00 iniciado por CONDOMINIO RESIDENCIAL 
CAMPESTRE HELIOPOLIS NIT 800.183.041-9- contra JET SET CLUBES CAMPESTRES Y nAuTICOS DE COLOMBIA 
LTDA.
COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA 13 OEIDICIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE 
(2019), EL JUZGADO QUINTO (005) CIVIL DEL ClRCUjTO DE/EJECUCION DE SENTENCIAS, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENp NOTi/i/>(rLE PARA QUE EJERZA SU DERECHO 

DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

MIGUEL ANGEL ZORRltl A SALAZAR
Profesional Univer litario 

Oficina de Ejecucion Civil Mui icipal de Bogota.
Rama Judicial
Cons^ Superior dc la Judicatura 

Republica de Colombia

OFICINADEAPOYO PARA LOS jUZGADOS CIVILES fkuNiaPALES DE EJECUCIOn DE BOGOTA, D.C. 
JUZGADO DIECIOCHO (18) CIVIL MUNICIPAL D^ EJECUCION DE SENTENCIAS 

CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.
TELEGRAMA N°T-5871 

FECHADEENVIO:
Senor (A):
FRANCISCO JOSE LOZANO SANCHEZ 
CARRERA 10 N° 16-18 OFI 503 
Ciudad

REF: ACCIQN DE TUTELA No. 2019-112 De FRANCISCO JO 5E LOZANO SAnCHEZ identificado con C.C 17.038.431, 
actuando como representante legal de JET SET CLUBES CAMPESTRES Y nAuTICOS DE COLOMBIA LTDA contra 
JUZGADO DIECIOCHO (18) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIQN DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Proceso 
Singular de Unica Instanda
CAMPESTRE HELlOPOLIS NIT 800.183.041-9- contra JET SfeT CLU 
LTDA. I
COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA l^D^ DICIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE 

(2019), EL JUZGADO QUINTO (005) CIVIL DEL CIRCUITO
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORD^Q F\07JE/CARLE PARA QUE EJERZA SU DERECHO 
DE DEFENSA. .. '1

No. 11001-40-03-066-2014I-00092-00 iniciado por CONDOMINIO RESIDENCIAL
CAMPESTRES Y NAUTICOS DE COLOMBIA

ECUCION DE SENTENCIAS, ADMITIO LA

S-f^
■

ATENTAMENTE,

MIGUEL ANGEL ZORRILI
Profesional Univeriitario

Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

SALAZAR

Geraldine rarazona



Rama judida)
Cor««io Suj'eriof dc- la Judu'ahjra

Republica de Colombia
OFICINADEAPOYO PARA LOS lUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE E1ECUCI6n DE BOGOTA, D.C. 

lUZGADO DIECIOCHO (18) CIVIL MUNICIPAL DE E|ECUCI6n DE SENTENCIAS 
CARRERA i:: No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N‘’T-5872 
FECHADEENVIO:

Seiior (A):
MAYRA ALEJANDRA CASON VELAZCO 

CARRERA 10 N° 16-18 OFI 503 
Ciudad

REF: ACCldN DE TUTELA No. 2019-112 De FRANCISCO JC Sfi LOZANO SANCHEZ identificado con C.C 17.038.431, 
actuando como representante legal de JET SET CLUBES CAMPESTRES Y nAuTICOS DE COLOMBIA LTDA contra 
JUZGADO DIECIOCHO (18) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Proceso 
Singular de Unica Instancia No. 11001-40-03-066-201^-00092-00 iniciado por CONDOMINIO RESIDENCIAL 
CAMPESTRE HELI6P0LIS NIT 800.183.041-9- contra JET SET CLUBES CAMPESTRES Y nAuTICOS DE COLOMBIA 
LTDA.
COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA 13 DE D^EMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE 

(2019), EL JUZGADO QUINTO (005) CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUfllON DE SENTENCIAS, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENCl NOTIFICAfRli PARA QUE EJERZA SU DERECHO 
DE DEFENSA. y U /. /

7

\ATENTAMENTE,

MIGUEL ANGEL ZORRILLA SALAZAR
Profesional UniversitaijioRama Judidal

Cwyigjo Sui»rior do la Ejecuci6n Civil
Republica de Colombia

Municinal de Bogota.

OFICINADEAPOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPA .ES DE EJECUCIOn DE BOGOTA, D.C. 
JUZGADO DIECIOCHO fl81 CIVIL MUNICIPAL DE E IECUCIOn DE SENTENCIAS 

CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.
TELEGRAMA N“T-5872 

FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
MAYRA ALEJANDRA CANON VELAZCO 

CARRERA 10 N° 16-18 OFI 503 
Ciudad

REF; ACCION DE TUTELA No. 2019-112 De FRANCISCO JOSE LOZANO SAnCHEZ identificado con C.C 17.038.431, 
actuando como representante legal de JET SET CLUBES CAMPESTRES Y nAuTICOS DE COLOMBIA LTDA contra 
JUZGADO DIECIOCHO (18) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Proceso 
Singular de Onica Instancia No. 11001-40-03-066-2014-00092-00 iniciado por CONDOMINIO RESIDENCIAL 
CAMPESTRE HELiQPOLIS NIT 800.183.041-9- contra JET SirP CLUB^S; CAMPESTRES Y nAUTICOS DE COLOMBIA 
LTDA.
COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA 13
(2019), EL JUZGADO QUINTO (005) CIVIL DEL CIRCUITO Ell
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOl^

DE DEFENSA. .. U
‘ 0

BDICIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE 
IIECUCION DE SENTENCIAS, ADMITIO LA 
CARLE PARA QUE EJERZA SU DERECHOT

7
ATENTAMENTE,

MIGUEL ANGEL ZORimLL/ SALAZAR
Profesional Uniwersi ario 

Oficina de Ejecucidn Civil Muniqipal de Bogota.

Geraldine Tararona



Rama Judicial
Coneejo Superior dt* la ludicatura

Republica de Colombia

OFICINADEAPOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES WNICIPALES DE EJECUCI6N DE BOGOTA, D.C. 
JUZGADO DIECIOCHO ri8) CIVIL MUNICIPAL DE EIECUCI6N DE SENTENCIAS 

CARRERA i: No. 14-22 Piso 1°.
TELEGRAMA N“T-5873 

FECHADEENVIO:

Senor(A): 
jOSE OCTAVIO NOVOA 
CALLE 6 N“ 32-42B SICOMORO 
MELGAR-TOLIMA

REF; ACCI6n DE TUTELA No. 2019-112 De FRANCISCO JCSE LOZANO SANCHEZ identificado con C.C 17.038.431, 
actuando como representante legal de JET SET CLUBES C/iMPESTRES Y nAUTICOS DE COLOMBIA LTDA contra 
JUZGADO DIECIOCHO (18) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Proceso 
Singular de Onica Instanda No. 11001-40-03-066-201^-00092-00 iniciado por CONDOMINIO RESIDENCIAL 
CAMPESTRE HELldPOLIS NIT 800.183.041-9- contra JET JET CLU^S CAMPESTRES Y nAuTICOS DE COLOMBIA 
LTDA. /I
COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA 13 
(2019), EL JUZGADO QUINTO (005) CIVIL DEL CIRCUITO DK BJECUCION DE SENTENCIAS, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENQ NOt//iCARLE PARA QUE EJERZA SU DERECHO 

DE DEFENSA.

DICIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE

a
,

ATENTAMENTE,

MIGUEL ANGEL ZORRILL l SALAZAR
Profe.sional Universi tario

Muni :ipal de Bogota.
Rama Judicial
Conseio Superior de la ludicahira-./-. . , -r -t---------—^)ficina de Ejecucion Civil
Ke|Hiblica de Colombia

OFICINADEAPOYO PARA LOS lUZGADOS CIVILES MUNICPALES DE EJECUCION DE BOGOTA, D.C. 

lUZGADO DIECIOCHO 1181 CIVIL MUNICIPAL D • EJECUCION DE SENTENCIAS 
CARRERA 12 No. 14^2 Piso 1°.

TELEGRAMA N“T-5873 
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
JOSE OCTAVIO NOVOA 
CALLE 6 N“ 32-42B SICOMORO 
MELGAR-TOLIMA

REF; ACCION DE TUTELA No. 2019-112 De FRANCISCO JOSE LOZANO sAnCHEZ identificado con C.C 17.038.431, 
actuando como representante legal de JET SET CLUBES CAMPESTRES Y NAUTICOS DE COLOMBIA LTDA contra 
JUZGADO DIECIOCHO (18) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIliN DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Proceso 
Singular de Onica Instanda No. 11001-40-03-066-2014f00092-00 iniciado por CONDOMINIO RESIDENCIAL

AMPESTRES Y NAUTICOS DE COLOMBIACAMPESTRE HELIGPOLIS NIT 800.183.041-9- contra JET SliT CLUB 
LTDA. i
COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA 13 DE DICIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE 
(2019), EL JUZGADO QUINTO (005) CIVIL DEL CIRCUITO DEjElECUCION DE SENTENCIAS, ADMITIO LA 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENQ NOTlilCARLE PARA QUE EJERZA SU DERECHO 

DE DEFENSA.

/ATENTAMENTE,
I- Cl

■JMIGUEL ANGEL ZORRILLA! .^ZAR
Profesional Universita uo

Oficina de Ejecucidn Civil Munici; lal de Bogota.

Geraldine ‘'arajorte



Rama Judical
Consejo Superior dt* la fudicatura

Republics de Colombia

OFICINADEAPOYO PARA LOS jUZGADOS CIVILES ijlUNICIPALES DE EJECUCI6N DE BOGOTA, D.C. 
]UZGADO DIEGOCHO (18^ CIVIL MONK IPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS 

CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.
TELEGRAMAN‘’T-5874 

FECHA DE ENVIO:

Senor(A):
MIEMBROS LONJA SOCIEDAD COLOMBIANA DE PERITOS AV 
CARRERA 25 N° 8-22 
MELGAR-TOLIMA (CENTRO)

ALUADORES

REF: ACCI6N DE TUTELA No. 2019-112 De FRANCISCO JO^E LOZANO SANCHEZ identifleado con C.C 17.038.431, 
actuando como representante legal de JET SET CLUBES CA MPESTRES Y NAuTICOS DE COLOMBIA LTDA contra 
JUZGADO DIECIOCHO (18) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCl 3n DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Proceso 
Singular de Unica Instancia No. 11001-40-03-066-2014-00092-00 iniciado por CONDOMINIO RESIDENCIAL 
CAMPESTRE HELI6POLIS NIT 800.183.041-9- contra JET S :T CLUBES CAMPESTRES Y nAUTICOS DE COLOMBIA 
LTDA.
COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA 13 D 
(2019), EL JUZGADO QUINTO (005) CIVIL DEL CIRCUiTO DE E 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENQ NOTIFj 

DE DEFENSA.

DICIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE 
CUCION DE SENTENCIAS, ADMITIO LA 
RLE PARA QUE EJERZA SU DERECHO

ATENTAMENTE,

MIGUEL ANGEL ZORIILLA SALAZAR
Profesional Universitario

Municipal de Bogota.
Rama Judical
Conseio Superior de la ludicabirVvr* • it-.- r-.- -i--------- --------- -Dticina de Ejecucion Civil
Repi'ablica de Colombia

OFICINADEAPOYO PARA LOS )UZGADOS CIVILES NUNICIPALES DE EJECUCI6n DE BOGOTA, D.C. 
lUZGADO DIECIOCHO fl8) CIVIL MUNIC PAL Cffi EJECUCION DE SENTENCIAS 

CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.
TELEGRAMA N“T-5874 

FECHA DE ENVIO:

Senor(A):
MIEMBROS LONJA SOCIEDAD COLOMBIANA DE PERITOS AVALUADORES 
CARRERA 25 N°8-22 
MELGAR-TOLIMA (CENTRO)
REF: ACCIDN DE TUTELA No. 2019-112 De FRANCISCO JOSE LOZANO SANCHEZ identificado con C.C 17.038.431, 
actuando como representante legal de JET SET CLUBES CAMPESTRES Y NAUTICOS DE COLOMBIA LTDA contra 
JUZGADO DIECIOCHO (18) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del Proceso 
Singular de Unica Instancia No. 11001-40-03-066-2014 00092-00 iniciado por CONDOMINIO RESIDENCIAL 
CAMPESTRE HELIDPOLIS NIT 800.183.041-9- contra JET SIT CLUBE^fAMPESTRES Y nAuTICOS DE COLOMBIA 

LTDA.
COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA 13 D 
(2019), EL JUZGADO QUINTO (005) CIVIL DEL CIRCUITO DE E 
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFU 
DE DEFENSA. , ^ Jl

t/DiCIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE 
CCUCION DE SENTENCIAS, ADMITIO LA 
:ARLE para QUE EJERZA SU DERECHO

ATENTAMENTE,

MIGUEL ANGEL ZORUILLA S ^ZAR
Profesional Universita 

Oficina de Ejecucion Civil Munici de Bogota.

Ceraldine "arazona



0
0\

Rama |udidal
Consejo Superior de la Judicatura 

Republica de Colombia

OFICINADEAPOYO PARA LOS JUZGADOS CIVIL^S MUNICIPALES DE EJECUCION DE BOGOTA, D.C. 
JUZGADO DIECIOCHO riS'i CIVIL MufjICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

OficioNo.T-817
Bogota D. C., 18 de Diciembre de 2019.

Senores
JUZGADO QUINTO (005) CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS 
Ciudad

REF: ACCIOn DE TUTELA No. 2019-112 De FIIANCISCO JOSE LOZANO SAnCHEZ identificado con C.C 
17.038.431, actuando como representante legdl de JET SET CLUBES CAMPESTRES Y nAuTICOS DE 
COLOMBIA LTDA contra JUZGADO DIECIOCHO (18) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS 
DE BOGOTA dentro del Proceso Singular de jUnica Instancia No. 11001-40-03-066-2014-00092-00 
iniciado por CONDOMINIO RESIDENCIAL CAMPESTRE HELIOPOLIS NIT 800.183.041-9- contra JET SET 
CLUBES CAMPESTRES Y NAUTICOS DE COLOMBIA LTDA

Comunico a usted que mediante auto de fecha 18 de Diciembre de 2019, proferido 
dentro del proceso de la referenda por este Despacho, se dispuso remitir la respuesta 
emitida en virtud de la Accion de Tutela de la referenda, copias y las comunicaciones 
telegraficas enviadas a los intervinienres.

CO CQ respuesta en tres (03)Lo anterior consta en 
folios, siete (07) telegramas y el oficioj en mencion.

Sirvase proceder de conformidad.

Para los fines pertinentes, se aclara que el conocimiento de la presente actuacion le 
correspondio al Juzgado Sesenta y Tres (63) Civil Municipal de Ejecucion de Bogota, el 
cual fue remitido por el Juzgado Dieoiocho (18) Civil Municipal de Bogota en virtud de 
los Acuerdos PSAA13 N° 9962, 9984 y 9991 de 2013, que fueran emitidos por la Sala 
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

Atentamente,

^ITARIO
jcipal de BogotOficina de Eje

Geraldine larazona



\Repubiha de Colombia 
Rama Judici al del Poder Publico 

JUZGADO CUARTO (4) CIVIL MUNICIPAL DE DESCONGESTION
Acuerdo No. PSAA16-10506 modificado por el Acuerdo No. PSAA16-10512

Correo Institucional: i04pi iccmbta(a).cendoi. ramaiudicial. gov, co
Calle 19 No. 6 - 48, Torre A, Piso 7 Telefono Fax 2813053

/

Bogota D.C., veintitres (23) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Rad. No EJECUTIVO 2014-0092

I.Revisado el escrito de INCEDEfiJTE DE NULIDAD presentado por la apoderada 

de la parte demanda (FI.1-10 C3), est€! Despacho no le dara tramite alguno, ya que lo 

alii solicitado tiene relacion con el control de leqalidad efectuado mediante 
proveido de la misma fecha fl.71-72 C2, va que dentro de la r resente actua* __ 
no se han cumplido los requisitO!? establecidos por la lev procesal para el 
senalamiento de fecha de rematC!. esto es que se encuentre embarqado, 
secuestrado v avaluado (art. 448 de C.G.P.).

NOTIFIQUESE, (2)

ANA LUZMIuTimLINA AMEZQUITA

VIUNICIPAL DE DESCONGESTION
Bogota D.C. 

ficacion por Estado

JUZGADO 4 CIVIL

Not

La providencia anteric r se notifica por anotacion en ESTADO 

I 1)0 Fii ido hoya la horaNo.
AMde las 8 jMEM
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