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Clase de proceso: Pertenencia de menor cuantia

Radicado: N° 257724089001 201700096 00

Demandantes: Adelia Romero de Gémez y otros

Demandados: Cooperativa Multiactiva de Suesca Limitada y otros

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

U

DISTRITO JUDICIAL DE CUNDINAMARCA
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SUESCA

Suesca, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Se acepta la renuncia presentada por el doctor MIGUEL LEONARDO LOPEZ
GIL en su calidad de apoderado judicial de los sefiores PEDRO ELIECER
GUAQUETA CAGUAy RAUL EDUARDO LADINO CUPAJITA, en los términos
del articulo 76 del codigo General del Proceso.

Notifiquese y ciumplase,

MAURO HEBERTO MORALES ARDILA
Juez
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Clase de proceso: Ejecutivo singular de minima cuantia
Radicado: N° 257724089001 201800046 00
Demandante: Julio Cesar Caicedo

Demandado: Carlos Andrés Amaya Guacaneme

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

DISTRITO JUDICIAL DE CUNDINAMARCA
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SUESCA

Suesca, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021).
ASUNTO A RESOLVER

Vencido el término establecido en el articulo 446 del Cbédigo General del
Proceso, procede este juzgado a tomar la decisiéon que en derecho corresponda
con ocasién de la actualizacion de la liquidacién del crédito presentada por la
parte actora.

CONSIDERACIONES DE JUZGADO

Establece el articulo 446 del Codigo General del Proceso, ejecutoriado el
auto que ordene seguir adelante la ejecucion o la notificacion que resuelva sobre
las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado, cualquiera
de las partes podra presentar la liquidacién de crédito con especificaciones de
capital y de los intereses causados hasta la fecha de la presentacion, y si fuere el
cado de la conversion a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo a lo
dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la
sustenten, si fuera necesario.

De la liquidacion o su actualizacion presentada, senala el inciso 2° del
articulo 446 en cita, debera correrse traslado a la otra parte en la forma sefialada
en el articulo 110 ibidem, dentro del cual podra formularse las objeciones
respectivas. Vencido dicho término, corresponde al funcionario judicial aprobar
o modificar la liquidacion.

Pues bien, en este asunto la apoderada judicial del demandante, en
acatamiento de la norma antes citada, present6 actualizaciéon de la liquidacién
del crédito, ejercicio que arrojé como resultado total un valor de $ 5.444.202.29,
liquidacién discriminada de la siguiente manera:

Costas aprobadas $ 144.000
Liquidacion en firme $4.027.216.¢7
Intereses moratorios $§ 772.985.62

Sancién 20% Art. 731 Cobdigo|$ 500.000
Comercio
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Demandado: Carlos Andrés Amaya Guacaneme

De esa liquidaciéon se corrié traslado al demandado en la forma indicada en el
numeral 2° del articulo 446 del Codigo General del Proceso, término durante el
cual guardo¢ silencio.

No obstante, respecto a la liquidacion presentada por la parte actora, una
vez efectuada la revision de rigor y realizando la liquidaciéon por parte del
Despacho, aplicando lo ordenando en el auto de seguir adelante la ejecucion de
22 de mayo de 2019, las actuaciones procesales y las reglas establecidas por el
Codigo General del Proceso, encuentra este juzgado una diferencia de $
630.924,16 en perjuicio de la parte demandada.

Esta diferencia se origina fundamentalmente porque la parte actora pasé
por alto que en la actualizacion de la liquidacion del crédito se tienen en cuenta
los montos de dinero correspondientes al capital y a los intereses, es decir, las
costas son una suma de dinero que ya esta liquidada y no puede ser tenida en
cuenta en esta actuacion. Adicionalmente, sélo hasta ahora se reclama la sancién
de que trata el articulo 731 del C. del Co., sin que esta pretensiéon hubiese sido
incoada con la demanda y por lo tanto, no se tuvo en cuenta en el auto de 22 de
mayo de 2019, asi, con apego a lo normado en el art. 446 del C.G.P., s6lo puede
actualizarse el crédito reconocido en esta decision.

Por tal motivo, entonces, se modificara de oficio la liquidacion presentada
por el demandante por indebida aplicacion de las tasas legales, determinando
que a 31 de enero de 2021 el crédito objeto de este tramite, con sus respectivos
intereses legales, suma CUATRO MILLONES OCHOCIENTOS TRECE MIL
DOSCIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS CON TRECE CENTAVOS
($4'813.278,13).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Suesca —
Cundinamareca,

RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR OFICIOSAMENTE la liquidacién del crédito
presentada por la apoderada de la parte demandante, en el sentido de precisar
que el demandado a 31 de enero de 2021 el crédito objeto de este tramite, con sus
respectivos intereses legales, suma CUATRO MILLONES OCHOCIENTOS
TRECE MIL DOSCIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS CON TRECE
CENTAVOS ($4’813.278,13), por las razones esbozadas en las consideraciones de
este proveido.

Notifiquese y cimplase,

MAURO HEBERTO Mms ARDILA
Juez
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Clase de proceso: Pertenencia

Radicado: N° 257724089001 201800233 00
Demandante: Hugo Umbarila Caicedo
Demandados: Lorenza Caicedo y otros

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

DISTRITO JUDICIAL DE CUNDINAMARCA
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SUESCA

Suesca, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Visto el estado procesal, este Despacho advierte que si bien la parte actora
contribuyd a la notificacién del sefior VICENTE AREVALO, esta actuacion no es
suficiente para predicar que el contradictor integrado en auto del 02 de julio de
2020, se halla satisfactoriamente notificado, maxime cuando no se avizora en el
plenario constancia alguna que permita predicar que ser agotaron los
mecanismos de notificaciéon contenidos en los articulo 290 a 293 del C.G.P.

En consecuencia, hasta tanto la parte actora no cumpla con esta carga y asi se

prevenga lo concurrencia de causales de nulidad, este Despacho quedo a
expensas del impulso procesal que se dé en ese sentido.

Notifiquese y cimplase,

—

MAURO HEBERTO MORALES ARDILA

Juez
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Clase de proceso: Pertenencia

Radicado: N° 257724089001 201800357 00
Demandante: Arturo Gil Hernandez Forero
Demandados: José Hernandez Garzoén y otros

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

&
DISTRITO JUDICIAL DE CUNDINAMARCA
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SUESCA

Suesca, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Visto el estado del proceso, se REQUIERE a la parte actora para que aporte la
informacién relacionada en el articulo 6 del Acuerdo N° PSAA14-10118 del Consejo
Superior de la Judicatura.

Aportado lo anterior, por Secretaria PROCEDASE a realizar la inclusién de la
presente demanda de pertenencia en el Registro Nacional de Emplazados que lleva

el Consejo Superior de la Judicatura, por el término de un (01) mes; y
CONTABIL{CESE dicho lapso.

Notifiquese y camplase,

'

MAURO HEBERTO MORALES ARDILA
Juez
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Clase de proceso: Ejecutivo hipotecario
Radicado: N° 257724089001 201900134 00
Demandante: David Andrés Ariza Bulla
Demandada: Manuela Yucelly Alvarez Acevedo

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

T
s /
U

DISTRITO JUDICIAL DE CUNDINAMARCA
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SUESCA

Suesca, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

AGREGUESE a las presentes diligencias el despacho comisorio cumplido por la
Alcaldia Municipal de Suesca - Cundinamarca y DEJESE a disposicién de las
partes para los efectos que haya lugar.

De otra parte, del AVALUO del inmueble secuestrado presentado por la parte
demandante, cérrase traslado a la contraparte por el término de diez (10) dias,
conforme a lo establecido en el numeral 2 del articulo 444 del Codigo General del
Proceso.

De otra parte, en virtud del articulo 132 del Cédigo General del Proceso y para
prevenir futuras nulidades, REQUIERASE al secuestre designado en el presente
asunto para que sirva presentar una rendicién de cuentas en los términos del
articulo 51 de Cédigo General del Proceso y demas normatividad concordante
para el asunto, la cual deber4 allegar dentro de los DIEZ (10) DIAS siguientes a
su notificacion.

Librese el oficio respectivo, anexando copia del memorial senalado.

Notifiquese y camplase,

MAURO HEBERTO MORALES ARDILA

Juez
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Clase de proceso: Pertenencia

Radicado: N° 257724089001 201900178 00

Demandante: Diégenes Suarez Valbuena

Demandados: Herederos Indeterminados de Luis Daniel Quintero Torres y otros

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

&
DISTRITO JUDICIAL DE CUNDINAMARCA
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SUESCA

Suesca, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

En virtud del principio de celeridad, como quiera que el togado designado en auto que
antecede, aporta sendas constancias que demuestran que ya ejerce el mismo rol en
otros procesos, tal como lo contempla el articulo 48 del C. G. del P.

En consecuencia, esta instancia judicial, dispone relevar del cargo al Dr. FREY
ARROYO SANTAMARIA y designar como CURADORA AD —LITEM para que ejerza
la defensa de los demandados determinados e indeterminados, a la doctora
CRISTINA FERRO BOLANOS, identificada con cédula de ciudadania 52.503.203 y
Tarjeta Profesional N° 169.640 del C.S. de la J.

Adviértasele que debe desempenar el cargo de forma gratuito como de defensor de
oficio de conformidad al numeral 7° del articulo 48 del C. G. del P.

Notifiquese y cimplase,

I —

MAURO HEBERTO MORALEVS ARDILA
Juez
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Clase de proceso: Pertenencia

Radicado: N° 257724089001 201900288 00

Demandante: Luis Alberto Suarez Diaz

Demandados: Herederos indeterminados de Telesfora Abril y otros

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

&
DISTRITO JUDICIAL DE CUNDINAMARCA
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SUESCA

Suesca, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Visto el estado del proceso, se REQUIERE a la parte actora para que aporte la
informacién relacionada en el articulo 6 del Acuerdo N° PSAA14-10118 del Consejo
Superior de la Judicatura.

Aportado lo anterior, por Secretaria PROCEDASE a realizar la inclusién de la
presente demanda de pertenencia en el Registro Nacional de Emplazados que lleva

el Consejo Superior de la Judicatura, por el término de un (01) mes; y
CONTABIL{CESE dicho lapso.

Notifiquese y camplase,

MAURO HEBERTO MORALES ARDILA
Juez
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Clase de proceso: Sucesién intestada
Radicacién: No 257724089001 201900314 00
Interesada: Jessica Julieth Roncancio Lara
Causante: Sandra Yasmin Lara Cruz (q.e.p.d.)

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

&
DISTRITO JUDICIAL DE CUNDINAMARCA

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SUESCA
Suesca, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

ASUNTO A RESOLVER

Conforme a lo dispuesto en el numeral 6° del 509 del Cédigo General del Proceso, se
procede de plano a proferir la sentencia aprobatoria correspondiente.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En primer lugar, es menester aducir que la presente decision esta sujeta a las reglas
establecidas en los articulos 1037 y ss. del Cédigo Civil Colombiano, es decir, aquéllas
que rigen en el caso de procesos sucesorales intestados, como el asunto que ahora
ocupa la atencion de este Despacho Judicial.

En ese orden de ideas se tiene que a este asunto se le imprimen tales regulaciones
normativas toda vez que la sefiora SANDRA YASMIN LARA CRUZ (q.e.p.d.) no
dispuso en vida sobre sus bienes. Asimismo, es preciso aducir que el orden sucesoral
con derechos en este caso corresponde al primero, es decir, los descendientes (hijos),
quienes de conformidad con el articulo 1240 del Cédigo Civil cuentan con la
legitimidad para ser acreedores de la asignaciéon de una partida de los bienes de la

causante, especialmente, JESSICA JULIETH RONCANCIO LARA, quien fue la
Unica que aceptd con beneficio de inventario.

Ahora bien, teniendo en cuenta el trasegar procesal del presente asunto y ademas lo
preceptuado en el articulo 509 del Cédigo General del Proceso:

“Una vez presentada la particion, se procederd asi:

1. El juez dictard de plano sentencia aprobatoria si los herederos y el conyuge sobreviviente o el companero
permanente lo solicitan. En los demds casos conferird traslado de la particion a todos los interesados por el término
de cinco (5) dias, dentro del cual podrdn formular objeciones con expresion de los hechos que les sirvan de
fundamento.

2. SI ninguna objecion se propone, el juez dictard sentencia aprobatoria de la particion, la cual no es apelable.

3. Todas las objeciones que se formulen se tramitardn conjuntamente como incidente, pero si ninguna prospera, asi
lo declarard el juez en la sentencia aprobatoria de la particion.

4. Si el juez encuentra fundada alguna objecion, resolverd el incidente por auto, en el cual ordenard que se rehaga
la particion en el término que sefiale y expresard concretamente el sentido en que debe modificarse. Dicha orden se
comunicard al partidor por el medio mas expedito.

5. Hdyanse o no propuesto objeciones, el Juez ordenard que la particion se rehaga cuando no esté conforme a derecho
v el conyuge o companero permanente, o algunos de los herederos fuere incapaz o estuviere ausente y carezca de
apoderado.

6. Rehecha la particion, el juez la aprobard por sentencia si la encuentra ajustada al auto que ordeno modificaria;
en caso contrario dictard auto que ordene al partidor reajustarla en el término que le seriale.

7. La sentencia que verse sobre bienes sometidos a registro serd inscrita, lo mismo que las hijuelas, en las oficinas
respectivas, en copia que se agregara luego al expediente.

La particion y la sentencia que la aprueba seran protocolizadas en una notaria del lugar que el juez determine, de
lo cual se dejara constancia en el expediente.”

De lo anterior se colige que, como se encuentran agotados los estadios procesales y no
observdndose actuacién que invalide lo actuado es del caso impartir APROBACION
al trabajo de particién y adjudicacion presentado el 05 de agosto de 2020 visible en el
documento 0007TrabajoParticion, que ademas ésta se ajusta a Derecho en los
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términos establecidos por la normatividad civil colombiana tal como lo es el titulo X.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
SUESCA (CUNDINAMARCA), administrando justicia en nombre de la Reptblica de
Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: IMPARTIR aprobacién al trabajo de PARTICION Y ADJUDICACION de
los bienes de la sucesidén intestada de la senora SANDRA YASMIN LARA CRUZ
(g.e.p.d.).

SEGUNDO: INSCRIBIR LA PARTICION Y ESTE FALLO, en la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos correspondiente o ante las entidades correspondientes,
para tal efecto, por Secretaria dese aplicacion a lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020.

TERCERO: ORDENAR la protocolizaciéon del expediente en la Notaria que los
interesados elijan dentro de este Circulo Judicial.

CUARTO: DEJAR copia del Trabajo de Particion y Adjudicacion para el Juzgado.
QUINTO: A costa de los interesados, expidanse las copias que sean solicitadas.

SEXTO: de existir, ORDENAR el levantamiento de la medida cautelar decretada
dentro del presente asunto. Por Secretaria OFICIESE.

SEPTIMO: En firme esta decisién, entréguese el expediente hibrido a los interesados
para los fines legales correspondientes.

OCTAVO: NOTIFICAR esta sentencia de conformidad con lo previsto en el articulo
295 del Coédigo General del Proceso.

Notifiquese y cimplase,

MAURO HEBERTO MORALES ARDILA

Juez
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Clase de proceso: Verbal —perturbacién a la posesién
Radicacién: No 257724089001 202000115 00
Demandante: Martha Estella Benavides Avila
Demandado: Saul Cuervo Rodriguez

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

&

DISTRITO JUDICIAL DE CUNDINAMARCA
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SUESCA

Suesca, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Previo a resolver lo que en derecho corresponde se le solicita a la togada de la parte
actora DAR CUMPLIMIENTO al auto de fecha 15 de septiembre de 2020. Una vez
aportado lo alli requerido, VUELVASE las diligencias al Despacho.

Notifiquese y camplase,

MAURO HEBERTO MORALES ARDILA
Juez
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Clase de proceso: Ejecutivo singular de minima cuantia
Radicado: N° 257724089001 201800116 00
Demandante: Banco Agrario de Colombia S.A.
Demandados: Teodora Forero de Umbarila y otro

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

DISTRITO JUDICIAL DE CUNDINAMARCA
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SUESCA

Suesca, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Visto el estado del proceso, lo primero es conminar a la togada de la parte actora
a realizar sus peticiones con ajuste al numeral 1 del art. 78 del C.G.P., toda vez
que las comunicaciones enviadas a la parte pasiva de la Litis no cumplen con el
lleno de exigencias del aviso judicial de que trata el art. 292 ibidem y por lo tanto,
no se pueden aplicar las consecuencias que alli se estipulan, sino mas bien,
parece que se cumple con la diligencia del art. 291 ibidem.

Asi las cosas, el Despacho puede senalar que los demandados no han
comparecido a esta Oficina Judicial de forma presencial ni virtual para ser
notificados de la demanda. Por lo tanto, no es dable contabilizar los términos de
traslado de la demanda. No obstante, se CONMINA a la demandante a acatar lo
establecido en el numeral 6 de la misma norma y a procurar agotar los tramites
de notificacion a la demandada a las direcciones informadas en el libelo
introductorio.

Asi las cosas, en espera de impulso procesal de la parte interesada.

Notifiquese y ciimplase,

i a——

MAURO HEBERTO MORALES ARDILA
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

(7]
DISTRITO JUDICIAL DE CUNDINAMARCA
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SUESCA

Suesca, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

I CUESTIONES PREVIAS

Visto los memoriales allegados por el Dr. CARLOS FELIPE PINILLA
ACEVEDO, entra el Despacho a verificar la concurrencia de las exigencias
establecidas en el articulo 301 del Cédigo General del Proceso, es del caso prestar
especial cuidado a que el Legislador dispuso que para tales efectos, entre otras
cosas, que-

“(..) Cuando se decrete la nulidad por indebida notificacion de una providencia, esta
se entenderad surtida por conducta concluyente el dia en que se solicito la nulidad, pero
los términos de ejecutoria o traslado, segin fuere el caso, solo empezardn a correr a
partir del dia siguiente al de la ejecutoria del auto que la decreto o de la notificacion
del auto de obedecimiento a lo resuelto por el superior (...)”

En el caso que nos ocupa, estamos frente a tal posibilidad contemplada por la
norma en cita y al auscultar el escrito aportado y visible en el expediente
digitalizado, salta a la vista que la demandada Hillside Flowers S.A.S., confiere
poder al togado antes mencionado para que él intervenga en sus nombres dentro
del proceso que ahora nos ocupa, quien a su vez ataca el auto del 15 de enero de
2021, dandose asi el cumplimiento de los requisitos establecidos en la norma
referida, por lo que hay mérito para ESTABLECER LA EXISTENCIA DE UNA
NOTIFICACION POR CONDUCTA CONCLUYENTE, de contera, se debe dar
aplicacion al articulo 291 del Estatuto Procesal Vigente para que la parte pasiva
de pronuncie de fondo respecto a la demanda, contando el término conferido en
auto del 15 de enero de 2021, a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta
providencia que ahora se profiere.

IT. ASUNTO A DECIDIR

Se encuentra el proceso al Despacho para resolver el RECURSO DE
REPOSICION, formulado por el doctor CARLOS FELIPE PINILLA ACEVEDO,
apoderado judicial de la parte demandada, contra el auto del 15 de enero de 2021.

III. SUSTENTACION DE RECURSO DE LA PARTE DEMANDANTE

Arguye el togado que debe revocarse el auto que admiti6é la demanda génesis de
este asunto, en consecuencia, inadmitir la demanda por 1. la incompleta
formulacién del hecho 20 de la demanda y consecuente incompleta formulacién
de las pretensiones “cuarta” declarativa y “segunda” condenatoria de la misma
demanda; 1i. Indebida formulaciéon de las pretensiones “tercera” declarativa y
“primera” condenatoria de la demanda, en tanto el proceso se ha planteado como
una accion reivindicatoria y no como una restituciéon de “tenencia; iii. Indebida
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Demandada: Hillside Flowers S.A.S.

peticién probatoria dos (2) peritajes sobre un mismo punto en violacién de lo
previsto en el articulo 226 del cédigo general del proceso; y, iv. La demanda no
cumplié el requisito previsto en el inciso 2° del articulo 83 del c6digo general del
proceso.

V. TRASLADOS

Estado dentro del término legal, la parte actora se pronuncié detalladamente
respecto a cada uno de los alegatos de la demandada y coligié que se cumplié a
cabalidad con los requisitos formales de la demanda establecidos en el Cdédigo
General del Proceso (en adelante "CGP")y los reparos presentados por Hillside
Flowers ante la acertada decision de admitir la demanda, carecen de todo
sustento factico y juridico.

VI. PROBLEMAS JURIDICOS

1. En el presente asunto, /es procedente incoar el recurso de reposicién para
revisar el auto del 15 de enero de 2021?

2. De ser asi, /debe revocarse el auto recurrido y en su lugar, proferir decisiéon
de inadmision de la demanda?

VII. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Del recurso de reposicién

El recurso de reposicién tiene como finalidad obtener que el Juzgador revoque o
modifique su decisiéon cuando al emitirla ha incurrido en error, segun los
lineamientos del articulo 318 del Cédigo General del Proceso, que establece:

Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el
juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de
la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o
revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una suplica o una queja.

FEl recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de
audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias
siguientes al de la notificacion del auto.

Aunado a lo anterior, para el asunto que centra la atencion de esta providencia,
el medio de impugnacion es procedente a la luz del articulo 391 del estatuto
procesal vigente.

2. Caso concreto

En esta oportunidad, la parte pasiva aduce que del contenido de la demanda
habia mérito para inadmitirla, bajo el argumento de que algunos elementos del
fundamento factico del libelo introductorio, no son correspondientes con lo que
se pretende en la accién reivindicatoria, de igual forma se senala que la
formulacién de las pretensiones es equivoca.
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Asi las cosas, desde ahora, el argumento que expone el recurrente para solicitar
se revoque el auto que admitié la demanda no esta llamado a tener ese efecto,
toda vez que las irregularidades por él esgrimidas desde ningin punto de vista
constituyen omisiéon alguna en cuanto a los requisitos establecidos en el articulo
82 del C.G.P., pues el relato factico y lo pretendido son determinados, clasificados
y numerados. Ahora incluso, cuando éstos carezcan de nexo con lo pretendido o
el objeto de la accion incoada, no es la etapa de admision la oportunidad procesal
para decantar ese debate, sino el debate probatorio que lleva al convencimiento
del Juez.

En ese sentido, recuérdese que el art. 167 del C.G.P., habla de la carga estatica
de la prueba en cabeza de las partes y solo hasta la audiencia referida en el art.
372 ibidem, puede el Juez entrar a valorar que los medios de prueba hayan sido
suficientes para demostrar los hechos narrados por los extremos de la Litis y
resolver las pretensiones y las excepciones de mérito.

De otra parte, respecto a la indebida peticién probatoria, se recuerda que en la
etapa procesal coloquialmente conocida como calificacion de la demanda, que
conlleva a su admision o inadmisién, se realiza una revision formal del libelo y
sus anexos, para verificar si éstos se encuentran ajustados a lo contenido en el
articulo 82 ibidem o un requisito formal contenido en otro articulo del mismo
estatuto o la Ley sustancial aplicable.

Por consiguiente, la admisiéon o no de las pruebas es una etapa que se agota en
la audiencia inicial, es en ésta cuando el Legislador le otorgé la posibilidad al
Juez para verificar si las partes cumplen con las exigencias que en materia
probatoria contempla el Cédigo General del Proceso, en este caso el art. 226, y si
se manifestaron con suficiencia los argumentos para predicar la conducencia,
utilidad y pertinencia.

Noétese como generaria un desmedro a los derechos fundamentales de las partes
y en especial el acceso a la Administracion de Justicia, que desde la admision de
la demanda se coartaran medios probatorios apelando a la formalidad, por lo
tanto, este argumento del recurrente tampoco es de recibo.

Finalmente, sobre el punto cuarto del recurso de reposicién que gira entorno a la
falta de cumplimiento del requisito previsto en el inciso 2° del art. 83 del C.G.P.,
se encuentra que la misma norma en su inciso 1° dispone que ‘no se exigird
transcripcion de linderos cuando estos se encuentren contenidos en alguno de los
documentos anexos a la demanda’, para el caso que ocupa la atencién del
Despacho, se tiene que contrario a lo referido por el recurrente, la parte actora
no so6lo senalé los linderos, sino que acompané la demanda de las escrituras
publicas N° 0535 del 2 de marzo de 2016 de la Notaria 16 de Bogota, que fueron
tomados de la Escritura Publica No. 10780 de 1974 de la Notaria 4 de Bogota,
por lo que no seria coherente con la norma haber exigido una trascripcion
obrando documento idéneo.

Las anteriores razones conducen a este juzgado despachar desfavorablemente
las peticiones del recurrente y en consecuencia, no revocara el auto del 15 de

enero de 2021.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
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SUESCA (CUNDINAMARCA), administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DAR POR NOTIFICADA a la parte pasiva de la Litis, conforme lo
establece el art. 301 del C.G.P. y en mérito de lo antes expuesto, en consecuencia,
dar aplicacion al articulo 291 del Estatuto Procesal Vigente para que la parte
pasiva de pronuncie de fondo respecto a la demanda, contando el término
conferido en auto del 15 de enero de 2021, a partir del dia siguiente a la ejecutoria
de esta providencia que ahora se profiere.

SEGUNDO: NO REPONER el auto de fecha 15 de enero de 2021, de conformidad
con lo dispuesto en la parte motiva del presente auto.

Notifiquese y ciumplase,

MAURO HEBERTO MORALES ARDILA
Juez
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Suesca, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Subsanada la demanda en el lapso oportuno en los términos reclamados
por la parte actora y reunidas las exigencias de las exigencias establecidas en los
articulos 422 y 430 del Coédigo General del Proceso, se dispone, LIBRAR
MANDAMIENTO DE PAGO por la VIA EJECUTIVA de minima cuantia a favor
LUZ ALEIDA GOMEZ CUESTA EN REPRESENTACION DE SU MENOR
HIJA H.A.R.G. contra WILLIAM RAMIREZ LARA por las siguientes sumas de

dinero:

1. Por la suma de $ 12°755.160 M/cte., por concepto de las cuotas
alimentarias causadas de enero de 2011 hasta diciembre de 2017 y los
incrementos mensuales que se fueron causando los anos 2018, 2019 y 2020,
capital contenido en el titulo ejecutivo aportado con la demanda, acta de
conciliacion.

2.  Por la suma de $ 951.850 M/cte., por concepto de los gastos de salud
causados, conforme a las facturas aportadas y atendiendo a lo acordado y que
consta en el acta de conciliacion.

3. Porla suma de $ 2’500.000 M/cte., por concepto de los gastos de educacién
causados, conforme a las facturas aportadas y atendiendo a lo acordado y que
consta en el acta de conciliacion.

4. Por las cuotas alimentarias que en lo sucesivo se causen.

Sobre costas se resolvera oportunamente.
Notifiquese esta providencia de conformidad con lo previsto el articulo 290 y ss.

del CODIGO GENERAL DEL PROCESO y lo contenido en el Decreto 806 de
2020, haciéndole saber al ejecutado que cuenta con cinco (5) dias para pagar o
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diez (10) para excepcionar, de acuerdo con el articulo 431 y 422 de la norma en
cita.

Se ordena avisarse a la Agencia Nacional de Inteligencia o a la entidad que haga

sus veces o quien haga sus veces, para impedir la salida del pais del demandado,
de conformidad al paragrafo 6° del art. 129 del Codigo de Infancia y Adolescencia.

Notifiquese y ciumplase,

MAURO HEBERTO MORALES ARDILA
Juez
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Suesca, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Como quiera que la presente actuacion se ajusta a las exigencias y requisitos del
articulo 69 de la ley 446 de 1998, el Despacho:

RESUELVE:

PRIMERO: Para la practica de la entrega del local comercial ubicado en la c alle
7 No.5-09 del municipio de Suesca, conforme lo acordado en diligencia de
conciliacion de fecha 27 de octubre de 2020, se comisiona con amplias facultades
a la Alcaldesa Municipal de esta localidad para que la lleve a cabo.

En el evento en que no se considere idonea para lo aqui ordenado, se le recuerda
a esa Autoridad que dentro de sus funciones y por mandato legal, esta facultada
para impartir directrices a funcionarios de policia a su cargo o para quien en el
efecto lo sea, pues es su deber asumir el conocimiento de esta comision, conforme
lo exhibe el numeral 15 del articulo 205 de la Ley 1801 de 2016.

SEGUNDO: Librese el Despacho Comisorio del caso con los insertos de ley.

TERCERO: Acreditado el cumplimiento de la comisién, remitase copia a la
Personaria archivense las diligencias.

Notifiquese y cimplase,

MAURO HEBER MORALES ARDILA
Juez
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Suesca, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Agorde con los lineamientos del articulo 82 del Cédigo General del Proceso,
INADMITASE la presente demanda para que en el término de cinco (5) dias, so
pena de rechazo, subsane lo siguiente:

1- ADJUNTESE certificado especial expedido por el registrador de
mstrumentos publicos competente, del predio con matricula inmobiliaria No 176
— 43605 en el cual consten las personas que figuren los TITULARES DE
DERECHOS REALES SUJETOS A REGISTRO Y LOS ANTECEDENTES
REGISTRALES, con un lapso no inferior a tres (03) meses de expedicién. Si
hubiere lugar a ello, adectese el libelo demandatorio en lo pertinente, buscando
que, en debida forma, se integre el litisconsorcio necesario instituido por el
Articulo 375 del Cédigo General del Proceso, de conformidad con el numeral 11
del articulo 82 ibidem.

2.-  APORTESE el certificado de avalio catastral expedido por el Instituto
Geografico Agustin Codazzi IGAC del predio a usucapir, para el afio 2021, con el
animo de determinar la cuantia y verificar la competencia de este Despacho.

3.- HAGASE las manifestaciones a que hay lugar, a fin de indicar donde se
encuentran los originales de los documentos base de la presente accion, conforme
al articulo 245 del C.G.P.

El escrito subsanatorio alléguese en formato PDF a través del correo electronico
de este Despacho, de conformidad al articulo 89 del Cédigo General del Proceso

y el Decreto 806 de 2020.

Se reconoce personeria juridica al Dr. HECTOR ISAURO VARGAS
RODRIGUEZ, en los términos del poder apoderado con la demanda.

Notifiquese y cimplase,

MAURO HEBERT MORALES ARDILA
Juez
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Suesca, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Vista la peticion de la seniora SOCHE DE BOLIVAR, con el 4nimo de determinar
la cuantia del asunto, por Secretaria OFICIESE a la Alcaldia Municipal de
Suesca para que informe a este Despacho cual es el avaluo registrado del predio
senalado en los recibos de pago de servicios publicos.

Notifiquese y cimplase,

MAURO HEBERTO MORALES ARDILA
Juez
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Suesca, diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Acorde con los lineamientos del articulo 82 del Codigo General del Proceso,
INADMITASE la presente demanda para que en el término de cinco (5) dias, so
pena de rechazo, subsane lo siguiente:

1.- ALLEGUESE titulo ejecutivo con el lleno de las exigencias legales,
especialmente, la constancia de ser primera copia auténtica.

2. APORTESE en formato legible el registro civil de nacimiento de la
menor.

3. INDiQUESE de forma clara y precisa el lugar de domicilio de la
menor para determinar la competencia de este Despacho.

El escrito subsanatorio alléguese en formato PDF a través del correo electronico
de este Despacho, de conformidad al articulo 89 del Cédigo General del Proceso
y el Decreto 806 de 2020.

Se RECONOCE personeria juridica a la sefiora Ingrid Paola Rojas Garzén para
actuar en representacion de su mejor hija dentro del presente asunto.

Notifiquese y camplase,

MAURO HEBERTO MORALES ARDILA
Juez



La suscrita secretaria, hace constar que los autos que anteceden son notificados
mediante la siguiente anotacion de estado:

3y
Notificacién por Estado
La providencia anterior se notifica por anotacién en

ESTADO No 006 fijado
Hoy 19 DE FEBRERO DE 2021
a la hora de las 8:00 A.M.

LIZETH JOHANA FAGUA ARIAS
Secretaria
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