REPUBLICA DE COLOMBIA
b

\-ujr
g ()
(3 <l

C"* 1
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO
PATRIMONIO HISTORICO Y CULTURAL DE LA NACION
LEY 1128 DE 2007
Correo Electrénico: sectribsupsrv@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE SANTA ROSA DE VITERBO

SALA UNICA

EDICTO No.039

LA SUSCRITA SECRETARIA DE LA SALA UNICA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
SANTA ROSA DE VITERBO, POR MEDIO DEL PRESENTE EDICTO NOTIFICA A LAS PARTES LA
PROVIDENCIA DE FECHA CUATRO (04) DE ABRIL DE 2024 QUE EMITE SENTENCIA DE SEGUNDA
INSTANCIA DICTADA DENTRO DEL PROCESO ORDINARIO LABORAL:

RADICACION : 15759-31-05-001-2019-00278-01
DEMANDANTE(S) : SANDRA MILENA GOYENECHE MENDIVELSO
DEMANDADO(S) : ARL POSITIVA COMPARNIA DE SEGUROS Y OTRA
FECHA SENTENCIA : 04 DE ABRIL DE 2024

MAGISTRADO(A) PONENTE  : Dr. JORGE ENRIQUE GOMEZ ANGEL

EL PRESENTE EDICTO SE FIJA EN LA PAGINA WEB DE LA SECRETARIA DE LA SALA UNICA POR UN
(1) DIA HABIL, HOY 05/04/2024 a las 8:00 a.m., con fundamento en lo previsto en el articulo 41
del C.P.T.S.S., en concordancia con el articulo 40 ibidem y la notificacidon se entendera surtida al
vencimiento del término de la fijacién del Edicto.

DLW»M )M &
ROSA ADRIANA DUENAS HERNAND
Secretaria

El presente EDICTO se desfija hoy: 05/04/2024 a las 5:00 p.m.

b P

OSA ADRIANA DUENAS HERNANDEZ
Secretaria



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL SANTA ROSA DE
VITERBO SALA UNICA

SALA DE DISCUSION 4 DE ABRIL DE 2024

MAGISTRADO PONENTE: JORGE ENRIQUE GOMEZ ANGEL

Santa Rosa de Viterbo, jueves, cuatro (4) de abril de dos mil veinticuatro
(2024), se reunieron los suscritos Magistrados integrantes del Tribunal
Superior del Distrito Judicial, doctores GLORIA INES LINARES VILLALBA,
EURIPIDES MONTOYA SEPULVEDA y JORGE ENRIQUE GOMEZ ANGEL,
quien preside el acto como Magistrado Ponente, con el fin de estudiar el
proyecto laboral con radicado 157593105001201900278 01 siendo
demandante SANDRA MILENA GOYENECHE MENDIVELSO y demandada
ARL POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S.A. y Otra, proyecto que fue
aprobado por unanimidad de la Sala.

JORGE ENRIQUE GOMEZ ANGEL
Magistrado Ponente

MONTOYA SEPULVEDA
Magistrado

EURIPID
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Sala Segunda de Decision

Santa Rosa de Viterbo, jueves, cuatro (4) de abril de dos mil
veinticuatro (2024)

Procede este Tribunal Superior del Distrito Judicial, a resolver el recurso de
alzada interpuesto por la ARL Positiva Compafiia de Seguros S.A. en contra
de la decision proferida el 17 de julio de 2023 por el Juzgado Primero Laboral
del Circuito de Sogamoso, sin que se determine causal de nulidad que invalide

lo actuado.

1. ANTECEDENTES RELEVANTES:

1.1. El 18 de diciembre de 2019 Sandra Milena Goyeneche Mendivelso por
apoderado judicial, promovié demanda ordinaria laboral de primera instancia
en contra de la ARL Positiva Compafiia de Seguros S.A. y de Blanca Teresa
Tabaco Salazar, para que se hicieran las declaraciones y condenas que se

expresaran mas adelante.

1.2. Sustento factico:

1.2.1. Afirmd que inicié una relacion sentimental a inicios de 2005 con Jesus

Casimiro Sandoval Salazar (Q.E.P.D.), y decidieron convivir bajo el mismo
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techo en el mes de diciembre del mismo afo, fijando su domicilio en el
municipio de Socha, hasta la fecha de su fallecimiento que ocurrié el 29 de
agosto de 2018, es decir que su convivencia se mantuvo por doce (12) afios
consecutivos, unién en la que se procred al menor Camilo Andrés Sandoval

Goyeneche, quien nacié el 12 de abril de 2007.

1.2.2. Relatdé que su pareja tuvo domicilio en el municipio de Socha desde el
afio 2005 hasta el 2014 y que por razones laborales traslad6 su residencia
junto con su menor hijo a la ciudad de Sogamoso, quedando Sandoval Salazar
en su residencia en el municipio de Socha, donde trabajaba como minero, no
obstante, viajaba cada quince (15) dias a la ciudad de Sogamoso para visitar a
su familia, que la demandante fue beneficiaria del causante al sistema de
seguridad social en salud en la EPS Medimas desde 2007 hasta 2015 y su
menor hijo Camilo Andrés Sandoval Goyeneche fue beneficiario del sistema de
seguridad social en salud del causante hasta el dia del fallecimiento del

mismo.

1.2.3. El 29 de agosto de 2018, Jesus Casimiro Sandoval Salazar (Q.E.P.D)
sufrio un accidente laboral mientras trabajaba para Carboantracita S.A.S.
incidente que le causé la muerte, siendo calificado por Positiva Compaiiia de
Seguros S.A. como un accidente laboral, reconociendo pension de
sobrevivientes a los menores Jesus David, Angel Fernando Sandoval Flechas,
y de Camilo Andrés Sandoval Goyeneche, asimismo fue reconocida esta

prestacion a Blanca Teresa Tabaco Salazar.

1.2.4. Que presentd solicitud del reconocimiento de pension de sobrevivientes
ante Positiva Compafiia de Seguros S.A. en su calidad de compafiera
permanente y madre del menor Camilo Andrés Sandoval Goyeneche, no
obstante su peticion fue resulta de forma negativa por la Administradora de
Pensiones demandada en comunicacion de fecha 11 de marzo de 2019,
argumentando que habia sido reconocida pension de sobrevivientes a Blanca
Teresa Tabaco Salazar -demandada-, a quien conoci6 como familiar del
causante, no como su compafiera 0 esposa, quien tenia su domicilio en la

ciudad de Bogota.
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1.3. Pretensiones:

1.3.1. Solicit6 se reconociera como beneficiaria de la pension de
sobrevivientes como consecuencia del fallecimiento de su compafero

permanente Jesus Casimiro Sandoval Salazar.

1.3.2. Que como consecuencia de lo anterior se condene a ARL Positiva
Compafiia de Seguros S.A. a pagar a favor la pension de sobrevivientes en un
porcentaje equivalente al 50%, asi como el retroactivo pensional junto con los
incrementos anuales desde el 29 de agosto de 2018, la indexacion de las
sumas de dinero reconocidas y el acrecimiento de la mesada pensional

cuando a ello haya lugar, por ultimo, se condene en costas a los demandados.

1.4. Tramite procesal:

1.4.1. Mediante proveido del 30 de enero de 2020 el Juzgado Primero Laboral
del Circuito de Sogamoso, admitié la demanda, disponiendo la vinculacion de
Camilo Andrés Sandoval Goyeneche, Jests David Sandoval Flechas y Angel
Fernando Sandoval Flechas, menores de edad representados por sus
respectivas madres, se ordend la notificacion al representante legal de ARL
Positiva Compafiia de Seguros S.A. a las personas naturales y a la Agencia

Nacional de Defensa Juridica del Estado.

1.4.2. Notificada la ARL Positiva Compafiia de Seguros S.A. allegé
contestacion a la demanda, oponiéndose a todas las pretensiones,
argumentando que la entidad obr6é conforme a derecho, reconociendo el pago
de la pensién de sobrevivientes a los beneficiarios del causante en virtud de la
calificacion del accidente del afiliado Jesus Casimiro Sandoval Salazar
(Q.E.P.D) de origen laboral; una vez adelantada la investigacién administrativa
y comprobada la convivencia, al existir varias solicitudes de presuntos
beneficiarios, se concluyd que Blanca Teresa Tabaco Salazar acreditd cinco
(5) afos de convivencia anteriores al fallecimiento del afiliado como lo
corroboran las declaraciones de su hermano y sobrino del causante. Que la

demandante no alleg6 prueba de la convivencia con el afiliado fallecido por lo
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que se atendra a lo probado dentro del tramite del proceso. Como
excepciones de mérito formuld, falta de legitimacion en la causa por
pasiva, no encontrarse acreditada la convivencia de la demandante con
el afiliado fallecido, no encontrarse acreditada la calidad de beneficiario
con el afiliado fallecido, inexistencia de la obligacion, falta de causa para
pedir, cobro de lo no debido, prescripcion, buena fe y genérica o

innominada.

1.4.3. La demandada Blanca Teresa Tabaco Salazar por apoderado judicial,
manifestd oponerse a todas las pretensiones de la demanda, asegurando que
no tuvo conocimiento de la convivencia entre el causante y la demandante, la
reconocia como madre de uno de los tres hijos de su pareja, quienes eran a su
vez sus beneficiarios en el sistema de salud. Con respecto al hijo de la
demandante refiri6 que en la vivienda que compartian este los visitaba, asi
como en la ultima empresa a la que estuvo vinculado Jesus Casimiro Sandoval
Salazar (Q.E.P.D) era reconocida como su compafiera permanente. Propuso
como excepciones previas no haber presentado la prueba de la calidad
de heredero, conyuge o companero permanente y habérsele dado a la
demanda un tramite diferente, las cuales fueron negadas por el

Despacho.

1.4.4. Por auto de 10 de noviembre de 2020 el juzgado tuvo por no contestada
la demanda por parte de la ARL Positiva Compafiia de Seguros S.A. decision
que repuso por auto de 11 de mayo de 2023 y tuvo por contestada la demanda
por parte de la ARL Positiva Compafiia de Seguros S.A. y por no subsanada la

contestacion de la demanda por parte de Blanca Teresa Tabaco Salazar.

1.5. La sentencia apelada:

1.5.1. Por fallo del 17 de julio de 2023? el juez de primera instancia reconocié

1 “PRIMERO: DECLARAR que ARL POSITIVA COMPARNIA DE SEGUROS debe reconocer y pagar a la demandante SANDRA MILENA
GOYENECHE MENDIVELSO pension de sobrevivientes en un 29.17% el valor de la mesada pensional como consecuencia del
fallecimiento de su comparfiero permanente JESUS CASIMIRO SANDOVAL SALAZAR a partir del dia 29 de agosto del afio 2018.
SEGUNDO: NEGAR las excepciones propuestas por POSITIVA COMPARNIA DE SEGUROS S.S y BLANCA TERESA TABACO SALAZAR.
TERCERO: ORDENAR a POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S.A. que al momento de le ejecutoria del presente fallo incluya en
némina de pensionados a la sefiora SANDRA MILENA GOYENECHE MENDIVELSO vy para el efecto pague el 29.17% de la pension de
sobrevivientes con ocasion del fallecimiento del afiliado JESUS CASIMIRO SANDOVAL SALAZAR a partir del 29 de agosto del afio
2018 en 13 mesadas. CUARTO: CONDENAR a POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S.A. a pagar a favor de la demandante el
retroactivo pensional de las mesadas dejadas de cancelar en un porcentaje de 29.17% de la pensidn de sobrevivientes desde el 29
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el derecho invocado por la demandante Sandra Milena Goyeneche
Mendivelso, como compafiera permanente sobreviviente de Jesus Casimiro
Sandoval Salazar en un porcentaje de 29,17% ordenando pagar el retroactivo
y hacer los ajustes conforme con el articulo 14 de la Ley 100 de 1993 desde la
fecha de causacion, negoé las excepciones de la ARL demandada, y absolvio
“‘a las demandadas de las restantes pretensiones de la demanda”, y
condend en costas tanto a Positiva Compaiiia de Seguros S.A. como a Blanca

Teresa Tabaco Salazar.

1.5.1.1. Como argumentos adujo que la jurisprudencia reciente sefala que el
requisito que fija los cinco (5) aflos de convivencia anteriores al fallecimiento
opera para las personas que tienen calidad de pensionadas al momento de su
fallecimiento, diferente al caso bajo estudio, en el cual el causante al momento
del accidente tenia la calidad de afiliado, por lo que bastaria con demostrar la

convivencia en cualquier tiempo.

1.5.1.2. Como base probatoria la parte demandante solicité la préactica de tres
(3) testimonios, no obstante, el a quo limitdé la prueba conforme al inciso 2
articulo 53 del Cadigo Procesal del Trabajo a 2 testigos al considerar que eran
suficientes. En este orden se recepcionaron los testimonios de Nevardo
Fuentes Fuentes y Lidia Cristina Acero, quienes coincidieron en afirmar que
entre la demandante y Jesus Casimiro Sandoval Salazar tenian una relacién
de pareja y habian procreado al menor Camilo Andrés Sandoval Goyeneche;
gue era el causante quien se encargaba de sufragar los gastos del canon de
arrendamiento y los servicios publicos de la vivienda que compartian con la

testigo Lidia Cristina Acero Albarracin en la ciudad de Sogamoso.

1.5.1.3. Del interrogatorio de parte de la demandante Sandra Milena
Goyeneche, considerd que cumplia con las exigencias legales en cuanto a su

pertinencia, relevancia y competencia. Ademas, se verifico la capacidad del

de agosto del afio 2018 y hasta la fecha que corresponde a la suma de DIECISIETE MILLONES SETENTA Y NUEVE MIL CIENTO
SETENTA Y DOS PESOS ($17.079.172). QUINTO: CONDENAR a indexar la condena por retroactivo desde la causacién de cada
mesada y hasta la fecha de su pago efectivo. SEXTO: ORDENAR a POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S.A. a realizar a la mesada
pensional los reajustes automaticos y sucesivos previstos en el art. 14 de la ley 100 de 1993 desde la fecha de su causacion y en
adelante. SEPTIMO: ORDENAR que se efectlie por parte de POSITIVA COMPARNJA DE SEGUROS S.A. los descuentos para salud
previstos en la ley de las sumas reconocidas a la compafiera permanente SANDRA MILENA GOYENECHE MENDIVELSO.OCTAVO:
ABSOLVER a la demandada de las restantes pretensiones de conformidad con las consideraciones de esta providencia. NOVENO:
CONDENAR en costas a POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S.A y BLANCA TERESA TABACO SALAZAR y a favor de la parte
demandante fijando como agencias en derecho SEISCIENTOS MIL PESOS ($600.000).”
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testigo para percibir, recordar y comunicar los hechos de manera precisa y
coherente, lo cual es fundamental para garantizar la fiabilidad de la prueba
testimonial, asi también indic6 la demandante que conocié a Blanca Teresa
Salazar-demandada el dia del sepelio del causante y la presentacion se llevo a
cabo a través del hermano de Jesus Casimiro Sandoval, quien le informé a la

demandante que Blanca Salazar era prima hermana del difunto.

1.5.1.4. Como pruebas documentales tuvo en cuenta la declaracion extra juicio
del 8 de mayo de 2007 que suscribio la demandante y el causante declarando
la existencia de la sociedad de hecho en union libre, para acreditar que Sandra
Milena Goyeneche dependia econOmicamente de Jesus Casimiro Sandoval y
solicitaba la afiliacion a la EPS y a la Caja de Compensacién Familiar, asi
también la copia del certificado de afiliacion de Comfaboy del 29 de noviembre
de 2019, la cual aportaba como beneficiario del subsidio a Camilo Andrés
Sandoval Goyeneche-hijo del causante y a Sandra Milena Goyeneche-madre

del menor.

1.5.1.5. Con respecto a la necesidad de demostrar la ininterrupcion de la
convivencia, el a quo sefalé que la misma puede no ser de forma fisica, por
no permanecer bajo el mismo techo por algunos periodos, pero esta situacion
no permite entender que el vinculo haya finalizado, y en cuanto a la
convivencia simultanea si bien es cierto el articulo 13 de la Ley 797 del afo
2003 no regula esta situacion, en el juicio analégico hecho por el despacho se
concluye que el derecho a la pension de sobrevivientes sea dividida
proporcionalmente, ya que se demuestra también por parte de la demandada
Blanca Teresa Tabaco Salazar, la convivencia con el afiliado una vez

culminada la investigacion administrativa.

1.5.1.6. Asi las cosas, la primera instancia procedioé a reconocer la pension de
sobrevivientes a Sandra Milena Goyeneche Mendivelso, en proporcion al
tiempo de convivencia establecido entre el 31 de diciembre de 2005 y hasta el
29 de agosto de 2018, lo que determin6 en un 29,17% y el restante 20,83% a
Blanca Teresa Tabaco Salazar.

1.5.1.7. Es asi que indicé el a quo que no se debe condenar a intereses
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moratorios a ARL Positiva Compairiia de Seguros, toda vez que este derecho
pensional se encontraba en discusion al encontrarse mas beneficiarios
diferentes a la demandante reclamando el mismo derecho, segun la
jurisprudencia ha establecido que excepcionalmente las administradoras de
pensiones publicas y privadas se encuentran exonerados del pago de los
mentados intereses moratorios en casos especificos como lo es cuando la
administradora niega la prestacion pensional por existir disputa entre sus

posibles beneficiarios.

1.5.1.8. Por ultimo, se condend en costas tanto a ARL Positiva Compafia de
Seguros S.A. como a Blanca Teresa Tabaco Salazar, a favor de la parte

demandante.

1.6. Recurso de apelacion:

1.6.1. Inconforme con la decisién la demandada ARL Positiva Compaifiia de
Seguros por apoderado judicial, interpuso recurso de apelacion solicitando la
revocatoria de la decisién, argumentando que hubo indebida valoracion de la
prueba, ya que los testimonios y el interrogatorio de parte confirman la
inexistencia de la convivencia con el causante de la pension, ya que conforme
a la jurisprudencia de la Corte Constitucional, debe probarse la convivencia
durante los cinco (5) afios anteriores al fallecimiento del afiliado, lo cual no se
establecié en el proceso.

1.6.2. Refiri6 que se realizd la investigacion administrativa pertinente ya que
recibio varias solicitudes de presuntos beneficiarios de las prestaciones
disputadas, llegando a la conclusién consistente en que Blanca Teresa Tabaco
Salazar, cumplia con los requisitos sefialados por la norma para recibir la
pension de sobrevivientes como compafiera permanente del causante, sin
desconocer que Jesus Casimiro Sandoval Salazar, tuvo otras relaciones
amorosas, con personas con quienes procreé a sus menores hijos, a quienes

también les fue reconocida la prestacion respectiva.

1.6.3. Igualmente indicé que en el caso no debia reconocerse la pension de

sobrevivientes a favor de Sandra Milena Goyeneche Mendivelso, en razon a
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gue no existia comunidad de vida, ayuda y socorro mutuo al momento de la
ocurrencia del siniestro y no se cumpliria por tanto con la finalidad de suplir
econdmicamente las necesidades de un nucleo familiar que no estaba

conformado debidamente.

1.7. Traslados:

1.7.1. Por proveido de 27 de julio del afio en curso, se admitid el recurso
propuesto por la parte demandada ARL Positiva Compafiia de Seguros S.A. y
por auto de 04 de agosto del presente afio, se dio traslado a las partes para

alegar otorgandole a cada una el término de cinco (5) dias.

1.7.1.1. ARL Positiva Compafiila de Seguros S.A. allegé los alegatos,
solicitando que ante el eventual reconocimiento de la pension a favor de la
demandante, la efectividad de la prestacion no puede ser a partir del
fallecimiento del causante, es decir, a partir del 29 de agosto del afio 2018 ya
que para dicha fecha le reconoci6 el pago de la pension de sobrevivientes en
un 50% a favor de Blanca Teresa Tabaco Salazar, por lo tanto, se configuraria
un palmario doble pago por un mismo concepto lo cual atenta el principio de la
sostenibilidad financiera del sistema y la debida proteccién del patrimonio

publico.

1.7.1.2. Mencioné que la pensién de sobrevivientes del causante Jesus
Casimiro Sandoval Salazar se sometié a una investigacion administrativa, y
que al efectuarse un andlisis probatorio de los documentos aportados por su
parte, se concluyé que Blanca Teresa Tabaco Salazar era la beneficiaria como
comparfera permanente de la pension de sobreviviente del causante, por otra
parte la demandante no logré probar la convivencia y ayuda mutua con Jesus
Casimiro Sandoval Salazar durante los ultimos cinco (5) afios anteriores a su
fallecimiento, refiriendo extractos de las sentencias de la Corte Constitucional
C-896 de 2006 y SU-428 de 2016.

1.7.1.3. Finalmente, asegurd que no se reunen los requisitos del articulo 13 de
la Ley 797 de 2003 ya que este consagra la convivencia de al menos cinco (5)

afios con anterioridad al fallecimiento del causante, como lo reconoce la
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jurisprudencia de la Corte Constitucional que cita, manifestando que la pension
de sobrevivientes cumple la funcion de suplir las necesidades del nucleo
familiar y si no existe una comunidad de vida, ayuda y apoyo mutuo no es

procedente reconocer dicha prestacion.

1.7.1.4. Concluyo solicitando que se revoque y modifique el fallo de primera

instancia.

1.7.1.2. Sandra Milena Goyeneche Mendivelso, como parte no recurrente a
su turno allego las alegaciones, en las que solicitdé que se mantenga incélume
la decision de primera instancia, reiterando que en el desarrollo del proceso
fue comprobado que entre la demandante y Jesus Casimiro Sandoval Salazar
se dio una convivencia efectiva, ininterrumpida y continua desde el afios 2005
y hasta el momento del fallecimiento del causante el 29 de agosto de 2018,

como se respaldo con las pruebas testimoniales practicadas.

1.7.1.2.1. Frente a la necesidad de probar la convivencia efectiva durante los
cinco (5) afios anteriores a la ocurrencia del siniestro, sefiala extractos de la
sentencia de la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia SL 42631 de
2012 resaltando lo dicho por la Sala con respecto a las interrupciones de la
convivencia que no tienen la intencién de poner fin a la relacién, ya que la
ausencia fisica por motivos justificables no haria que se pierda el derecho per

se.

1.7.1.2.3. Por lo expuesto anteriormente se deberia confirmar la decision del a

quo, ya que se encuentra ajustada a derecho.

2. CONSIDERACIONES PARA RESOLVER:

2.1. Precision previa:

En esta segunda instancia se resolvera el recurso de apelacién interpuesto por
la demandada ARL Positiva Compafiia de Seguros S.A. de igual forma, se

surtira el grado jurisdiccional de consulta que ordend la primera instancia.
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2.2. Lo que se debe resolver:

De acuerdo con lo alegado por el apelante, se procedera por este ad quem a
determinar si el a quo acerté al conceder la pensién de sobreviviente a
Sandra Milena Goyeneche Mendivelso, y si se debia hacer las
compensaciones por haberse desconocido el derecho a la actora Sandra
Milena Goyeneche Mendivelso, que reclamé a la demandada

oportunamente tras el fallecimiento de Jestus Casimiro Sandoval Salazar.

2.3. Consulta en materia laboral:

2.3.1. Es pertinente mencionar que la consulta nace de la voluntad de la Ley
en especial de la Ley Superior en su articulo 31 y en concordancia con el
articulo 69 del Cédigo Procesal del Trabajo y la Seguridad Social, en razéon de
haberse impuesto por la sentencia apelada por parte de Colpensiones, una
condena a su cargo, se surtira el grado de consulta, y se resolvera la alzada.

2.4. El reconocimiento de la pension sobreviviente:

2.4.1. De entrada, se debe precisar que por regla normativa esta prestacion
esta regida por los articulos 46 y 47 de la Ley 100 de 1993 modificados por los
articulos 12 y 13 de la Ley 797 de 2003 como se ha iterado en la presente
litis; la jurisprudencia sostiene pacificamente que el objeto de la pension de
sobrevivientes es “la proteccion del nticleo familiar del asegurado que
fallece, que puede verse afectado por la ausencia de la contribucion
economica que aquel proporcionaba, bajo el entendido de la ayuda y
soporte mutuo que esta presente en la familia; y es bajo estos supuestos
que deben interpretarse las disposiciones que regulan la sustitucion

pensional.?”, iter procesal para la presente decision.

2.4.2. Acotado lo anterior, se tiene por sentado que se esta frente a una
prestacion pensional generada por el deceso de un afiliado por causa de
accidente de origen laboral, como fue calificado por la ARL, el que origina la

prestacion a cargo de Positiva Compafia de Seguros S.A. indicando que al

2 Sentencia SL1171-2022, Corte Suprema de Justicia.
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momento de ocurrencia del siniestro que le causo la muerte a Jesus Casimiro
Sandoval Salazar, ostentaba la calidad de afiliado a la aseguradora de riesgos
laborales por parte de la sociedad empleadora Carboantracita S.A.S.
generandose de esta manera el derecho a la pensién de sobrevivientes a favor

de sus beneficiarios que puedan establecer el derecho.

2.4.3. Una vez aclarado el nacimiento del derecho pensional, se entra a
determinar si le asiste a la demandante el derecho a la prestacion de
sobrevivencia. Al respecto se debera tener en cuenta el contenido de los
articulos 12 y 13 de la Ley 797 de 20032 normatividad vigente al momento del
fallecimiento del causante, asi como como la postura de la Sala de Casacion
Laboral de la Corte Suprema de Justicia* maximo érgano de cierre en lo
ordinario, que en sentencia SL 924-2021 sostuvo que “el legislador sélo
previo el requisito de convivencia a quien detenta un status de
pensionado pues nada se dijo del afiliado, razén por la que se colige que
para él o la conyuge o companera(o) permanente supérstite, no se exige
el requisito de acreditar los cinco (5) arnos de convivencia, pues solo

basta acreditar su condiciéon familiar con el afiliado fallecido, en este

3ARTICULO 12. El articulo 46 de la ley 100 de 1993 quedara asi: Articulo 46. Requisitos para obtener la pensién de sobrevivientes.
Tendran derecho a la pensidn de sobrevivientes: 1. Los miembros del grupo familiar del pensionado por vejez o invalidez por
riesgo comun que fallezca y, 2. Los miembros del grupo familiar del afiliado al sistema que fallezca, siempre y cuando éste
hubiere cotizado cincuenta semanas dentro de los tres ultimos afios inmediatamente anteriores al fallecimiento y se acrediten las
siguientes condiciones: a) <Literal INEXEQUIBLE>, b) <Literal INEXEQUIBLE>, ARTICULO 13. Los articulos 47 y 74 quedaran asi:
<Expresiones '"compafiera o compafiero permanente" y '"compafiero o compafiera permanente" en letra itdlica
CONDICIONALMENTE exequibles> Articulo 47. Beneficiarios de la Pension de Sobrevivientes. Son beneficiarios de la pension de
sobrevivientes: a) En forma vitalicia, el conyuge o la comparfiera o compafiero permanente o supérstite, siempre y cuando dicho
beneficiario, a la fecha del fallecimiento del causante, tenga 30 o mas afios de edad. En caso de que la pensidn de sobrevivencia
se cause por muerte del pensionado, el conyuge o la compafiera o compafiero permanente supérstite, debera acreditar que
estuvo haciendo vida marital con el causante hasta su muerte y haya convivido con el fallecido no menos de cinco (5) afios
continuos con anterioridad a su muerte; b) En forma temporal, el cdnyuge o la compafiera permanente supérstite, siempre y
cuando dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento del causante, tenga menos de 30 afios de edad, y no haya procreado hijos
con este. La pension temporal se pagara mientras el beneficiario viva y tendra una duracién maxima de 20 afios. En este caso, el
beneficiario debera cotizar al sistema para obtener su propia pension, con cargo a dicha pensidn. Si tiene hijos con el causante
aplicara el literal a). Si respecto de un pensionado hubiese un compafiero o compafiera permanente, con sociedad anterior
conyugal no disuelta y derecho a percibir parte de la pensidon de que tratan los literales a) y b) del presente articulo, dicha
pensién se dividird entre ellos (as) en proporcidn al tiempo de convivencia con el fallecido. <Aparte subrayado
CONDICIONALMENTE exequible> En caso de convivencia simultdnea en los ultimos cinco afios, antes del fallecimiento del
causante entre un cényuge y una compafiera o compafiero permanente, la beneficiaria o el beneficiario de la pensidn de
sobreviviente serd la esposa o el esposo. Si no existe convivencia simultanea y se mantiene vigente la unién conyugal, pero hay
una separacion de hecho, la compafiera o compafiero permanente podra reclamar una cuota parte de lo correspondiente al
literal a en un porcentaje proporcional al tiempo convivido con el causante siempre y cuando haya sido superior a los ultimos
cinco afios antes del fallecimiento del causante. La otra cuota parte le corresponderd a la conyuge con la cual existe la sociedad
conyugal vigente;

4 “Conforme al nuevo criterio jurisprudencial de esta Sala, se tiene que quien pretenda acceder a una pension de sobrevivientes, a
la luz del articulo 13 de la Ley 797 de 2003, se le exigirdn como requisitos para acceder a ese derecho pensional los siguientes:
cuando el finado es un pensionado una convivencia de cinco afios, mientras que tratdndose de la pension de sobrevivientes
derivada del fallecimiento de un dfiliado no serd exigible tiempo especifico de convivencia, pues simplemente bastard con
demostrar la condicién de conyuge o compaiiero (a) y la conformacion del nicleo familiar, con vocacion de permanencia, vigente
para el momento de la muerte y asi se cumple con el presupuesto normativo en comento, que da lugar al reconocimiento de las
prestaciones derivadas de esa contingencia, para el caso la pensién reclamada.”
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caso como companera permanente”, tesis que desde este momento se

anuncia es acogida por esta Corporacion.

2.4.4. La pension de sobreviviente se otorga a partir del suceso, que en este

caso es la muerte de un afiliado, diferente a la sustitucion pensional que se
transmite por el fallecimiento del pensionado, por tanto no es viable referir que
la exigencia de la convivencia de cinco (5) afios para el conyuge o
comparfero(a) permanente se direccione para evitar relaciones de
conveniencia de ultimo momento, toda vez, que en la mayoria de casos son
repentinos o fortuitos. Seria aqui preciso indicar que la exigencia de tal
prerrogativa frente a un afiliado, se estaria presumiendo la mala fe del
supérstite de la relacién, situacion contraria al buen derecho, pues la buena fe

se presume y la mala fe se prueba a cargo de quien la alega.

2.4.5. La aqui demandante adquiri6 un pleno derecho a la pension de
sobreviviente generada por el fallecimiento de Jesus Casimiro Sandoval
Salazar, como lo concluyé la primera instancia y lo afirmaron en los
testimonios aportados por la parte actora, quien presentd tres testigos como
base probatoria, sin embargo, la primera instancia limit6 la admision de
pruebas de acuerdo con lo establecido en el inciso 2 del articulo 53 del Cédigo
Procesal del Trabajo, permitiendo Unicamente el testimonio de dos de ellos,
por una parte Nevardo Fuentes Fuentes, manifesté que conocié al causante y
a Sandra Milena Goyeneche Mendivelso como pareja, cuando estos convivian
en el municipio de Socha al inicio de su relacion en el afio 2005 y hasta 2014,
ya que la demandante y el causante Jesus Casimiro Sandoval Salazar vivian
al frente de su casa de habitacién, de igual forma se dedicaba a la actividad
minera por lo que tenian varios aspectos en comun, lo que hacia que
compartiera con la pareja, indicO en su relato que siempre observd una
relacion amorosa entre ellos, como marido y mujer, sin que le constara el
vinculo que legalmente los unia. Por otra parte se obtuvo del testimonio de
Lidia Cristina Acero, quien afirmo haber conocido a la pareja y a su hijo en el
afio 2015 en la ciudad de Sogamoso, en razén a que ésta llegd a vivir en la
misma casa de habitacion, indica que el causante era quien sufragaba los
gastos del hogar y compartia con la familia los fines de semana, ya que su

relacion de amistad se habia hecho mas estrecha, sefialé que al momento del
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fallecimiento de Jesus Casimiro Sandoval Salazar se encontraba en la casa
junto con Sandra Milena, por lo que conoce del accidente, sin que hubiese
conocido a otra pareja del causante. Por lo mencionado anteriormente por los
testigos, la demandante fungia como comparfiera permanente del afiliado
fallecido hasta el dia de su deceso y madre de uno de sus menores hijos.

2.4.6. De otro lado, en las pruebas documentales se tiene en cuenta lo que se
prueba al anexar el registro civil del menor Camilo Andrés Sandoval
Goyeneche, asimismo fue aportado el formulario de afiliacion a la Caja de
Compensaciéon Comfaboy, en el que se corrobora que la demandante fungia
como compariera permanente del causante Jesus Casimiro Sandoval Salazar,
situacion que no fue tenida en cuenta dentro de la investigacion administrativa
adelantada por la entidad demandada. (archivo 57 folios 4 y 6 contestacion de
la demanda). Asi mismo se tiene en cuenta la declaracién extrajudicial de
fecha 8 de mayo de 2007, firmada por la demandante y el causante, en la que
se declara la existencia de una sociedad de hecho en union libre entre ellos.
Este documento es relevante ya que demuestra que Sandra Milena
Goyeneche dependia econdmicamente de Jesus Casimiro Sandoval, lo cual
respalda su solicitud de afiliacion a la EPS y a la Caja de Compensacion

Familiar.

2.4.7 La jurisprudencia como se expone en la sentencia precitada, la tesis
adoptada se aparta del precedente jurisprudencial recitado por la Corte
Constitucional en las sentencias SU-428 de 2016 la cual adoptd la prerrogativa
de convivencia de cinco (5) afios anteriores al fallecimiento del de cujus
exigiendo la prueba de ser miembro del grupo familiar y de la convivencia real
y efectiva, tal jurisprudencia se apoy6 en el precedente emitido por la Sala
Laboral de la Corte Suprema de Justicia, sin invalidar lo dicho por el
Colegiado; tesis adoptada en las providencias C-336- 2014 y C-1176-200 y
que sefialaron en especial la situacion de pensionados, sin observacion ni

seflalamientos en los casos de los afiliados.
2.4.8. Conforme con lo probado, y atendiendo a que una de las quejas de la

recurrente ARL Positiva Compafila de Seguros S.A. se refiere al

reconocimiento de la pension de sobreviviente a la actora Sandra Milena
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Goyeneche, cuyo derecho considera esta Sala esta plenamente establecido, a
pesar de la investigacion privada que hizo la demandada recurrente y que
determind que Blanca Teresa Tabaco Salazar, era la Unica beneficiaria del
50% en concurrencia con el otro 50% a favor de los tres menores hijos del
causante, pues como se pudo establecer en el tramite procesal de primera
instancia, dicha investigacion ignoro la calidad de beneficiaria del servicio de
salud que tenia la actora con respecto a Jesus Casimiro Sandoval Salazar, y
como lo declararon los testigos, es inobjetable la existencia de la convivencia
exigida dentro de los cinco afios anteriores a su fallecimiento de manera
tragica en un accidente de trabajo reconocido por la ARL Positiva Compafia

de Seguros S.A.

2.5. Retroactivo pensional:

2.5.1. La discusion sobre si la aqui demandante tiene derecho a las mesadas
dejadas de percibir por la negacion de la pension de sobreviviente, se
desarrolla teniendo en cuenta lo indicado en la sentencia T-427 de 2011° la
cual reconoce de manera razonable que una vez se establece la calidad de
beneficiario, le asiste a éste el derecho a recibirla desde que se configuro, en
el caso de la pension sobreviviente esta nace a la vida juridica, desde el
momento del deceso del afiliado, tal argumentacion concordante con la
imprescriptibilidad de los derechos a pensibn como en innumerables

jurisprudencia se ha reconocido.

2.5.2. Desde el horizonte trazado anteriormente, en el sub lite, el causante
Jesus Casimiro Sandoval Salazar, fallecio el 28 de agosto de 2018 sin que en
ese momento se le hubiere reconocido pension de vejez o por invalidez, por lo
gue desde esa fecha surgio el derecho de la pension de sobreviviente para los
beneficiarios; igualmente se puede determinar que cancelar dicho retroactivo
no constituye una doble erogacién bajo el entendido, que la misma entidad
posee los mecanismos juridicos para repetir contra quien errbneamente y por
su culpa, adquiri6 un derecho pensional, el cual no le corresponde en su

totalidad, de tal manera es que esta Corporacion pondera lo sefialado en la

5“[c]omo quiera que el derecho a la pension de sobrevivientes se adquiere con la muerte del causante, la solicitud para obtener la
pensidn de sobrevivientes lleva implicito el pago de las mesadas que se hubieren causado entre la fecha del fallecimiento del
causante y la fecha en que expide la resolucién que efectivamente reconoce y ordena pagar a los beneficiarios la pensién de
sobrevivientes”.
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sentencia SL-1019-2021 de la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema
de Justicia®, y tiene en cuenta que el precedente establece la compensacion
como medida para que se equilibren las sumas de dinero entregadas, lo que
descarta de plano la buena fe alegada por ARL Positiva Compariia de Seguros
S.A. para que no se le impusiera pagar la pension reconocida a la demandante
desde el momento de la muerte del afiliado o desde la fecha de causacion de
la misma, es decir desde la muerte de Sandoval Salazar, ocurrida el 28 de
agosto de 2018, pues no adelantd adecuadamente su investigacion
administrativa al promoverse por las presuntas beneficiarias las respectivas
solicitudes de reconocimiento, como es evidente al no investigar la situacion
de la actora como compafiera permanente que ostentaba en los registros de
los diferentes entes del sistema de seguridad social, como si lo establecio la
primera instancia, es asi que el a quo le reconocié a la demandante una
pension de sobrevivientes del 29,17% a partir del 28 de agosto del 2018, por el
fallecimiento de Sandoval Salazar, razén por la cual se hace el reconocimiento
del retroactivo pensional que se causl® y que estd en cabeza de la ARL

Positiva Compafiia de Seguros S.A..

2.5.3. En este orden, se determina que la decision que proporciond
instrucciones precisas frente al calculo del retroactivo, estableciendo que para
cada afio se debe tomar el salario minimo legal mensual vigente y calcular el
29,17% de dicho salario. Posteriormente, el resultado de estas operaciones
aritméticas constituye el retroactivo pensional, conforme lo referido por
encontrarse ajustado a lo acreditado en el plenario ha de confirmarse lo

resuelto por la primera instancia.

2.6. Intereses moratorios:

2.6.1. Respecto de los intereses moratorios, la jurisprudencia de la Corte

6 “En caso de que los beneficiarios iniciales tuvieren que hacer compensaciones a los nuevos por razén de las sumas pagadas, asi
se ordenard en el acto juridico y lo ejecutara la entidad pagadora.” Y que, “Las compensaciones se haran descontando el valor
correspondiente de las futuras mesadas. “ (Subrayado fuera del original). Segun la jurisprudencia especializada, “Esta norma
opera de pleno derecho, y no es necesario que el operador judicial acuda a ella en el instante de resolver una controversia entre
beneficiarios de la prestacién pensional, para que la entidad se encuentre habilitada a recuperar aquellas sumas de dinero que
perdieron su causa, y en aquellos casos en que no es posible esa compensacion, pueda ejercer la accidn judicial pertinente ante el
enriquecimiento sin causa de aquellas personas que perdieron la calidad de beneficiarios y recibieron unas mesadas sin respaldo
normativo alguno.” Concluyendo que: “... existe un mecanismo para evitar una doble erogacion a cargo del Estado cuando se
presentan nuevos beneficiarios, como es la compensacion, que significa, como se ha venido explicando, que los beneficiarios
iniciales deben ir devolviendo los dineros percibidos en el pasado, hasta lograr que se ajusten los porcentajes definitivos desde el
momento en que se causé el derecho pensional, lo cual aplica 7 Ley 44 de 1980, Por la cual se facilita el procedimiento de
traspaso y pago oportuno de las sustituciones pensionales.
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Suprema de Justicia en su Sala de Casacion Laboral, ha admitido casos
excepcionales para exonerar del pago, cuando existieran razones objetivas
que llevaran a la demandada a negar el reconocimiento de las acreencias
pensionales que se reclaman. El a quo justific6 su decision de no imponer
intereses moratorios a ARL Positiva Comparfia de Seguros basandose en el
principio legal de que cuando hay una disputa sobre un derecho pensional y
existen multiples reclamantes, no se puede atribuir responsabilidad a la
administradora por demoras en el pago. Esta interpretacion se sustenta en la
jurisprudencia que reconoce la exoneracion de intereses moratorios para las
administradoras de pensiones publicas y privadas en situaciones especificas,
como cuando hay una controversia sobre quiénes son los beneficiarios

legitimos del derecho en cuestion.

2.6.2. De ahi, entonces, como se advierte en la sentencia SL5673-2021 “No
sobra recordar que si bien es cierto esta Sala de Casacion ha sernialado
que, excepcionalmente, las administradoras de pensiones publicas o
privadas se encuentran exoneradas del pago de los mentados intereses
moratorios, también lo es que precisé que ello sélo es posible en casos
especificos y, se itera, excepcionales, bien sea: i) cuando la
administradora de pensiones niega el derecho con apego minucioso a la
ley vigente aplicable al caso concreto; it) cuando el reconocimiento de la
prestacion obedece a un cambio de criterio jurisprudencial que
obviamente dicha entidad no podria prever para la época en que le fue

presentada la solicitud prestacional; o iii) cuando la administradora

niega la prestacién pensional por existir disputa entre sus posibles
beneficiarios (ver sentencias CSJ SL787-2013, rad. 43602; SL10504-
2014, rad. 46826, SL10637-2015, rad. 43396 y SL1399-2018, rad.

45779) (Subrayado fuera de texto), es por ello, que est4d Corporacion se
mantuvo en la posicién del a quo, que no seria equitativo imponer intereses
moratorios a ARL Positiva Compafiia de Seguros mientras el derecho
pensional estaba siendo disputado por mdultiples partes interesadas. Esta
decision se enmarca en la interpretacién legal que busca garantizar un
proceso justo y resolver la controversia antes de asignar responsabilidades

financieras adicionales a las partes involucradas.

16



157593105001201900278 01

2.7. Luego del anterior analisis realizado por la Sala, que se hizo y examiné
por este ad quem, se habra de confirmar la decision apelada y consultada,

pues se expedicion conforme con la ley y la jurisprudencia aplicable.

2.8. Costas:

2.8.1. Para fijar la condena en costas, se debera examinar si ellas se
causaron, lo anterior, de conformidad con la regla 82 del articulo 365 del
Cédigo General del Proceso, que expone que solo se permite su imposicion
“cuando en el expediente se causaron y en la medida de su

comprobacion”.

2.8.2. Del analisis del expediente durante el tramite de esta segunda instancia,
las partes ARL Positiva Compariia de Seguros S.A. (demandada) y la actora
hicieron uso del traslado, por lo que se impondra condena en costas a cargo
de la parte vencida, en una suma igual a dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes, como lo autoriza el Acuerdo PSAA16-10554 de 5 de
agosto de 2016.

3. Por lo expuesto la Sala Segunda de Decision de la Sala Unica del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la

Ley,

RESUELVE:

3.1. Confirmar integramente la sentencia proferida el 17 de julio de 2023 por el
Juzgado Primero Laboral del Circuito de Sogamoso, materia de esta

apelacion.

3.2. Condenar en costas en esta instancia a la demandada ARL Positiva
Compaiiia de Seguros S.A. y a favor de la actora Sandra Milena Goyeneche
Mendivelso, en una suma igual a dos (2) salarios minimos legales mensuales

vigentes.
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3.3. Ejecutoriada esta decision, ordenar la devolucion del expediente al

juzgado de origen.

Notifiquese y cumplase,

JORGE ENRIQUE GOMEZ ANGEL
Magistrado Ponente

MONTOYA SEPULVEDA
Magistrado

5221 - 230232

18



	EDICTO 039.pdf (p.1)
	Acta Discución 201900278 Sandra Goyeneche.pdf (p.2)
	5221F. 201900278 Sandra Goyeneche LA (2) (2).pdf (p.3-20)

