JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.), Nueve (09) de Marzo de dos mil Veintitrés (2023)

REF: Ejecutivo Mixto No. 2009-0350

’No se acede a lo solicitado por FABIAN ALEJANDRO MELO ORTIZ como

quiera que no es parte dentro del presente asunto.

No obstante, lo anterior y revisado este asunto de cara al auto del 30 de enero de
2020 (f. 113) por Secretaria oficiese a la SECRETARIA DE TRANSITO Y TRASPORTE,
SIJIN POLICIA NACIONAL, SERVICIOS ESPECIALIZADOS DIVISION DE
CARRETERAS DE LA POLICIA NACIONAL y DIVISION DE AUTOMOTORES
POLICIA NACIONAL, para que se sirvan levantar la orden de CAPTURA del vehiculo de
placas BZ0-559, teniendo en cuenta la terminacién del presente asunto por desistimiento

tacito.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MARJOW/(\))\CLAVI]O

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.19
HOY 10 DE MARZQ DE 2023 A LAS 7:30 AM .
_ X frdres Qi
< GE LUIS DO TORRES
- ario
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Puablico

Juzgado 5 de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Soacha -Cundinamarca
(antes Cuarto Civil Municipal) 104cmpalsoacha@cendoj.ramajudicial.gov.co
Transversal 12 No 35 - 24 Piso 3. Plazoleta Terreros Soacha.  Teléfono 318 618 35 99

Soacha, Nueve (09) de Marzo de Dos mil Veintitrés (2023)

REFERENCIA : EJECUTIVO SINGULAR

RADICADO No :5-2022-0750

DEMANDANTE : COOPERATIVA FINANCIERA JOHN F. KENNEDY

DEMANDADOS : OSNAIDER DAVID VILLALBA VILLADIEGO y LONARDO
MANUEL HUMANES NISPERUZA.

Para decidir el recurso de reposiciéon y en subsidio el de apelacién que la apoderada de
la COOPERATIVA FINANCIERA JOHN F. KENNEDY formulé contra el auto del 2 de noviembre de
2022, por medio del cual se negd el mandamiento de pago solicitado, basten los siguientes,

ANTECEDENTES

Manifiesta la apoderada que el titulo valor adjunto a la demanda hace parte de una
obligacion clara, expresa y legalmente exigible; “el proceso fue terminado por desistimiento tdcito
yeneljuzgado donde el mismo perforaron el titulo valor impidiendo esto evidenciar el total de cuotas
acordadas pero las misma se pueden evidenciar en el documento PLAN DE PAGOS el cual si se valida
por el Despacho coincide el nimero de obligacién con el nimero del titulo valor adicionalmente se
encuentra suscrito por las partes en sefial de aceptacion”.

Indica que el documento plan de pagos hace parte de la obligacién porque en el mismo
se especifica la cantidad de cuotas y cada uno de los items que la componen, ademas que hace
parte de una obligacidn expresa puesto que cumple con los requisitos indicados en el art. 621 del
Codigo General del Proceso: “sLa firma podrd sustituirse, bajo la responsabilidad del creador del
titulo, por un signo o contrasenia que puede ser mecdnicamente impuesto. Si no se menciona el lugar
de cumplimiento o ejercicio del derecho, lo serd el del domicilio del creador del titulo; y si tuviere
varios, entre ellos podra elegir el tenedor, quien tendrd igualmente derecho de eleccién si el titulo
sefiala varios lugares de cumplimiento o de ejercicio. Sin embargo, cuando el titulo sea
representativo de mercaderias, también podrd ejercerse la accion derivada del mismo en el lugar en
que éstas deban ser entregadas. «Si no se menciona la fecha y el lugar de creacién del titulo se
tendrdn como tales la fecha y el lugar de su entrega”.

CONSIDERACIONES

Indica este Despacho a la recurrente que el normal desenvolvimiento del proceso
impone la necesidad de que las reglas fijadas en la ley para su impulso y resolucién no puedan ser
desatendidas por los sujetos de derecho que intervienen en la contienda, ni por el funcionario
judicial a quien se le ha encargado dirimir el litigio.

La finalidad del recurso de reposicién no es otra que obtener que el juzgador revoque o
modifique su decisién cuando al emitirla ha incurrido en error, y en caso de no acceder a lo
solicitado y de ser procedente se conceda en subsidio la apelacién conforme los arts. 320 ys.s. del
estatuto de procedimiento general.
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Descendiendo al caso bajo analisis, debe decirse que el recurso no tiene virtud de
prosperar, puesto que el auto que negd mandamiento de pago se encuentra ajustado a derecho,
puesto que el documento allegado como base de ejecucién no cumple con los requisitos de
claridad y exigibilidad del titulo ejecutivo como se menciona. -

Aduce la recurrente que, el proceso fue terminado por desistimiento tacito y en el
juzgado donde curso perforaron el titulo valor impidiendo evidenciar el total de cuotas acordadas
pero las misma se pueden evidenciar en el documento plan de pagos el cual si se valida por el
Despacho coincide el nimero de obligacién.

El Despacho difiere de los argumentos expuestos, en primer lugar, por cuanto la
afirmacion que refiere a la perforacion del titulo allegado, no se haya probada, es més ni siquiera
constancia secretarial de tal situacion o advertencia en el escrito de demanda; en segundo lugar,
por cuanto en el pagare allegado no menciona que el referido plan de pagos haga parte de dicho
titulo, razén por la cual no es procedente entrar a verificar cuestidon alguna, en tanto el titulo valor
debe cumplir con los requisitos que ordena la legislacién comercial como procedimental.

Se recuerda que el art. 422 del C.G.P. norma que: “Titulo ejecutivo. Pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de
una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra
providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacién de costas
o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demds documentos que sefiale la ley. La
confesién hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el
interrogatorio previsto en el articulo 184"

Luego la claridad apunta a que el objeto de la prestacion, vale decir, la conducta que debe
realizar la parte obligada, esté absolutamente determinada, de suerte que no sea necesario
realizar una serie de elucubraciones o interpretaciones para encontrar o determinar su contenido.
Una obligacién es expresa cuando no existe asomo de duda sobre la existencia y eficacia,
encontrandose establecidas las partes y su objeto; y es exigible por no estar sometida a plazo,
condicién o modo, o cuando estandolo aquel se ha cumplido, o a acaecido la condicién.

Aplicados dichos conceptos al caso bajo estudio, se advierte que el Pagaré No 0588034,
no cumple con los requisitos del articulo 422 del C.G.P., especialmente en lo referente a la claridad
del mismo en cuanto no se puede establecer el nimero de cuotas en que debia cumplirse o
satisfacerse la obligacion aqui pretendida.

Entonces, al realizarse la deduccién o tener que dilucidar o interpretar si su exigibilidad
con otro documento como el plan de pagos, no resulta didfano, y menos que sea necesario realizar
algiin esfuerzo para hallar en el titulo valor obligaciones expresas y claras, razon por la cual no se
le puede imprimir el rétulo de titulo ejecutivo, aspecto que por si solo lo aleja de los supuestos de
hecho contenidos en el articulo 422 referido, y que dista de los sefialamientos efectuados por la
abogada, que incluso confirma que al estar perforado impide determinar por si solo el nimero de
cuotas aludidas; y es que no debe perderse de vista que una de las caracteristicas principales de
los procesos ejecutivos es la certeza y determinacién del derecho sustancial pretendido en la
demanda, la misma regl‘a procesal sefiala como deber ser la obligacién, la cual debe aparecer
explicita y perfectamente delimitada en la redaccion del documento, esto es, que su naturaleza y
elementos estén determinados en el titulo, sin que quede duda respecto de su existencia,
caracteristicas, como que se pueda establecer la época de su cumplimiento.
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Bajo la anterior motivacién, y para no hacer mas extenso el presente asunto habra de
mantenerse la providencia atacada al advertir que fue edificada legalmente, y respecto del recurso
de apelacién presentado como subsidiario, el mismo ha de negarse por improcedente teniendo en
cuenta que el presente proceso es de Unica instancia dada la cuantia de las pretensiones, situacion
que no contempla el inc. 2 del art. 321 del C.G.P. Porlo tanto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto proferido el 02 de noviembre de 2022 (f. 46) por las
razones expuestas en precedencia

SEGUNDO: MANTENER incélume el auto recurrido en su totalidad.

TERCERQ: NO CONCEDER el recurso de apelacién presentado como subsidiario por
tratarse de un proceso de unica instancia.

NOTIFiQUESE
La Juez,

MARJORIE PI CrAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.19
HOY 10 DE MARZO DE 9023 A LAS 7:30 AM

X hdresPentc

JORGE LUIS SALC TORR

El Secretario )
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

Juzgado 5 de Pequefias Causas y Competencia Miltiple de Soacha ~Cundinamarca
(antes Cuarto Civil Municipal) [04cmpalsoacha@cendoj.ramajudicial.gov.co
Transversal 12 No 35 - 24 Piso 3. Plazoleta Terreros Soacha.  Teléfono 318 618 35 99

Soacha, Nueve (09) de Marzo de Dos mil Veintitrés (2023)

REFERENCIA : EJECUTIVO SINGULAR

RADICADO No :257544189005-2022-00796-00

DEMANDANTE : MERCURIO CENTRO COMERCIAL P.H.

DEMANDADOS : CPMS COOPERATIVA MULTIACTIVA PARA LOS
PROFESIONALES DEL SECTOR SALUD.

Para decidir el recurso de apelacién que la apoderada de la parte actora Dra. LUISA
FERNANDA NINO DIAZ formulé contra el auto del 19 de diciembre de 2022, por medio del cual
se neg6 el mandamiento de pago solicitado, basten los siguientes:

ANTECEDENTES

Indica la abogada, que la parte motiva y resolutiva de la providencia que apela, son
completamente contrarias a derecho, comoquiera que segun el articulo 48 de laley 675 de 2001,
el Juez competente, s6lo podra exigir como anexo a la respectiva demanda de cobro ejecutivo de
expensas comunes, entre otros: “..el titulo ejecutivo contentivo de la obligacién que serd solamente
el certificado expedido por el administrador sin ningun requisito y procedimiento adicional”; motivo
por el cual resulta improcedente por parte del Despacho, enrostrarle al titulo ejecutivo aportado
junto con la demanda, la “ausencia de requisitos formales”.

El Despacho aduce que el titulo aportado carece de claridad respecto del periodo de
causacion pue si bien en este se indica que la parte demandada adeuda a la propiedad horizontal
unas sumas de dinero que corresponden a unas expensas comunes incluidos dentro de un cuadro
que menciona unos valores y unas fechas de creacion y de vencimiento, correspondiendo estas
ultimas al altimo dia del respectivo mes lo que para el despacho no resulta claro.

Adicionalmente, en el certificado de deuda expedido por el administrador y que obra en
el expediente, se observa claramente que indica: “..verificadas las bases de informacién contable,
el propietario del inmueble local doscientos sesenta y siete (lo 267) de esta copropiedad, sociedad
cooperativa multiactiva para los profesionales del sector salud -sigla CPMS-NIT. 860.023.897-3,
presenta mora en el pago por los siguientes valores y conceptos ... “, determinando de manera
individual el concepto, valor, el mes al cual corresponde y la fecha en la que se vence su pago, esto
para efectos de la exigibilidad de cada una de estos.

CONSIDERACIONES

Indica este Despacho al recurrente que el normal desenvolvimiento del proceso impone
la necesidad de que las reglas fijadas en la ley para su impulso y resolucién no puedan ser
desatendidas por los sujetos de derecho que intervienen en la contienda, ni por el funcionario
judicial a quien se le ha encargado dirimir el litigio.

El paragrafo del art. 318 del C.G.P. refiere que: cuando el recurrente impugne una
providencia judicial mediante un recurso improcedente el Juez deberd tramitar la impugnacién por
las reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente.
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Luego la finalidad del recurso de reposicién no es otra que obtener que el juzgador
revoque o modifique su decisién cuando al emitirla ha incurrido en error, y en caso de no acceder
a lo solicitado y de ser procedente se conceda en subsidio la apelaciéon conforme los arts. 320 y
s.s. del estatuto de procedimiento general, circunstancia que no aplica para este asunto en tanto
se trata de un asunto de minima cuantia.

Descendiendo al caso bajo andlisis, debe decirse que el recurso no tiene virtud de
prosperar, puesto que el auto que negé mandamiento de pago se encuentra ajustado a derecho,
puesto que el documento allegado como base de ejecucién no cumple con los requisitos de un
titulo ejecutivo como aquella lo menciona.

Aduce la togada, que la certificacion de deuda expedida por el administrador y presentada
como titulo ejecutivo, cumple con los requisitos estipulados por el articulo 48 de la Ley 675 de
2001, donde contiene una obligacidn expresa, pues se desprende detalladamente cuales son las
obligaciones adeudadas por concepto de expensas comunes, la fecha de causacién y de
vencimiento de cada una de las cuotas inmersas en el documento base de ejecucién. Cumpliendo
de esta manera con las exigencias requeridas para librar el respectivo mandamiento ejecutivo.

Sin embargo, el Despacho difiere de ese argumento, y es que basta recordar que el art.
422 del C.G.P. contempla que: “Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de
su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial, o de las
providencias que en procesos de policia aprueben liquidacién de costas o sefialen honorarios de
auxiliares de la justicia, y los demds documentos que sefiale la ley. La confesién hecha en el curso de
un proceso no constituye. titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el
articulo 184".

Luego la claridad apunta a que el objeto de la prestacién, vale decir, la conducta que
debe realizar la parte obligada, esté absolutamente determinada, de suerte que no sea necesario
realizar una serie de elucubraciones o interpretaciones para encontrar o determinar su
contenido. Una obligacién es expresa cuando no existe asomo de duda sobre la existencia y
eficacia, encontrandose establecidas las partes y su objeto; y es exigible por no estar sometida
a plazo, condicién o modo, o cuando estdndolo aquel se ha cumplido, o a acaecido la condicidon.

Aplicados dichos cdnceptos al caso bajo estudio, se advierte que el certificado de deuda
aportado a octubre 18 de 2022, no cumple con los requisitos del articulo 422 del C.G.P,
especialmente en lo referente a la claridad del mismo en cuanto a la fecha de exigibilidad, pues si
bien se indic6 que la demandada adeuda al conjunto demandante diferentes sumas de dinero
por concepto de expensas comunes, dicho documento relaciono e incluyo un cuadro con valores
por determinados conceptos indicando su fecha de causacion (inicio y vencimiento) no sefialo la
fecha de la exigibilidad de cada uno de ellos, pues no se determin si es anticipada o vencida,
como lo refiere el auto cuestionado.

Entonces, al realizarse la deduccién o tener que dilucidar o interpretar si su exigibilidad
corresponde al dia hébil siguiente o no, resulta didfano que es necesario realizar algin esfuerzo
para hallar en el certificado obligaciones expresas y claras, razén por la cual no se le puede
imprimir el rétulo de titulo ejecutivo, a pesar de que el certificado sea expedido por el
administrador segtin el articulo 48 citado, aspecto que por si solo lo aleja de los supuestos de
hecho contenidos en el articulo 422 mencionado, y que dista de los sefialamientos efectuados por
la abogada.
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Para apoyar lo expuesto basta volver sobre la certificacion para determinar que no se
extrae una obligacién con las formalidades advertidas (claridad, expresividad y exigibilidad),
recuérdese que una de las caracteristicas principales de los procesos ejecutivos es la certeza y
determinacién del derecho sustancial pretendido en la demanda, la misma regla procesal sefiala
como deber ser la obligacién, la cual debe aparecer explicita y perfectamente delimitada en la
redaccién del documento, esto es, que su naturaleza y elementos estén determinados en el titulo,
sin que quede duda respecto de su existencia, caracteristicas, como que se pueda establecer la
época de su cumplimiento.

Bajo la anterior motivacion, y para no hacer mas extenso el presente asunto habra de
mantenerse la providencia atacada al advertir que fue edificada legalmente, y negarse por
improcedente el recurso de apelacién interpuesto teniendo en cuenta la cuantia de las
pretensiones, situacion que no contempla el inc. 2 del art. 321 del C.G.P. Por lo tanto, el Juzgado,

RESUELVE
PRIMEROQ: NO REPONER el auto proferido el 19 de diciembre de 2022 (f. 584) por las
razones expuestas en precedencia. ‘
SEGUNDOQ: MANTENER inc6lume el auto recurrido en su totalidad.”

NOTIFIQUESE

La Juez,

MAR]JO QIE P‘ CLAV]JO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.19
HOY 10 DE MARZO DE\023 A LAS 7:30 AM

m——— fodis
JORGE LUIS SALCEDY, TORRES s Qi fo
~-ELSecretario)
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE ﬁ
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.), Nueve (09) de Marzo de dos mil Veintitrés (2023)

REF: Pertenencia No. 5-2020-0085

Previo a decidir lo que en derecho corresponda y visto el escrito allegado por la
parte actora, pongase en conocimiento de la parte pasiva él contrato de cesion de derechos
de posesion vy litigiosos a titulo oneroso allegado por el demandante BENEDICTO ARIAS
PINEDA (fs. 373 a 375) a fin de que se pronuncien en el término de DIEZ (10) DIAS

conforme el inciso 3 del art. 68 del C.G.P., en los términos alli indicados

NOTIFIQUESE

La Juez, m@%&\ .
MARJORIE TO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.19
HOY 10 DE MARZQ,DE 2023 A LAS 7:30 AM .
| _ Y fdresfinto
T JORGE LUIS DO TORRE
o ario
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Juzgado Quinta de Pequefias Causas y Competencia Multiple De Soacha
j04cmpalsoacha@cendoj.ramajudicial.gov.co

REF. Informo cesidn derechos litigiosos.

RADICADO: 2020-00085. _

DEMANDANTE: Benedicto Arias Pineda y Juan Carlos Camacho Saiz.

DEMANDADOS: Cruz Pefialosa De Munar, Empresas Unidas De Energia Eléctrica
S.A, hoy grupo Energya Bogota S.A. ESP - GEB S.A. ESP, y
personas indeterminadas.

Cordial saludo; |

Andrés Felipe Rivera Amador, apoderado de la parte demandante, informo~al despacho
que el demandante Benedicto Arias Pineda ha efedtuado la c§s'ién de sus derechos
litigiosos y los derivados de su posesion a Jonnathan Andres Vela Rodriguez y Jose
Humberto Franco Cardona. Se anexa documento de cesion de derechos litigiosos y

derivados de la posesion, para los fines legales y procesales pertinentes.

Igualmente informo que los cesionarios me han otorgado poder para que los represente
en su calidad de litisconsortes facultativos, de acuerdo al inciso 3° del art. 68 del CGP.
Sus datos de contacto son: a Jonnathan Andres Vela Rodriguez al correo

jvelapf@hotmail.com y a Jose Humberto Franco Cardona al correo Jhfc677@gmail.com.

Atentamente,

% %&%JL

ANDRES FELIPE RIVERA AMADOR
C.C. N° 1'024.495.091 de Bogota D.C.
T.P. N° 283.168 del C.S. de la J.
Celular. 319 5679151

E-mail: andres.felipe.rivera@live.com
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Consta en’ el presente documento el contrato de compraventa que dispone la cesién de derechos
le posesion y litigiosos que han convenido Jag partes. El presente contrato se rige por lo dispuesto
en los articulos 1849 y siguientes del Codigo Civil, que regulan el contrato de compraventa. La
cesion de derechos litigiosos a titulo oneroso -de venta-, se rige, en su parte sustancial por lo
“i"puesto en el capitulo III, del titulo XXV del Libro Cuarto del Codigo Civil Colombiano y las
<iiusulas aqui previstas. En su parte procesal el contrato se regiré de acuerdo a las normas que
resulten aplicables del Codigo General del proceso, especialmente el articulo 68 de esta obra, el
cual regula la sucesion procesal por el adquiriente de un derecho litigioso. PRIMERA: LAS PARTES.
VENDEDOR y CEDENTE: BENEDICTO ARIAS PINEDA, mayor de edad, soltero, domiciliado v
residenciado en la ciudad de Bogoté D.C., identificado con la cédula de ciudadania N° 79'216.732,
guien acta en este acto contractual en su propio nombre y representacién. COMPRADORES y
CESIONARIOS: JONNATHAN ANDRES VELA RODRIGUEZ y JOSE HUMBERTO FRANCO CARDONA,
mayores de edad, identificados con cédulas de ciudadania N° 1.022.324.651 y N° 80.165.995,
comiciliados v residenciado en el municipio de Soacha, Cundinamarca, quienes actian en este
scto contractual en su propio nombre y representacion. SEGUNDA: OBJETO DEL CONTRATO. EL
VENDEDOR transfiere a titulo de compraventa, a favor de los COMPRADORES, quienes a su turno,
adquiere de aquel al mismo titulo, el cien por ciento (100%) de los derechos de posesion que el
primero tiene y éjerce desde el dia 9 de septiembre de 2019 y hasta la fecha, sobre el inmueble
objeto del presente contrato. TERCERA: INMUEBLE OBJETO DEL PRESENTE CONTRATO. Se trata
del lote de terreno, junto con la casa que en él se encuentra construida con todas sus anexidades,
dependencias, costumbres y servidumbres, que se encuentra ubicado en la actual calle 15 A N°
11 A -26 (barrio Las Vegas) de la nomenclatura urbana del municipio de Soacha y se identifica
con la cédula catastral N° 01-01-00-00-0059-0013-0-00-00-0000. Dicho inmueble hace parte del
inmueble de mayor extensién identificado con el nimero de matricula inmobiliaria 051-85614 de
la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Soacha. Los linderos se encuentran en la
Escritura Publica N° 3730 del 29 de diciembre de 1982 de la Notaria Veintisiete del Circulo de
Bogota D.C. PARAGRAFO PRIMERO: VENTA DE CUERPO CIERTO: no obstante, la remision a los

iinderos mencionados, las partes declaran que la venta se realiza como cuerpo cierto y por lo




tanto se aplicara lo dispuesto en el articulo 1889 del Cédigo Civil. CUARTA: TRABHCION. EL |

VENDEDOR adgquirio inicialmente la cuota del cincuenta por ciento (50%) de derechos de posesion
del referido inmueble por contrato de compraventa de derechos de posesion celebrado entre
GONZALO DARIO PEREZ GUASCA, en calidad de vendedor, y BENEDICTO ARIAS PINEDA y JUAN
CARLOS CAMACHO SAIZ, en calidad de compradores. Negocio juridico celebrado el 3 ¢
septiembre del 2019 y autenticado en la Notaria Primera del Circulo de Soacha. Posteriormentsz,
mediante contrato de compraventa y cesion de derechos litigiosos, celebrado el dia 5 de marzo
del 2021, con JUAN CARLOS CAMACHO SAIZ, en calidad de vendedor, BENEDICTO ARIAS PINEDA,
en calidad de comprador consolidd sus derechos derivados de la posesion y del cien por ciento
(100%) los derechos litigiosos donde se pretende la declaratoria de pertenencia sobre el cual se
ejercen los actos posesorios cuyos derechos aqui se enajenan. QUINTA: De acuerdo a lo anterior,
el aqui VENDEDOR se encuentra en calidad de poseedor del 100% del inmueble, cuyos derechos
2 derivan de una cadena ininterrumpida que procede de los titulares de derechos de propiedad
y tiene mas de 30 anos. SEXTA: CESION DE DERECHOS LITIGIOSOS. Por medio de este contrato
EL CEDENTE transfiere a titulo de venta al CESIONARIO los derechos que le corresponden o
puedan corresponderie en el proceso declarativo especial de pertenencia que se encuentra
radicado en el Juzgado Quinto de Pequefias Causas y Competencia de Soacha, cuyo radicado es
257544189-005-2020-00085-00. En dicho proceso EI CEDENTE participa como demandante vy
cesionario de los derechos de JUAN CARLOS CAMACHO SAIZ. La demanda esta dirigida contra
‘CRUZ PENALOSA DE MUNAR, GRUPO DE ENERGIA DE BOGOTA S.A., ESP Y PERSONAS
" INDETERMINADAS. SEPTIMA: GARANTIA DE PROCESO JUDICIAL NOTIFICADO: De conformidad
con el articulo 1969 del Cédigo Civil, es imprescindible que se haya notificado la demanda para
que exista el derecho litigioso. EL CEDENTE garantiza la existencia del proceso judicial e incluso
garantiza a Los CESIONARIOS que la demanda ha sido notificada a CRUZ PENALOSA DE MUNAR
Y PERSONAS INDETERMINADAS mediante emplazamiento y a GRUPO DE ENERGIA DE BOGOTA
S.A., ESP por notificacidn por aviso. OCTAVA: ALCANCE DEL PRESENTE CONTRATO: Las partes
declaran que la bresente cesion de derechos litigiosos versa sobre la expectativa de declaracion
de pertenencia en favor del cesionario. El CEDENTE no garantiza la prosperidad de las
pretensiones planteadas en dicha demanda y sera obligacién de EL CESIONARIO defender sus
intere§es en dicho proceso judicial. Para ello cuenta con la posibilidad de obrar como litisconsorte

de EL CEDENTE o como sucesora procesal exclusiva de ésta. Esta ultima posibilidad es factible




119go de obtener aprobacid
n rt : '
o el ncso tercenn g de la parte COntraparte, dichas precisiones de acuerdo a Io previsto
<! articulo 68 del cgp. NOVENA: RESPONSABILIDAD Y OBLIGACIONES: EL

_ RIO de la existencia del proceso y declara no haber enajenado
antes el derecho objeto de cesig

N: DECIMA: PRECIO Y PAGO. El precio de la compraventa de
derechos de posesign del 100%

0

. Y de derechos litigiosos es por la suma de TRESCIENTOS
SESENTA MILLONES DE PESOS M/

’ CTE ($360'000.000). El vendedor declara haberlos recibido a
satisfaccion. DECIMA PRIMERA: AUTORIZAC]

ON: EL CESIONARIO queda autorizado para solicitar
tcdas las actuaciones judiciales que cons

idere convenientes dentro del proceso judicial en
rencic - i i i
rencion. Igualmente, el presente acto contractual faculta a los cesionarios para pedirle al

azspacho el reconocimiento de tal calidad dentro del proceso litigioso y por lo tanto, solicitar a su

vy
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or la adjudicacion de los derechos de propiedad a dentro del proceso de pertenencia sobre el

inmueble objeto de dicha causa, de acuerdo con el presente contrato, las normas sustanciales y

las procesales aplicables. DECIMO: SEGUNDA GRAVAMENES — SANEAMIENTO. EL VENDEDOR se
compromete a entregar el inmueble libre de gravdmenes; tales como valorizacion, censo,
inscripciones de demanda a cualquier titulo de tenencia por escritura publica, condiciones
resolutorias, nulidades, arrendamiento por escritura publica, hipoteca, condiciones suspensivas de
dominio, derecho de usufructo, uso y habitacidn, fideicomiso, anticresis, administracion. El
impuesto predial adeudado serd asumido por los CESIONARIOS. El saneamiento de la titulacidn
sera una responsabilidad exclusiva de los CESIONARIOS. DECIMA SEGUNDA: ENTREGA. A partir
de la fecha de suscripcion del presente contrato. DECIMA TERCERA: GASTOS DEL CONTRATO:
Los gastos relacionados con el presente contrato, los que se causen por cuenta del proceso

uidicial, la renta departamental -impuesto de registro- de la sentencia, derechos de registro y
protocolizacion de la sentencia seran asumidos por los compradores cesionarios.

Se firma el 8 de septiembre del 2022 en dos originales de igual contenido con destino a las partes.
. e

~~BENEDICTO ARIAS P.
C.C. N° 79°216.732 C.C. 1.022.324.651
VENDEDOR- CEDENTE ~ COMPRADOR — CESIONARIO

==
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Ref. - Poder especial.

‘Radicado: 2020-00085

Demandante: Benedicto Arias Pineda y Juan Carlos Camacho Saiz. e
gimaEgcgadai Cruz Penalosa De Munar y GRUPO ENERGYA BOGOTA S.A. ESP — GEB %

e e

JONNATHAN ANDRES VELA RODRIGUEZ y JOSE HUMBERTO FRANCO CARDONA S
mayores de edad, identificados con cédulas de ciudadania N° 1.022.324.651 R NSE
80.165.995, domiciliados y residenciados en el municipio de Soacha, Cundinamarca,
comunicamos a usted que otorgamos derecho de postulacion (art. 73 de la
1564/2012) mediante el presente poder especial, amplio y suficiente a ANDRES
FELIPE RIVERA AMADOR, mayor de edad, abogado en ejercicio, identificado civil y
profesionalmente como aparece al pie de su correspondiente firma, para que en
nombre y representacion de nuestros intereses se haga presente dentro del proceso

de la referencia en nuestra calidad de LITISCONSORTES FACULTATIVOS, en virtud

de la adquisicion los derechos litigiosos del demandante BENEDICTO ARIAS PINEDA

(C.C. 79'216.732), seguin contrato de compraventa de derechos litigiosos suscrito el
8 de septiembre del 2022.

o
ez
#

!

El referido apoderado cuenta con todas las facultades requeridas para los anteriores
propositos, interponer recursos, formular incidentes, sustituir o reasumir este poder,

desistir, recibir, renunciar, transigir y, en general, todas las facultades necesarias
para cumplir adecuadamente con este mandato.

Atentamente, ,
JONNATHAN ANDRES VELA RODRIGUEZ

C.C71.022.324.651

E-mail: Svecarir® Hotrale . Cesm
Cel: Drojge.cedq O

Acepto,

Al B SL

NDRES FELIPE RIVERA AMADOR
C.C. 1.024.495.091 de Bogota D.C.
T.P. N° 283,168 del C.S. de la J.

Cel. 319-567-9151
andres.felipe.rivera@live.com

Calle 13 A N° 9-17, local 2. Soacha Centro.
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e la firma qUe aparece en el presente d
e

f e Cundinamarca, Replblica de Colombia, el diecinueve (19) de
), en la Notaria Primera (1) del Circulo de Soacha, comparecié:
identificado con Cédula de Ciudadania / NUIP 1022324651 y declaré
OCumento es suya y el contenido es cierto.
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: . 19/09/2022 - 16:30:39

Laxe =~ - - Firma autdgrafa
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HUMBERTO FRANCO CARDONA, identificado con Cédula de Ciudadania / NUIP 80165995 y declard que la
que aparece en el presente documento es suya y el contenido es cierto.

iy
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19/09/2022 - 16:31:50
Firma autdgrafa

Conforme al Articulo 18 del Decreto - Ley 013 de 2012, los comparecientes fueron identificados mediant@totejo

biométrico en linea de su huella dactilar ¢on la informacidn biogréfica y biométrica de la base de datos de Ia
Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de-sus datos

personales y las politicas de seguridad de la informacion establecidas por la Registraduria Nacional del Estado
Civil. ‘ '

=0 folio se vincula al documento de PODER ESPECIAL signado por el compareciente.

&

ANDREA MILENA SANABRIA RODRIGUEZ
Notario Primero (1) del Circulo de Soacha, Departamento de Cundinamarca - Encargado

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Numero Unico de Transaccion: y1llkvdx1lo5md




Pig.1de2 % Z/

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado 5 de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Soacha -Cundinamarca
(antes Cuarto Civil Municipal) [04cempalsoacha@cendoj.ramajudicial.gov.co
Transversal 12 No 35 — 24 Piso 3. Plazoleta Terreros Soacha.  Teléfono 318 618 35 99

Soacha, Nueve (09) de Marzo de Dos mil Veintitrés (2023)

Ref.: Ejecutivo Singular No 5-2023-00031

Para decidir el recurso de reposicién que el apoderado de la parte actora formul6 contra
el auto del 16 de febrero de 2023, por medio del cual se libré mandamiento de pago, en el que
advierte que, el Despacho erréneamente sefialo en los numerales 1y 1.2 del auto cuestionado una
fecha del titulo valor base del proceso diferente a la referida en su escrito, asi como otra distinta
a la fecha a partir de la cual se causarian los intereses moratorios pretendidos en la demanda, por
lo que solicita se corrijan los mismos indicando en debida forma las fechas correctas.

Indica este Despacho al recurrente que el normal desenvolvimiento del proceso impone
la necesidad de que las reglas fijadas en la ley para su impulso y resoluciéon no puedan ser
desatendidas por los sujetos de derecho que intervienen en la contienda, ni por el funcionario
judicial a quien se le ha encargado dirimir el litigio. La finalidad del recurso de reposiciéon no es
otra que obtener que el juzgador revoque o reforme su decisién cuando al emitirla ha incurrido
en error.

Descendiendo al caso en cuestién se observa que, efectivamente en los numerales 1y
1.2 del auto que admitié la demanda, se indicé un afio diferente en el cual se suscribi6 el titulo
valor allegado, asi como la anualidad a partir del cual se causan los intereses moratorios, por lo
que es procedente su modificacion y que de conformidad con lo previsto en el articulo 286 del
C.G.P., sera corregido, por lo tanto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER los numerales 1y 1.2. del auto proferido el 16 de febrero de 2023
(f. 34), por las razones expuestas en precedencia, el cual quedara asi:

“12, Contenido en la letra de cambio con fecha de cumplimiento del 27 de enero de 2020:”

“1.2. Por los intereses moratorios que se causen sobre el capital enunciado en el numeral

anterior, los cuales deberd ser liquidados a la tasa mdxima legal permitida por la superintendencia

financiera de Colombia desde el 28 de enero de 2020 y hasta que se verifique el pago total de la
obligacion.”

En lo demas la providencia queda incélume.

NOTIFiQUESE

La Juez,
MARJORIE i%ro CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.19
HOY 10 DE MARZQO DE 2023 A LAS 7:30 AM

X Avdres girto

b GE LUI EDO TORRES
"‘h—EJSeefétario
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