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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Dieciséis (16) de Noviembre de Dos mil Veintitrés (2023)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0799

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA22-12017 de noviembre 18 de 2022 "Por e/
cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-11256, en
el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles municipales”, este
Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de noviembre de 2023, se
transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias Causas y Competencia

Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinaniarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por CONJUNTO RESiDENCIAL EL MIRADOR DE SAN IGNACIO V ETAPA
P.H., contra JHOJANA ALCIRA OLAYA CUERVO, como quiera que se encuentra al
Despacho. para ello. Sin embargo, revisada la certificacion expedida por el administrador del
conjunto demandante al 01 de agosto de 2023, resulta evidente que adolece de los requisitos
exigidos por el articulo 422 del C.G.P., para que pueda tenerse como titulo ejecutivo, es decir,
que las obligaciones sean claras, expresas y exigibles, que consten en documentos que

provengan del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras, expresas
y exigibles, Frente a estas calificaciones, ha senalado la doctrina, que por expresa debe
entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento que la
contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones. ” Faltara este requisito
cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos Iogico juridicos, consideréndola una
consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La obligacion es clara cuando
ademds de expresa aparece determinada en el titulo; debe ser f3cilmente inteligible y entenderse
en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede demandarse el cumplimiento de la
misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho de otro modo, la exigibilidad de la
obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de cierto término ya vencido o cuando
ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se sefald término pero cuyo cumplimiento
solo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya transcurrio, y la que es pura y simple por no

haberse sometido a plazo ni condicion, previo requerimiento”. 1

! (Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de Estado)




En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto al periodo de causacion, pues si bien
se indicé en el mismo que la demandada adeuda al conjunto démandante diferentes sumas de
dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho documento relaciono

e incluyo en el cuadro unos valores por determinado concepto indicando unas fechas (causacion
y exigibilidad), no obstante, la fecha limite de pago es el mismo dia de la exigibilidad mencionada
para cada uno de ellos, que ademas corresponde al dltimo dia del respectivo mes, por lo que no
resultan claros y menos exigibles, en tanto el mes correspondiente hace referencia a la totalidad
de dias. | '

De alli que se advierte, que de dicha certificacion no se extrae una obligacion con las
formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los procesos
ejecutivos es la certeza y determinacion del derecho sustancial pretendido en la demanda, la
misma regla procesal sefala que la obligacion debe ser expresa, clara y exigible la cual debe
aparecer explicita y perfeétamente delimitada, en la redaccion del documento, esto es, que su
naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda respecto de su
existencia y caracteristicas y que se pueda establecer ademas la época de su cumplimiento y
exigibilidad bien anticipada o vencida.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacion(es), clara(s), expresa(s) y
exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

_en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos respectivos a quien la

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,

MARJORIE RINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.118
HOY 17 DE NOVIEMBRE DE 2023 A LAS 7:30 AM

. RGE LUI EDO TORRES
- etario




JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Dieciséis (16) de Noviembre de Dos mil Veintitrés (2023)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0803

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA22-12017 de noviefnbre 18 de 2022 "Por e/
cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSIA19-1 1256, en
el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles municipales”, este
Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de noviembre de 2023, se
transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias Causas y. Competencia

Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por CONJUNTO RESIDENCIAL ARBOLEDA I P.H., contra CARLOS ARCE
MAHECHA, como quiera que se encuentra al Despacho para ello. Sin embargo, revisada la
certificacion expedida por la administradora del conjunto demandante al 07 de octubre de 2023,
resulta evidente que adolece de los requisitos exigidos por el articulo 422 del C.G.P., para que
pueda tenerse como titulo ejecutivo, es decir, que las obligaciones sean claras, expresas y
exigibles, que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante y que

constituyan plena prueba contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras, expresas
y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha senalado la doctrina, que por expresa debe
entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento que la
contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones. ” Faltard este requisito
cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos logico juridicos, considerandola una
consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La obligacion es clara cuando
ademads de expresa aparece determinada en el titulo; debe ser facilmente inteligible y entenderse
en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede demandarse el cumplimiento de la
misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho de otro modo, la exigibilidad de la
obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de cierto término ya vencido o cuando
ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se senalo término pero cuyo cumplimiento
solo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya transcurrio, y la que es pura y simple por no
haberse sometido a plazo ni condicion, previo requerimiento”. 2

2 (Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de Estado)




En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto al periodo de causacion, pues si bien
se indicd en el mismo que el demandado adeuda al conjunto demandante diferentes sumas de
dinero pdr concepto de expensas comunes, No es menos cierto, que dicho documento relaciono
e incluyo en el cuadro unos valores por determinado concepto indicando un mes de causacion
no obstante, la fecha de exigibilidad mencionada para cada uno de ellos corresponde al dltimo
dia del respectivo mes, por lo que no resultan claros y menos exigibles, en tanto el mes

correspondiente hace referencia a la totalidad de dias.

De alli que se advierte, que de dicha certificacion no se extrae una obligacidn con las

formalidades advertidas, recuérdese QUe una de las caracteristicas principales de los procesos

ejecutivos es la certeza y determinacion del derecho sustancial pretendido en la demanda, la
misma regla procesal sefiala que la obligacion debe ser expresa, clara y exigible la cual debe
aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccién del documento, esto es, que su
naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda respecto de su
existencia y caracteristicas y que se pueda establecer ademas la época de su cumplimiento y

exigibilidad bien anticipada o vencida.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacion(es), clara(s), expresa(s) y
exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas
en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos respectivos a quien la

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MARJORIE PINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.118
HOY 17 DE NOVIEMBRE DE 2023 A LAS 7:30 AM

< RGE LUI EDO TORRES
- etario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Dieciséis (16) de Noviembre de Dos mil Veintitrés (2023)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0806

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA22-12017 de noviembre 18 de 2022 "Por e/
cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-11256, en
el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles municipales”, este
Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de noviembre de 2023, se
transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias Causas y Competencia

Miiltiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por CONJUNTO RESIDENCIAL EL PORTAL DE CASALINDA P.H., contra
OSCAR HERNANDO GUERRERO RINCON, como quiera que se encuentra al Despacho
para ello. Sin embargo, revisada la certificacion expedida por el administrador del conjunto
demandante al 13 de septiembre de 2023, resulta evidente que adolece de los requisitos
exigidos por el articulo 422 del C.G.P., para que pueda tenerse como titulo ejecutivo, es decir,
que las obligaciones sean claras, expresas y exigibles, que consten en documentos que

provengan del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras, expresas
y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha sefalado la doctrina, que por expresa debe
entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento que la
contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones. ” Faltarad este requisito
cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos logico juridicos, considerandola una
consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La obligacion es clara cuando
ademas de expresa aparece determinada en el titulo; debe ser facilmente inteligible y entenderse
en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede demandarse el cumplimiento de la
misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho de otro modo, la exigibilidad de la
obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de cierto término ya vencido o cuando
ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se sefalo término pero cuyo cumplimiento
solo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya transcurrio, y la que es pura y simple por no

haberse sometido a plazo ni condicion, previo requerimiento”. >

3 (Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de Estado)




En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto al periodo de causacidn, pues si bien
se indico en el mismo que el demandado adeuda al conjunto demandante diferentes sumas de
dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho documento relaciono
e incluyo en el cuadro unos valores por determinado concepto indicando una fecha de su
vencimiento, no obstante, nada se dice sobre la exigibilidad para cada uno de ellos por lo que
no resulta clara y menos exigible, en tanto no se establece la época de su cumplimiento, pues la

exigibilidad deberia indicar si es bien anticipada o vencida.

De alli que se advierte, que de dicha certificacion no se extrae una obligacion con las
formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los procesos
ejecutivos es la certeza y determinacion del derecho sustancial pretendido en la demanda, la
misma regla procesal sefiala que la obligacién debe ser expresa, clara y exigible la cual debe
aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccion del documento, esto es, que su
naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda respecto de su
existencia y caracteristicas y que se pueda establecer ademas la época de su cumplimiento y
exigibilidad bien anticipada o vencida.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacion(es), clara(s), expresa(s) y
exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada, .

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas
en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos respectivos a quien la

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

" La Juez,
MAR]O]PIQIE %NTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.118
HOY 17 DE NOVIEMBRE DE 2023 A LAS 7:30 AM

—JORGE LUI CEDO TORRES
- etario




JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Dieciséis (16) de Noviembre de Dos mil Veintitrés (2023)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0808

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA22-12017 de noviembre 18 de 2022 "Pore/ -
cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-11256, en
el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles municipales”, este
Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de noviembre de 2023, se
transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequefias Causas y Competencia
Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admisién de la presente demanda ejecutiva singular

instaurada por CONJUNTO RESIDENCIAL EL PORTAL DE CASALINDA P.H., contra
MAURICIO DIAZ, como quiera que se encuentra al Despacho para ello. Sin embargo,
revisada la certificacion expedida por el administrador del conjunto demandante al 13 de
septiembre de 2023, resulta evidente que adolece de los requisitos exigidos por el articulo 422
del C.G.P., para que pueda tenerse como titulo ejecutivo, es decir, que las obligaciones sean
claras, expresas y exigibles, que consten en documentos que provengan del deudor o de su

causante y que constituyan plena prueba contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

‘Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras, expresas
y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha sefalado la doctrina, que por expresa debe
entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento que la
contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones. ” Faltara este requisito
cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos logico juridicos, considerandola una
consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La obligacion es clara cuando
ademas de expresa aparece determinada en el titulo; debe ser facilmente inteligible y entenderse
en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede demandarse el cumplimiento de la
misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho de otro modo, la exigibilidad de la
obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de cierto término ya vencido o cuando
ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se sefalo término pero cuyo cumplimiento
solo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya transcurrid, y la que es pura y simple por no

haberse sometido a plazo ni condicion, previo requerimiento”. *

4 (Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de Estado)




En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto al periodo de causacion, pues si bien
se indicé en el mismo que el demandado adeuda al conjunto demandante diferentes sumas de
dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho documento relaciono
e incluyo en el cuadro unos valores por deferminado concepto indicando una fecha de su

vencimiento, no obstante, nada se dice sobre la exigibilidad para cada uno de ellos por lo que

no resulta clara y menos exigible, en tanto no se establece la época de su cumplimiento, pues la

exigibilidad deberia indicar si es bien anticipada o vencida.

De alli que se advierte, que de dicha certificacion no se extrae una obligacion con las
formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los procesos
ejecutivos es la certeza y determinacion del derecho sustancial pretendido en la demanda, la
misma regla procesal sefiala que la obligacion debe ser expresa, clara y exigible la cual debe
aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccion del documento, esto es, que su
naturaleza y elementos estén determinados, en el tftulo sin que quede duda respecto de su
existencia y caracteristicas y que se pueda establecer ademas laépoca de su cumplimiento y

exigibilidad bien anticipada o vencida.
En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacién(es), clara(s), expresa(s) y
exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos respectivos a quien la
presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MARJORIE RINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.118
HOY 17 DE NOVIEMERE DE 2023 A LAS 7:30 AM

B RGE LUI CEDO TORRES
- etario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Dieciséis (16) de Noviembre de Dos mil Veintitrés (2023)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0821

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA22-12017 de noviembre 18 de 2022 "Por e/
cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-11256, en
el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles municipales”, este
Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de noviembre de 2023, se
transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeinas Causas y Competencia
Muiltiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por CONJUNTO RESIDENCIAL EL PORTAL DE CASALINDA P.H., contra
MIGUEL ANGEL PARDO FERRO, como quiera que se encuentra al Despacho para ello. Sin
embargo, revisada la certificacion expedida por el administrador del conjunto demandante al 13
de septiembre de 2023, resulta evidente que adolece de los requisitos exigidos por el articulo
422 del C.G.P., para que pueda tenerse como titulo ejecutivo, es decir, que las obligaciones
sean claras, expresas y exigibles, que consten en documentos que provengan del deudor o

de su causante y que constituyan plena prueba contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condiciones sustanciales se traducen en que 1as obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras, expresas
y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha sefalado la doctrina, que por expresa debe
entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento que la
contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente

_declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones. ” Faltara este requisito
cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos logico juridicos, considerdndola una
consecuencia implicita 0 una interpretacion personal indirecta”. La obligacion es clara cuando
ademas de expresa aparece determinada en el titulo; debe ser facilmente inteligible y entenderse
en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede demandarse el cumplimiento de la
misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho de otro modo, la exigibilidad de la
obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de cierto término ya vencido o cuando
ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se senalo término pero cuyo cumplimiento
solo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya transcurrio, y la que es pura y simple por no

haberse sometido a plazo ni condicion, previo requerimiento”. >

3 (Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de Estado)




En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto al periodo de causacion, pues si bien se indico
en el mismo que el demandado adeuda al conjunto demandante diferentes sumas de dinero por
* concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho.documento relaciono e incluyo
en el cuadro unos valores por determinado concepto indicando una fecha de su vencimiento, no
obstante, nada se dice sobre la exigibilidad para cada uno de ellos por lo que no resulta clara y
- menos exigible, en tanto no se establece la época de su cumplimiento, pues la exigibilidad

deberia indicar si es bien anticipada o vencida.

De alli que se advierte, que de dicha certificacion no se extrae una obligacion con las
formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los procesos
ejecutivos es la certeza y determinacion del derecho sustancial pretendido en la demanda, la
misma regla procesal sefiala que la obligacion debe ser expresa, clara y exigible la cual debe
aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccion del documento, esto es, que su
naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda respecto de su
existencia y caracteristicas y que se pueda establecer ademas la época de su cumplimiento y
exigibilidad bien anticipada o vencida.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacion(es), clara(s), expresa(s) y

exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER |a demanda junto con sus anexos respectivos a hﬁien la.

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MAR]JORIE PINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.118
HOY 17 DE NOVIEMEBRE DE 2023 A LAS 7:30 AM

& RGE LUI EDO TORRES
; etario
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Reptblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico '

Juzgado 5 de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Soacha -Cundinamarca

(antes Cuarto Civil Municipal) Transversal 12 No 35 - 24 Piso 3. Ed. Plazoleta Terreros Soacha
]04cmpalsoacha@cendoj.ramajudicial.gov.co

Soacha (Cund.) Dieciséis (16) de Noviembre de Dos mil Veintitrés (2023)

REF: Ejecutivo Hipotecario No. 5-2023-0832

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSIA22-120A17 de noviembre 18 de 2022 “Por el cual
se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-11256, en el que se
dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles municipales”, este Despacho
judicial a partir del 2 de mayo de 2019.y hasta el 30 de noviembre de 2023, se transforma
transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias Causas y Competencia Multiple de Soacha,

Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso decidir sobre la admision de la presente demandada Ejecutiva Hipotecaria

~ de minima cuantia del FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO contra
WILSON ANTONIO GUALTEROS PASACHICA si no se observara la falta de competencia para
conocer del presente asunto, como bien se expuso en el auto del 18 de agosto de 2023, mediante
el cual este Despacho rechazo pbr competencia el presente asunto advirtiendo ademas proponer
el conflicto negativo de competencia en caso de que a quien se asignase el conocimiento de la

presente demanda también la rechazare.

No obstante, le correspondié por reparto al Juzgado Sesenta y Cuatro (64) Civil
Municipal transitoriamente Cuarenta y Seis (46) de Pequenas Causas }; Competencia Multiple de
Bogota D.C. bajo el radicado No. 110014003064-2023-01413-00, Despacho Judicial que,
mediante auto del 04 de octubre de 2021, rechazé la demanda por falta de competencia en razén

al factor territorial, considerando que:

“..se evidencia que en el mismo se establecio el municipio de Soacha como el lugar del pago de las
sumas de dinero alli reflejadas. Aunado a lo anterior, se indicé que el ejecutado tiene su domicilio en
dicha municipalidad y que el bien objeto de garantia real que se persigue se encuentra alli ubicado.
Por tanto, atendiendo a lo establecido en los numerales 1° 3°y 7°del articulo 28 del Cédigo General
del Proceso, el Despacho procede a dar aplicacion al inciso 2° del articulo 90 ibidem., disponiendo el
rechazo de la demanda y envidndola al Juez competente (por el factor territorial) con sus respectivos
anexos. Lo anterior, atendiendo a la concurrencia de los fueros personal, real y contractual, los cuales
'se encuentran ligados al municipio de Soacha, departamento de Cundinamarca.

Y resolvié remitirla a los Juzgados de Pequefias Causas y Competencia Multiple de
Soacha-Cundinamarca para lo pertinente, sin advertir el conflicto propuesto y el tramite que

debia realizar.

Es del caso finalizar que el referido Estrado Judicial, consideré equivocadamente que la

competencia para conocer este proceso radica en esta ciudad conforme se indic6 previamente,
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circunstancias que en nada le asiste razén, pues basta tener en cuenta lo expuesto en la

providencia referida.

Asi las cosas, y como el conocimiento de este asunto corres_ponde al Juzgado remitente
ynoa eéte Despacho Judicial, es necesario provocar el conflicto de competéncia dispuesto en el
articulo 139 del C. G. P., y ordenar la remision inmediata de forma digital del expediente a la H.
Corte Suprema de Justicia -Sala de Casacion Civil-, para lo pertinente (Ley 270 de 1996 art. 16,
mod. Ley 1285 de 2009, art. 7°), por tanto, este Juzgado, '

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia para conocer de 'este asunto ‘por
corresponder al Juzgado Sesenta y Cuatro (64) Civil Municipal transitoriamente Cuarenta y Seis N
(46) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota D.C., conforme lo expuesto en esta

providencia.

SEGUNDO: SUSCITAR el conflicto de competencia, disponiendo para tal efecto, la

remisién inmediata del presente asunto en forma digital a la H. Corte Suprema de Justicia -Sala

de Casacién Civil-, para lo pertinente (Ley 270 de 1996 art. 16, mod. Ley 1285 de 2009, art. 7°).

TERCERO: Déjese constancia de su envio.

NOTIFIQUESE

La Juez,
!
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