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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA. MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.), Once (11) de Enero de dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Hipotecario No. 5-2019-0530

En atencion a lo solicitado por la parte actora y acreditado como se encuentra el
cumplimiento de los requisitos consagrados en el articulo 461 del Codigo General del
Proceso el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso Ejecthivo Hipotecario
de minima cuantia de BANCO CAJA SOCIAL S.A., contra LINA MACHELLY LOPEZ
MARENTES, por PAGO TOTAL de la obligacion objeto de la demanda.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares practicadas en

este proceso, si existiere embargo de remanentes d'éjense a disposicion del Juzgado y/o

autoridad correspondiente. Oficiese.

TERCERO: Por secretaria verifiquese el desglose de los documentos base de la
presente accion a costa de la parte demandada, con las constancias del articulo 116 del
C.G.P.

CUARTO: Sin costas a las partes.

En firme esta providencia y cumplido lo anterior, archivense las diligencias en forma

definitiva, previa desanotacion en los libros radicadores correspondientes.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MAR]OZEE glg QO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERQ\DE 2024 A LAS 7:30 AM

~JORGE LUIS DO TORRES
o ario




39 Sz

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE '
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.), Once (11) de Enero de dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Hipotecario No. 5-2022-0949

Acreditado como se encuentra el cumplimiento de los requisitos consagrados en el
articulo 461 del Cddigo General del Proceso y atendiendo lo solicitado en el escrito que
antecede, el Juzgado.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso Ejecutivo Hipotecario
de minima cuantia de BANCO CAJA SOCIAL S.A., contra JOHN JAIRO CASTRO
ROBAYO, por PAGO DE LAS CUOTAS EN MORA de la obligacion objeto de la demanda.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares practicadas en

este proceso, si existiere embargo de remanentes déjense a disposicion del Juzgado y/o

autoridad correspondiente. Oficiese.

TERCERO: Por secretaria verifiquese el desglose de los documentos base de la
presente accion a costa de la parte demandante, con las constancias del articulo 116 del
C.G.P. y la advertencia de que continlia vigente el crédito contenido en el pagaré base de

esta ejecucion.
CUARTO: Sin costas a las partes.

En firme esta providencia y cumplido lo anterior, archivense las diligencias en forma

”

definitiva, previa desanotacion en los libros radicadores correspondientes e

NOTIFIQUESE

La Juez,
y |

MARJORIE P{NTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERQ\DE 2024 A LAS 7:30 AM

J8RGE LUIS SKI DO TORRES
- ario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

‘Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0102

Atendiendo lo sefalado en el informe secretarial que antecede, y como no se dio
cumplimiento a lo ordenado por el Déspacho en el auto inadmisorio del 11 de diciembre de
2023, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso,
este Despacho RECHAZA la presente solicitud.

Devuélvase los anexos de la demanda sin necesidad de desglose, previa las

desanotaciones en los libros radicadores.

NOTIFIQUESE

La Juez,
' MAR]OR]E P=qTi§ CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.002
HOY 12 DE ENERQ DE 2024 A LAS 7:30 AM

JORGE LUIS DO TORRES
- ario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.), Once (11) de Enero de dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Hipotecario No. 5-2023-0186

Subsanada en debida forma y como se relnen los requisitos del articulo 90 del
Cddigo General del Proceso, asi como aquellos a que alude los articulos 422, 430 y 468 /b.,
se libra mandamiento de pago por la via ejecutiva hipotecaria de minima cuantia en contra
de LEYDY CATERINE PARRA RU1Z, para que en el término de cinco (5) dias contados a
partir de la notificacion de este proveido, pague a favor del TITULARIZADORA
COLOMBIANA S.A. HITOS, endosataria del BANCO DAVIVIENDA S.A., las siguientes

sumas de dinero:
19, Contenido del Pagaré No. 05700480200185540:

1.1. Por la equivalencia en pesos moneda legal al momento de su pago de
63251,1000 UVR por concepto de capital acelerado, que a la fecha de presentacion de la

demanda corresponden a la suma de $21.198.498,53 pesos m/cte.

1.2. Por los intereses moratorios que se causen sobre el capital acelerado, los
cuales deberan ser liquidados a la tasa del 12.75% e.a., sin que sobrepasen la tasa de
interés maxima legal permitida por la Junta Directiva del Banco de La Republica, en
concordancia con el articulo 884 de Cdédigo de Comercio, desde la fecha de presentacién

de la demanda y hasta cuando se realice el pago total de la obligacion.

1.3. Por la equivalencia en pesos moneda legal al momento de su pago de e
3636,2791 UVR por concepto de Siete (7) cuotas vencidas y no pagadas, que
Corresponde a la fecha de su presentacion a la suma de $1.216.390,°° pesos m/cte,

respecto de la obligacion contenida en el pagaré, discriminadas asi:

FECHA DE VALOR VALOR CUOTA | INTERESES

‘| CUOTAS

VENCIMIENTO

CUOTA UVR

EN PESOS

DE PLAZO

1

05/09/2022

509,1998

$170.657,45

$141.043,63

05/10/2022

512,5765

$171.789,14

$139.904,37

05/11/2023

515,9601

$172.923,15

$138.776,98

05/12/2022

519,358

$174.061,95

$137.624,65

05/01/2023

522,9008

$175.249,31

$136.466,89

05/02/2023

526,3467

$176.404,20

$135.286,79

05/03/2023

529,9372

$177.607,55

$134.085,77

TOTAL

3636,2791

$1.216.390,99

$963.189,08
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1.4. Por los intereses moratorios que se causen sobre cada cuota vencida y no
pagada, los cuales deberé ser liquidados a la tasa del 12.75% e.a, sin que sobrepasen la
tasa de interés maxima legal permitida por la Junta DirectiVa del Banco de La Republica, en
concordancia con el articulo 884 de Cddigo de comercio, desde la fecha de exigibilidad de -

cada una de las cuotas hasta cuando se verifique el pago total de la obligacion.

1.5. Por la suma de $963.189,% pesos m/cte por concepto de los intereses de
plazo causados desde la fecha de la cuota con mayor vencimiento hasta la fecha de la cuota

vencida mas reciente, relacionados en el escrito de subsanacion.

Sobre costas se resolvera en su oportunidad. Notifiquese a la parte demandada
conforme lo disponen los articulos 291 y 292 del C. G. P.

Para los efectos del articulo 468 del C. G. P., se decreta el embargo del inmueble
identificado con Matricula Inmobiliaria No. 051-159523, objeto de hipoteca. Librese oficio

en tal sentido al Sefior Registrador de Instrumentos Publicos de esta municipalidad.

Se reconoce personeria juridica al abogado JEISON CALDERA PONTON, quien
actuara como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del

mandato conferido.
NOTIFIQUESE

La Juez,
MARJORIE PINTO CLAVIJO
L !

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.002
HOY 12 DE ENERO DE @024 A LAS 7:30 AM

JORGE LUIS SALCEDOYORRES
B I vy v peeailll
El Secretario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.), Once (11) de Enero de dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Hipotecario No. 5-2023-0187

Subsanada en debida forma y como se relnen los requisitos del articulo 90 del
Cddigo General del Proceso, asi como aquellos a que alude los articulos 422, 430 y 468 /b.,
se libra mandamiento de pago pbr la via ejecutiva hipotecaria de minima cuantia en contra
de YAZMID ARIAS RAMIREZ, para que en el término de cinco (5) dias contados a partir
de la notificacion de este proveido, pague a favor del BANCO DAVIVIENDA S.A., las

siguientes sumas de dinero:
19, Contenido del Pagaré No. 05700484900023126:

1.1. Por la equivalencia en pesos moneda legal al momento de su pago de
100383,8700 UVR por concepto de capital acelerado, que a la fecha de presentacion de

la demanda corresponden a la suma de $33.640.131,89 pesos m/cte.

1.2. Por los intereses moratorios que se causen sobre el capital acelerado, los
cuales deberan ser liquidados a la tasa del 12.75% e.a., sin que sobrepasen la tasa de
interés maxima legal permitida por la Junta Directiva del Banco de La Republica, en
concordancia con el articulo 884 de Cddigo de Comercio, desde la fecha de presentacion

de la demanda y hasta cuando se realice el pago total de la obligacion.

1.3. Por la equivalencia en pesos moneda legal al momento de su pago de e

1056,6318 UVR por concepto de Ocho (8) cuotas vencidas y no pagadas, que
corresponde a la fecha de su presentacion a la suma de $354.128,35 pesos m/cte, respecto

de la obligacion contenida en el pagaré, discriminadas asi:

FECHA DE VALOR VALOR CUOTA | INTERESES DE

CUOTAS

VENCIMIENTO

CUOTA UVR

EN PESOS

PLAZO

1

21/07/2022

128,9719

$43.224,71

$116.446,01

21/08/2022

129,8401

$43.515,69

$229.584,77

21/09/2023

130,7258

$43.812,53

$229.288,53

21/10/2022

131,6176

$44.111 41

$228.990,27

21/11/2022

132,5154

$44.412,31

$228.689,85

21/12/2022

133,4194

$44.715,29

$228.389,18

21/01/2023

134,3127

$45.014,67

$228.088,59

21/02/2023

135,2289

$45.321,74

$227.782,27

TOTAL .

1056,6318

$354.128,35

$1.717.259,47
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1.4. Por los intereses moratorios qué se causen sobre cada cuota vencida y no
pagada, los cuales debera ser liquidados a la tasa del 12.75% e.a, sin que sobrepasen la
tasa de interés maxima legal permitida por la Junta Directiva del Banco de La Republica, en
concordancia con el articulo 884 de Cddigo de comercio, desde la fecha de exigibilidad de

cada una de las cuotas hasta cuando se verifique el pago total de la obligacion.

1.5. Por la suma de $1.717.259,47 pesos m/cte por coricepto de los intereses de

plazo causados desde la fecha de la cuota con mayor vencimiento hasta la fecha de la cuota

vencida mas reciente, relacionados en el escrito de subsanacion.

Sobre costas se resolvera en su oportunidad. Notifiquese a la parte demandada

conforme lo disponen los articulos 291 y 292 del C. G. P.

Para los efectos del articulo 468 del C. G. P., se decreta el embargo del inmueble
identificado con Matricula Inmobiliaria No. 051-164410, objeto de hipoteca. Librese oficio

en tal sentido al Sefor Registrador de Instrumentos Publicos de esta municipalidad.

Se reconoce personeria juridica al abogado JEISON CALDERA PONTON, quien
actuara dentro del presente asunto, como apoderado de la parte demandante, en los

términos y para los efectos del mandato conferido.
NOTIFIQUESE

La Juez, ‘
. MAR] E BINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.002
HOY 12 DE ENERO DE 2024 A LAS 7:30 AM

JORGE LUIS SALCEDOYORRES
El Secretario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0274

Atendiendo lo sefialado en el informe secretarial que antecede, y como no se dio
cumplimiento a lo ordenado por el Despacho en el auto inadmisorio del 11 de diciembre de
2023, 'del conformidad con lo dispuesto en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso,

este Despacho RECHAZA la presente solicitud.

Devuélvase los anexos de la demanda sin necesidad de desglose, previa las

desanotaciones en los libros radicadores.

- NOTIFIQUESE

La Juez,
MAR]O%E %IN : O CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.002
HOY 12 DE ENERQ DE 2024 A LAS 7:30 AM

~JBRGE LUIS SALGEDO TORRES
o ario
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- JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0341

Atendiendo lo sefialado en el informe secretarial que antecede, y como no se dio
cumplimiento a lo ordenado por el Despacho en el auto inadmisorio del 11 de diciembre de
2023, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso,

este Despacho RECHAZA la presente solicitud.

Devuélvase los anexos de la demanda sin necesidad de desglose, previa las

desanotaciones en los libros radicadores.

NOTIFIQUESE

La Juez, ' ' 4
MARJORIE RINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.002
HOY 12 DE ENERQG DE 2024 A LAS 7:30 AM

~JORGE LUIS DO TORRES
- ario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.), Once (11) de Enero de dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0410

Subsanada en debida forma y reunidos los requisitos del articulo 90 del Cddigo
General del Proceso, asi como aquellos a que aluden los articulos 82, 422 y s.s. /ibidem, se
libra mandamiento de pago por la via ejecutiva singular de minima cuantia en contra de
FARID CAMILO CASTRO ALDANA y ANA ROSA ALDANA HERNANDEZ, para que en
el término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion de este proveido, pague a
favor de R.V INMOBILIARIA S.A. por las siguientes sumas de dinero: '

19, Contenidas en el CONTRATO DE ARRENDAMIENTO DE INMUEBLE '
VIVIENDA URBANA suscrito el 22 de febrero del 2020:

1.1. Por concepto del canon de arriendo del mes de mayo del 2023, que a la fecha
de presentacion de la demanda corresponden a la suma de $ 598.091,° pesos m/cte.

1.2. Por concepto del canon de arriendo del mes de junio del 2023, que a la fecha
de presentacion de la demanda corresponden a la suma de $ 598.091,% pesos m/cte.

1.3. Por la suma de $1.777.353.°° pesos m/cte correspondiente a la clausula
penal, relacionada en el escrito de subsanacion. '

Sobre costas se resolvera en su oportunidad. Notifiquese a la parte demandada
conforme lo disponen los articulos 291 y 292 del C. G. P.

Se reconoce personeria juridica al abogado JUAN JOSE SERRANO CALDERON,

quien actuara como-apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos
del mandato conferido..

NOTIFIQUESE (2)

La Juez, \
MARJORIE P;NTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.002
HOY 12 DE ENEROQ DE 9024 A LAS 7:30 AM

JO°RGE LU_IS SALCEDOYORRES
El Secretario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0545

Atendiendo lo sefialado en el informe secretarial que antecede, y como no se dio
cumplimiento a lo ordenado por el Despacho en el auto inadmisorio del 11 de diciembre de
2023, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 90 del Codigo General del Proceso,

este Despacho RECHAZA la presente solicitud.

Devuélvase los anexos de la demanda sin necesidad de desglose, previa las

desanotaciones en los libros radicadores.

NOTIFIQUESE

La Juez, .
MARJORIE PI%TO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.002
HOY 12 DE ENERQ DE 2024 A LAS 7:30 AM

~JBRGE LUIS SALRGEDO TORRES
o ario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUEI"]AS_ CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
' DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0682

Atendiendo lo sefialado en el informe secretarial que antecede, y como no se dio
cumplimiento a lo ordenado por el Despacho en.el auto inadmisorio del 11 de diciembre de
2023, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso,
este Despacho RECHAZA la presente solicitud.

Devuélvase los anexos de la demanda sin necesidad de desglose, previa las

desanotaciones en los libros radicadores.

NOTIFIQUESE

La Juez, _
MAR]ORIE P&N ! O CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.002
HOY 12 DE ENERGQG DE 2024 A LAS 7:30 AM

~IBRGE LUIS SALBEDO TORRES
ario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0698

Atendiendo lo sefialado en el informe secretarial que antecede, y como no se dio
cumplimiento a lo ordenado por el Despacho en el auto inadmisorio del 11 de diciembre de
2023, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso,

este Despacho RECHAZA la presente solicitud.

Devuélvase los anexos de la demanda sin necesidad de desglose, previa las

desanotaciones en los libros radicadores.

NOTIFIQUESE

La Juez, 4
o "MARJORIE PI%TO CLAVIJO

\J

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.002
HOY 12 DE ENERQ DE 2024 A LAS 7:30 AM

~JORGE LUIS DO TORRES
ario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0757

Atendiendo lo sefialado en el informe secretarial que antecede, y como no se dio
cumplimiento a lo ordenado por el Despacho en el auto inadmisorio del 11 de diciembre de
2023, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 90 del Cddigo General del Proceso,
este Despacho RECHAZA la presente solicitud.

Devuélvase los anexos de la demanda sin necesidad de desglose, previa las

desanotaciones en los libros radicadores.

NOTIFIQUESE

La Juez, . O@JA
MAR]ORIE!P_K{\'TO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.002
HOY 12 DE ENERQ DE 2024 A LAS 7:30 AM

~JBRGE LUIS SALBEDO TORRES
ario
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JUZGADO QUINTb DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
'DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0851

Atendiendo lo sefialado en el informe secretarial que antecede, y como no se dio

cumplimiento a lo ordenado por el Despacho en el auto inadmisorio del 11 de diciembre de
2023, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso,

este Despacho RECHAZA la presente solicitud.

Devuélvase los anexos de la demanda sin necesidad de desglose, previa las

desanotaciones en los libros radicadores.

NOTIFIQUESE

La Juez, : :
MARJOM%%LC\LAVUO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.002
HOY 12 DE ENERQG DE 2024 A LAS 7:30 AM

= GE LUIS DO TORRES
- ario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0909

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas medjante Acuerdo PCSJA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles
municipales’, este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias
Causas y Competencia Multiple de Soacha, Distrito Judicial de‘ Cundinamarca.

Serfa del caso resolver sobre la admisién de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por CONJUNTO RESIDENCIAL OLIVO I P.H., contra VANESA ALEJANDRA
AGUJA YARA, como quiera que se encuentra al Despacho para ello. Sin embargo, revisada
la certificacion expedida por la administradora del conjunto demandante al 01 de noviembre
de 2023, resulta evidente que adolece de los requisitos exigidos por el articulo 422 del
C.G.P., para que pueda tenerse como titulo ejecutivo, es decir, que las obligaciones sean
claras, expresas y exigibles, que consten en documentos que provengan del deudor o de

su causante y que constituyan plena prueba contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras,
expresas y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha senalado la doctrina, que por expresa
debe entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento
que la contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones.” Faltard este
requisito cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos logico juridicos,
considerdndola una consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La
obligacion es clara cuando ademas de expresa aparece determinada en el titulo; debe ser
facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede
demandarse el cumplimiento de la misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho
de otro modo, la exigibilidad de la obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de
clerto término ya vencido o cuando ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se
senalo término pero cuyo cumplimiento solo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya
transcurrio, y la que es pura y simple por no haberse sometido a plazo ni condicion, previo .

requerimiento”, 1

! (Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de
Estado)
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En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto a la fecha de exigibilidad, pues si
bien se indicd en el mismo que la demandada adeuda al conjunto demandante diferentes
sumas de dinero por concepto de expensas éomun,es, no es menos cierto, que dicho
documento relaciono e incluyo en el cuadro unos valores por determinados conceptos
indicando el mes de su causacién, no obstante, la fecha de la exigibilidad de cada uno de ellos,

no es clara en el documento aportado, por lo que no resultan claros y menos exigibles.

De alli que se advierte, que de dicha ceniﬁcacién no se extrae una obligacion con
las formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los
procesos ejecutivos es la certeza y determinacion del derecho sustanciél pretendido en la
demanda, la misma regla procesal sefiala que la obligacion debe ser expresa, clara y exigible
la cual debe aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccion del documento,
esto es, que su naturaleza y elementos estén determinados en el titulo sin que quede duda
respecto de su existencia y caracteristicas y que se pueda establecer ademas la época de su

cumplimiento y exigibilidad bien anticipada o vencida.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacion(es), clara(s), expresa(s)
y exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda jljnto con sus anexos respectivos a quien la

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MARJORIE PINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02.
HOY 12 DE ENERQDE 2024 A LAS 7:30 AM

= GE LUIS DO TORRES
ario




JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0910

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles
municipales”, este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias
Causas y Competencia Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda ejecutiva éingular
instaurada por CONJUNTO RESIDENCIAL PARQUE CAMPESTRE ETAPA 12 P.H,,
contra ADRIANA MARCELA CAICEDO ZAMUDIO, como quiera que se encuentra al
Despacho para ello. Sin embargo, revisada la certificacién expedida por el administrador del
conjunto demandante a agosto de 2023, resulta evidente que adolece de los requisitos
exigidos por el articulo 422 del C.G.P., para que pueda tenerse como titulo ejecutivo, es
decir,. que las obligaciones sean claras, expresas y exigibles, que consten en documentos

que provengan del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras,
expresas y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha senalado la doctrina, que por expresa
debe entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el docurmento
que la contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones.” Faltard este
requisito cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos logico juridicos,
considerandola una consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La
obligacion es clara cuando ademas de expresa aparece determinada en el titulo; debe ser
fécilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede
demandarse el cumplimiento de la misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho
de otro modo, la exigibilidad de la obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de
cierto término ya vencido o cuando ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se
sefalo término pero cuyo cumplimiento sdlo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya

‘transcurrid, y la que es pura y simple por no haberse sometido a plazo ni condicion, previo

requerimiento”. 2

2 (Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de
Estado)




En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto a la fecha de exigibilidad, pues si
bien se indicd en el mismo que la demandada adeuda al conjunto demandante diferentes
sumas de dinero por concepto de expensas comunes, no e€s menos cierto, que dicho

“documento relaciono e incluyo en el cuadro unos valores por determinados conceptos
indicando el mes de su causacion, no obstante, la fecha de la exigibilidad de cada uno de ellos,

no es clara en el documento aportado, por lo que no resultan claros y menos exigibles.

De alli que se advierte, que de dicha certificacion no se extrae una obligacion con
las formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los
procesos ejecutivos es la certeza y determinacion del derecho sustancial pretendido en la
demanda, la misma regla procesal sefiala que la obligacion debe ser expresa, clara y exigible
la cual debe aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccion del documento,
esto es, que su naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda
respecto de su existencia y caracteristicas y que se pueda establecer ademas la época de su
cumplimiento y exigibilidad bien anticipada o vencida.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacion(es), clara(s), expresa(s)
y exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER Ia demanda junto con sus anexos respectivos a quien la

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MARJORIE PINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERQ\DE 2024 A LAS 7:30 AM

B GE LUIS DO TORRES
- ario




JUZGADO QUINTO DE PEQUEﬂ_As cA(u'sAs Y COMPETENCIA MULTIPLE
: 'DE SOACHA: CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero deADos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0912

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-
11256, en el que se dispuso transformar tranS/for/amente algunos juzgados civiles
municipales”, este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias
Causasy lCompetencia Miiltiple de Soacha, Distrito Judicial dé Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admisién de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por CONJUNTO RESIDENCIAL PARQUE CAMPESTRE ETAPA 12 P.H,,
contra LUZ YANETH ROJAS VELASQUEZ, como quiera que se encuentra al Despacho
para ello. Sin embargo, revisada la certiﬂcacién expedida por el administrador del conjunto
demandante a agosto de 2023, resulta evidente que adolece de los requisitos exigidos por
el articulo 422 del C.G.P., para que pueda tenerse como titulo ejecutivo, es decir, que las
obligaciones sean claras, expresas y exigibles, que consten en documentos que provengan

del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras,
expresas y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha sefialado la doctrina, que por expresa
debe entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento
que la contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones.” Faltard este
requisito cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos logico juridicos,
considerandola una consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La
obligacion es clara cuando ademds de expresa aparece determinada en el titulo; debe ser
facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede
demandarse el cumplimiento de la misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho
de otro modo, la exigibilidad de la obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de
clerto término ya vencido o cuando ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se
sefialo término pero cuyo cumplimiento solo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya
transcurrio, y la que es pura y simple por no haberse sometido a plazo ni condicion, previo

requerimiento”, *

4 (Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de
Estado)
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En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto a la fecha de exigibilidad, pues si

bien se indicé en el mismo que la demandada adeuda al conjunto demandante diferentes -

sumas de dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho
documento relaciono e incluyo en el cuadro unos valores por determinados conceptos
indicando el mes de su causacion, no obstante, la fecha de la exigibilidad de cada uno de ellos,

no es clara en el documento aportado, por lo que no resultan claros y menos exigibles.

De alli que se advierte, que de dicha certificacion no se extrae una obligacion con |
las formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los
procesos ejecutivos es la certeza y determinacion del derecho sustancial pretendido en la
demanda, la misma regla procesal sefiala que la obligacion debe ser expresa, clara y exigible
la cual debe aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccion del documento,
esto es, que su naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda
respecto de su existencia y caracteristicas y que se pueda establecer ademas la época de su

cumplimiento y exigibilidad bien anticipada o vencida.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacién(es), clara(s), expresa(s)

y exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE.

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda juynto con sus anexos respectivos a quien la

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MARJORIE RINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY.12 DE ENERQ\DE 2024 A LAS 7:30 AM

~—JORGE LUIS DO TORRES
ario




JUZGADO QUINTO DE PEQUEﬁA_S CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0915

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles
municipales”, este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias

Causas y Competencia Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por CONJUNTO RESIDENCIAL OLIVO I P.H., contra JORGE ALEJANDRO
BERMUDEZ BOGOYA, como quiera que se encuentra al Despacho para ello. Sin embargo,

revisada la certificacion expedida por la administradora del conjunto demandante al 01 de

noviembre de 2023, resulta evidente que adolece de los requisitos exigidos por el articulo
422 del C.G.P., para que pueda tenerse como titulo ejecutivo, es decir, que las obligaciones
sean claras, expresas y exigibles, que consten en documentos que provengan del deudor o

de su causante y que constituyan plena prueba contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras,
expresas y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha sefalado la doctrina, que por expresa
debe entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento
que la contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones.” Faltara este
requisfto cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos Iogico juridicos,
considerandola una consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La
obligacion es clara cuando ademds de expresa aparece determinada en el titulo; debe ser
facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. La obligacion es eXigibIe cuando puede
demandarse el cumplimiento de la misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho
de otro modo, la exigibilidad de la obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de
clerto término ya vencido o cuando ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se
sefialo término pero cuyo cumplimiento solo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya
transcurrio, y la que es pura y S/mp/e por no haberse sometido a plazo ni condicion, previo

requerimiento”.

3 {(Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de
Estado)




En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto a la fecha de exigibilidad, pues si

bien se indicd en el mismo que el demandadé adeuda al conjunto demandante diferentes
sumas de dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho
documento relaciono e incluyo en el cuadro unos valores por determinados conceptos
indicando el mes de su causacién, no obstante, la fecha de la exigibilidad de cada uno de ellos,

no es clara en el documento aportado, por lo que no resultan claros y menos exigibles.

De alli que se advierte, que de dicha certificacion no se extrae una obligacion con
las formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los
procesos ejecutivos es la certéza y determinacion del derecho sustancial pretendido en la
dermanda, la misma regla procesal sefiala que la obligacion debe ser expresa, clara y exigible
la cual debe aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccion del documento,
esto es, que su naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda
respecto de su existencia y caracteristicas y que se pueda establecer ademas la época de su

cumplimiento y exigibilidad bien anticipada o vencida.
~En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacidn(es), clara(s), expresa(s)
y exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,
En. mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos respectivos a quien la

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MAR]JO INTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERQDE 2024 A LAS 7:30 AM

7 GE LUIS DO TORRES
o ario




JUZGADO QUINTO DE PEQUEI"'IA%CA‘L!,SAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0916

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles -
municipales’, este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias

Causas y Competencia Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por CONJUNTO RESIDENCIAL LA GRANDEZA 1V P.H., contra FLOR
HORTENCIA YEPES BRAVO, como quiera que se encuentra al Despacho para ello. Sin
embargo, revisada la certificacion expedida por la administradora del conjunto demandante a
noviembre de 2023, resulta evidente que adolece de los requisitos exigidos por el articulo
422 del C.G.P., para que pueda tenerse como titulo ejecutivo, es decir, que las obligaciones
sean claras, expresas y exigibles, que consten en documentos que provengan del deudor o

de su causante y que constituyan plena prueba contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras,
expresas y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha sefialado la doctrina, que por expresa
debe entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento
que la contiene debe ser nitido €/ crédito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente

. declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones.” Faltard este
requisito cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos logico juridicos,
considerdndola una consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La
obligacion es clara cuando ademas de expresa aparece determinada en el titulo, debe ser
facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede
demandarse el cumplimiento de la misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho
de otro modo, la exigibilidad de la obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de
clerto término ya vencido o cuando ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se
senalo término pero cuyo cumplimiento solo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya
transcurrio, y la que es pura y simple por no haberse sometido a plazo ni condicion, previo

requerimiento”, ©

6 {Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de
Estado)




En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto al periodo dg causacion, pues si
bien se indicd en el mismo que la demandada adeuda al conjunto demandante diferentes
sumas de dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho
documento relaciono e incluyo en el cuadro unos valores por determinado Concepto indicando
una fecha de cuota, no obstante, la fecha de la exigibilidad mencionada para cada uno de ellos
corresponde al quinto dia del respectivo mes, por lo que no resultan claros y menos exigibles,
en tanto el mes correspondiente hace referencia a la totalidad de dias, razén por la cual cobra

los intereses de mora a partir del primer dia del mes siguiente.

De alli que se advierte, que de dicha certificacion no se extrae una obligacion con
las formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los
procesos ejecutivos es la certeza y determinacion del derecho sustancial pretendido en la
demanda, la misma regla procesal sefiala que la obligacion debe ser expresa, clara y exigible
la cual debe aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccion del documento,
esto es, que su naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda
respecto de su existencia y caracteristicas y que se pueda establecer ademas la época de su

cumplimiento y exigibilidad bien anticipada o vencida.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacidn(es), clara(s), expresa(s)
y exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos respectivos a quien la

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,

MARJO NTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERQDE 2024 A LAS 7:30 AM

- GE LUIS DO TORRES
ario




v

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE 6
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0917

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medjdas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles
municipales’; este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequenas
Causas y Competencia Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la ‘admisién de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por CONJUNTO RESIDENCIAL LA GRANDEZA IV P.H., contra ANA
MILENA ROMERO SOLERA y MANUEL BERNARDO RICO RICO, como quiera que se
encuentra al Despacho para ello. Sin embargo, revisada la certificacién expedida por la
administradora del conjunto demandante a noviembre de 2023, resulta evidente que adolece
de los requisitos exigidos por el articulo 422 del C.G.P., para que pueda tenerse como titulo
ejecutivo, es decir, que las obligaciones sean claras, expresas y exigibles, que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba

contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras,
expresas y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha sefalado la doctrina, que por expresa
debe entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento
que la contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alll aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones.” Faltard este
requisito cuando se pretenda deducir la ob//;qackén por razonamientos logico juridicos,
considerandola una consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La
obligacion es clara cuando ademds de expresa aparece determinada en el titulo; debe ser
fécilimente inteligible y entenderse en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede
demandarse el cumplimiento de la misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho
de otro modo, la exigibilidad de la obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de
clerto término ya vencido o cuando ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se
senalo término pero cuyo cumplimiento solo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya
transcurrio, y la que es pura y simple por no haberse sometido a plazo ni condicion, previo
requerimiento”, 7

7 {Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A, Consejo de
Estado)




En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto al periodo de causacion, pues si

bien se indicé en el mismo que los demandados adeudan al conjunto demandante diferentes
sumas de dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho
documento relaciono e incluyo en el cuadro unos valores por determinado concepto indicando
una fecha de cuota, no obstante, la fecha de la exigibilidad mencionada para cada uno de ellos
corresponde al quinto dia del respectivo mes, por lo que no resultan claros y menos exigibles,
en tanto el mes correspondiente hace referencia a la totalidad de dias, razén pdr la cual cobra

los intereses de mora a partir del primer dia del mes siguiente.

De alli que se advierte, que de dicha certificacion no se extrae una obligacion con
las formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los
procesos ejecutivos es la certeza y determinacion del derecho sustancial pretendido en la
demanda, la misma regla procesal sefiala que la obligacion debe ser expresa, clara y exigible
la cual debe aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccion del documento,
esto es, que su naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda
respecto de su existencia y caracteristicas y que se pueda establecer ademas la época de su

cumplimiento y exigibilidad bien anticipada o vencida.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacion(es), clara(s), expresa(s)

y exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos respectivos a quien la

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MAR]JORIE PINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERODE 2024 A LAS 7:30 AM

n GE LUIS DO TORRES
ario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0918

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente a/ngnos Juzgados civiles
municipales’, este 'Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias

Causas y Competencia Miultiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admisién de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por CONJUNTO RESIDENCIAL CASALINDA XI SEGUNDA ETAPA P.H.,
contra JOSE WILSON GUERRERO GUZMAN, como quiera que se encuentra al Despacho
para ello. Sin embargo, revisada la certificacion expedida por la administradora del conjunto
demandante a octubre de 2023, resulta evidente que adolece de los requisitos exigidos por
el articulo 422 del C.G.P., para que pueda tenerse como titulo ejecutivo, es decir, que las
obligaciones sean claras, expresas y exigibles, que consten en documentos que provengan
del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

“Las condiiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras,
expresas y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha senalado la doctrina, que por expresa
debe entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento
que la contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones.” Faltard este
requisito cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos logico juridicos,
considerandola una consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La
obligacion es clara cuando ademds de expresa aparece determinada en el titulo; debe ser
facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede
demandarse el cumplimiento de la misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho
de otro modo, la exigibilidad de la obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de
clerto término ya vencido o cuando ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se
senalo término pero cuyo cumplimiento solo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya
transcurrio, y la que es pura y simple por no haberse sometido a plazo ni condicion, previo

requerimiento”, &

8 (Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de
Estado)




@\

En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto a la fecha de exigibilidad, pues si %

bien se indicé en el mismo que los demandados adeudan al conjunto demandante diferentes
sumas de dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho
documento relaciono e incluyo uno a uno los valores por determinados conceptos indicando
el mes de su causacidn, no obstante, la fecha de la exigibilidad de cada uno de ellos, no es

clara en el documento aportado, por lo que no resultan claros y menos exigibles.

De alli que se advierte, que de dicha certificacion no se extrae una obligacién con
las formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los
procesos ejecutivos es la certeza y determinacion dél derecho sustancial pretendido en la
demanda, la misma regla procesal sefiala que la obligacion debe ser expresa, clara y exigible
la cual debe aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccidon del documento,
esto es, que su naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda
respecto de su existencia y caracteristicas y que se pueda establecer ademas la época de su

cumplimiento y exigibilidad bien anticipada o vencida.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) oingacién(es),.clara(s), expresa(s)
y exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos respectivos a quien la

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez, :
MARJORIE PINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERQ\DE 2024 A LAS 7:30 AM




JUZGADO QUINTO DE PEQUEﬁA_S CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0919

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles
municipales”, este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias

Causas y Competencia Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admisidn de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por CONJUNTO RESIDENCIAL CASALINDA XI SEGUNDA ETAPA P.H.,
contra JIOMAR POVEDA CHACON, como quiera que se encuentra al Despacho para ello.
Sin embargo, revisada la certiﬁcacién expedida por la administradora del conjunto demandante
a octubre de 2023, resulta evidente que adolece de los requisitos exigidos por el articulo
422 del C.G.P., para que pueda tenerse como titulo ejecutivo, es decir, que las obligaciones
sean claras, expresas y exigibles, que consten en documentos que provengan del deudor o

de su causante y que constituyan plena prueba contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condiiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras,
expresas y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha senalado la doctrina, que por expresa

 debe entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento
que la contiene debe ser nitido el crédiito - deuda que alli aparece, tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones.” Faltara este
requisito cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos [ogico juridicos,
considerandola una consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La
obligacion es clara cuando ademas de expresa aparece determinada en el titulo; debe ser
facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede
demandarse el cumplimiento de la misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho
de otro modo, la exigibilidad de la obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de
cierto término ya vencido o cuando ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se
senalo termino pero cuyo cumplimiento solo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya
transcurrio, y la que es pura y simple por no haberse sometido a plazo ni condicion, previo

requerimiento”. °

9 {(Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de
Estado) o




En efecto d?cho instrumento no es claro en cuanto a la fecha de exigibilidad, pues si
bien se indicé en el mismo que el demandado adeuda al conjunto demandante diferentes
sumas de dinero por concepto de expensas comunes, no e€s menos cierto, que dicho
documento relaciono e incluyo uno a uno los valores por determinados conceptos indicando
el mes de su causacion, no obstante, la fecha de la exigibilidad de cada uno de ellos, no es

clara en el documento aportado, por lo que no resultan claros y menos exigibles.

De alli que se advierte, que de dicha certificacién no se extrae una obligacion con
las formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los
procesos ejecutivos es la certeza y determinacion del derecho sustancial pretendido en la
demanda, la misma regla procesal sefiala que la obligacion debe ser expresa, clara y exigible
la cual debe aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccion del documento,
esto es, que su naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda
respecto de su existencia y caracteristicas y que se pueda establecer ademés la época de su

cumplimiento y exigibilidad bien anticipada o vencida.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacion(es), clara(s), expresa(s)

y exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,
/
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos resbectivos a quien la

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MARJORIE PINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN Et ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERQDE 2024 A LAS 7:30 AM

B GE LUIS DO TORRES
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JUZGADO QUINTO DE PEQUEﬁAS ‘(}_AUSAS.Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Hipotecario No. 5-2023-0921

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-
11256, -en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles
municipales”, este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta éI 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias

Causasy Cdmpetencia Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda Ejecutiva
Hipotecaria iniciada por BANCO DAVIVIENDA S.A, contra OMAR VILLANUEVA
GALEANO como quiera que se encuentra al Despacho para ello. No obstante, se observa
la falta de competencia de este Juzgado para su conocimiento, dado el valor estimado de

las pretensiones.

En efecto, debe tenerse en cuenta que de conformidad con lo establecido en el
inciso 20 del articulo 25 del C.G.P., cuando la competencia se determine por la cuantia, “Son
de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el
equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40

smimv)’.

Que en los términos de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 26 del C. G. P.,
la cuantia, se determina “Por el valor de todas las pretensiones al tiempo de la
demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como
accesorios que se causen con posterioridad a su presentacion’ (negrilla fuera del texto

original).

En el sub-lite el valor del total de las pretensiones a la fecha de la presentacion de
la demandada supera el limite de los cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes

(40 s.m.l.m.v.).

Y que, de conformidad con lo establecido en el acuerdo referido, a este Juzgado

solamente le fue atribuia la competencia para conocer asuntos de minima cuantia; y a los
juzgados civiles municipales de esta localidad, entre otro tipo de procesos, los de menor

cuantia.




Por tanto, en los términos de lo dispuesto en los articulos referidos, y como el valor
de lo pretendido supera el tope maximo para que se pueda asumir su conocimiento, resulta
competente para tramitar el presente asunto el sefior Juez Civil Municipal de Soacha--

Cundinamarca (Reparto), a quien debera remitirse para lo de su cargo.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de asumir el conocimiento del presente proceso'

Ejecutivo Hipotecario por las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO: ORDENAR su inmediata remision al sefior Juez Civil MunICIpal de

Soacha Cundinamarca (Reparto) para lo de su cargo.

TERCERO: Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,

MAR]O%CIE! %@N*O CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERQDE 2024 A LAS 7:30 AM

GE LUIS DO TORRES
- ario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0922

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles
municipales”, este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias

Causas y Competencia Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por CONJUNTO RESIDENCIAL LA GRANDEZA 1V P.H., contra IVONNE
DUARTE GONZALEZ, como quiera que se encuentra al Despacho para ello. Sin embargo,
revisada la certificacion expedida por la administradora del conjunto demandante a noviembre
de 2023, resulta evidente que adolece de los requisitos exigidos por el articulo 422 del
C.G.P., para que pueda tenerse como titulo ejecutivo, es decir, que las obligaciones sean
claras, expresas y exigibles, que consten en documentos que provengan del deudor o de

su causante y que constituyan plena prueba contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras,
expresas y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha sefialado la doctrina, que por expresa
debe entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento
que la contiene debe ser nitido el crédiito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones.” Faltara este
requisito cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos logico juridicos,
considerandola una consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La
obligacion es clara cuando ademas de expresa aparece determinada en el titulo, debe ser
facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede
demandarse el cumplimiento de la misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho
de otro modo, la exigibilidad de la obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de
clerto término ya vencido o cuando ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se
serfialo término pero cuyo cumplimiento sdlo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya
transcurric, y la que es pura y simple por no haberse sometido a plazo ni condicion, previo

requerimiento”, 1°

10 {Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de
Estado)
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En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto al periodo de causacion, pues si
bien se indicé en el mismo que la demandéda adeuda al conjunto demandante diferentes
sumas de dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho
documento relaciono e incluyo en el cuadro unos valores por determinado concepto indicando
una fecha de cuota, no obstante, la fecha de la exigibilidad mencionada para cada uno de ellos
corresponde al quinto dia del respectivo mes, por lo que no resultan claros y menos exigibles,
en tanto el mes correspondiente hace referencia a la totalidad de dias, razén por la cual cobra

los intereses de mora a partir del primer dia del mes siguiente.

De alli que se advierte, que de dicha certificacion no se extrae una obligacién con
las formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los
procesos ejecutivos es la certeza y determinacion del derecho sustancial pretendido en la
demanda, la misma regla procesal sefiala que la obligacion debe ser expresa, clara y exigible
la cual debe aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccion del documento,
esto es, que su naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda
respecto de su existencia y caracteristicas y que se pueda establecer ademas la época de su

cumplimiento y exigibilidad bien anticipada o vencida.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacion(es), -clara(s), expresa(s)
y exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos respectivos a quien la

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MARJORIE PINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERQDE 2024 A LAS 7:30 AM

< GE LUIS DO TORRES
ario




JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0923

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles
municipales’, este Despacho judicial é partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequenas
Causas y Competencia Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por CONJUNTO RESIDENCIAL LA GRANDEZA 1V P.H., contra OMAR
GONZALEZ CORTES y CARMEN JOHANA GONZALEZ LOPEZ, como quiera que se
encuentra al Despachb para ello. Sin embargo, revisada la certificacion expedida por la
administradora del conjunto derhandante a noviembre de 2023, resulta evidente que adolece
de los requisitos exigidos por el articulo 422 del C.G.P., para que pueda tenerse como titulo
ejecutivo, es decir, que las obligaciones sean claras, expresas y exigibles, que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba
contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condiiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras,
expresas y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha senalado la doctrina, que por expresa
debe entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento
que la contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones.” Faltara este
requisito cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos logico juridicos,
considerandola una consecuencia implicita o una Interpretacion personal indirecta”. La
obligacion es clara cuando ademds de expresa aparece determinada en el titulo; debe ser
facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede
demandarse el cumplimiento de la misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho
de otro modo, la exigibilidad de la obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de
cierto término ya vencido o cuando ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se
senalo término pero cuyo cumplimiento solo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya
transcurrio, y la que es pura y simple por no haberse sometido a plazo ni condicion, previo
requerimiento”. * :

n {Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de
Estado)




bien se indicd en el mismo que los demandados adeudan al conjunto demandante diferentes
sumas de dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho
documento relaciono e incluyo en el cuadro unos valores por determinado concepto indicando
una fecha de cuotapno obstante, Iav'fecha de la exigibilidad mencionada para cada uno de ellos
corresponde al quinto dia del respectivo mes, por lo que no resultan claros y menos exigibles,
en tanto el mes correspondiente hace referencia a la totalidad de dias, razén por la cual cobra
los intereses de mora a partir del primer dia del mes siguiente. |

De alli que se advierte, que de dicha certificacion no se extrae una obligacion con
las formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los
procesos ejecutivos es la certeza y determinacion del derecho sustancial pretendido en la
demanda, la misma regla'procesal sefala que la obligacién debe ser expresa, clara y exigible
la cual debe aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccion del documento,
- esto es, que su naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda
respecto de su existencia y caracteristicas y que se pueda establecer ademas la época de su

cumplimiento y exigibilidad bien anticipada o vencida.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el

articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacion(es), clara(s), expresa(s)

y exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos respectivos a quien la

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MARJORIE PINTO CLAVI]JO

A ]

* LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERODE 2024 A LAS 7:30 AM

7 GE LUIS DO TORRES
h ario




JUZGADO QUINTO DE PEQUEﬂAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0926

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles
municipales’, esfe Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeias

Causas y Competencia Miiltiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda ejecutiva singular
| instaurada por CONJUNTO RESIDENCIAL JAZMIN P.H., contra CARLOS ALBERTO
SALCEDO MARULANDA, como quiera que se encuentra al Despacho para ello. Sin
embargo, revisada la certificacion expedida por la administradora del conjunto demandante a
marzo de 2023, resulta evidente que adolece de los requisitos exigidos por el articulo 422
del C.G.P., para que pueda tenerse como titulo ejecutivo, es decir, que las obligaciones
sean claras, expresas y exigibles, que consten en documentos que provengan del deudor o

de su causante y que constituyan plena prueba contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

“Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras,
expresas y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha senalado la doctrina, que por expresa
debe entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento
que la contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones.” Faltara este
requisito’ cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos logico juridicos,
considerandola una consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La
obligacion es clara cuando ademds de expresa aparece determinada en el titulo; debe ser
facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede
demandarse el cumplimiento de la misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho
de otro modo, la exigibilidad de la obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de
clerto término ya vencido o cuando ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se
senalo término pero cuyo cumplimiento sdlo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya
transcurric, y la que es pura y simple por no haberse sometido a plazo ni condicion, previo

requerimiento”, 2

12 (Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejd de
Estado)




En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto a la fecha de exigibilidad, pues si
bien se indicd en el mismo que el demandado adeuda al conjunto demandante diferentes
sumas de dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho
documento relaciono e incluyo en el cuadro unos valores por determinados conceptos
indicando una fecha de causacion, no obstante, la fecha de la exigibilidad de cada uno de

ellos, no es clara en el documento aportado, por lo que no resultan claros y menos exigibles.

De alli que se advierte, que de dicha certificacion no se extrae una obligacion con
las formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los
procesos ejecutivos es la certeza y determinacion del derecho sustancial pretendido en la
demanda, la misma regla procesal sefiala que la obligacion debe ser expresa, clara y exigible
la cual debe aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccion del documento,
esto es, que su naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda
respecto de su existencia y caracteristicas y que se pueda establecer ademas la época de su

cumplimiento y exigibilidad bien anticipada o vencida.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacién(es), clara(s), expresa(s)
y exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER ia demanda junto con sus anexos respectivos a quien la

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,

MARJORIE PINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERQ.DE 2024 A LAS 7:30 AM ’

= GE LUIS DO TORRES
- ario




JUZGADO QUINTO DE PEQUEI"]A‘S_CA_US_AS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Pago Directo No. 5-2023-0928

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgac?os civiles
municipales’, este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de P.equeﬁas

Causas y Competencia Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente solicitud de aprehension y
entrega de vehiculo con ocasién a la garantia mobiliaria por FINESA S.A. BIC, confra
YONATAN JAVIER ZAMORA SANABRIA, como quiera que se encuentra al Despacho
para ello. No obstante, se observa la falta de competencia de este Juzgado para asumir su

conocimiento, dado el valor de las pretensiones expuestas.

La Ley 1676 de 2013 introdujo en su articulo 60 la modalidad de pago directo al
consagrar en el paragrafo segundo que "“S/ no se realizare la entrega voluntaria de los
bienes en poder del garante objeto de la garantia, el acreedor garantizado podrd solicitar a
la autoridad jurisdiccional competente que libre orden de aprehension y entrega del bien,
con la simple peticion del acreedor garantizado, y en consonancia con los articulos: i) 57
ib., que contempla: “para los efectos de esta ley, la autoridad jurisdiccional serd el Juez
Civil competente” y i) num. 7 del articulo 17 del actual estatuto procedimental los Jueces
Municipales conocen en Unica instancia "de todos los requerimientos y diligencias varias,

sin consideracion a la calidad de las personas interesadas”.

Asi mismo, el paragrafo del referido articulo 17 estipula que "Cuando en el lugar
exista Juez Municipal De Pequeiias Causas Y Competencia Multiple, corresponderéan a este
los asuntos consagrados en los numerales 1, 2 y 3',razon por la cual este Despacho, no es
competente para ello, baste tener en cuenta los acuerdos de transformacion transitoria
referidos inicialmente, asi como el PSAA15-10443 del 16-12-2015, en el que la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura dispuso los grupos de reparto para los
jueves civiles, evidenciando que a los jueces civiles municipales tienen en el grupo 1 las
“oruebas extraprocesales, requerimientos y diligencias varias’, en armonia con los

.dispuesto en esa norma.

02




De suerte que aun cuando a este Juzgado solamente le fue atribuida la’competencia
para conocer los asuntos de minima cuantia contemplados en los acuerdos comentados, es

claro concluir que no se tiene competencia para avocar el presente asunto.

Por tanto, en los términos planteados previamente no es dable a este Despacho
asumir el conocimiento de la solicitud de aprehension y entrega del bien, resultando
competente para tramitar el presente asunto el sefior Juez Civil Municipal de Soacha —
Cundinamarca (Reparto), a quien debera remitirse para lo de su cargo. Y que, de
conformidad con lo establecido en el acuerdo referido, a éste Juzgado solamente Ié fue

atribuia la competencia para conocer asuntos de minima cuantia; y a los juzgados civiles

municipales de esta localidad, entre otro tipo de procesos, los de menor cuantia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de asumir el conocimiento de la presente solicitud de
aprehension y entrega de vehiculo con ocasion a la garantia mobiliaria, por las razones

expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO: ORDENAR su inmediata remision al sefior Juez Civil Municipal de
Soacha-Cundinamarca (Reparto) para lo de su cargo.

TERCERO: Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MARJORIE PINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERQDE_2024 A LAS 7:30 AM

~ GE LUIS DO TORRES
ario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0930

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias. adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos Jjuzgados civiles
municipales’, este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias

Causas y Competencia Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

, Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por CONJUNTO RESIDENCIAL LA ESPERANZA I P.H., contra NELSON
HENRIQUE MARQUEZ RAMIREz; como quiera que se encuentra al Despacho para ello.
Sin embargo, revisada la certificacion expedida por el administrador del conjunto demandante
a noviembre de 2023, resulta evidente que adolece de los requisitos exigidos por el articulo
422 del C.G.P., para que pueda tenerse como titulo ejecutivo, es decir, que las obligaciones
sean claras, expresas y exigibles, que consten en documentos que provengan del deudor o

de su causante y que constituyan plena prueba contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediiten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean-claras,
expresas y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha sefalado la doctrina, que por expresa
debe entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento
que la contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente .
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones,” Faltara este
requisito cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos logico juridicos,
considerandola una consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La
obligacion es clara cuando ademds de expresa aparece determinada en el titulo; debe ser
fécilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede
demandarse el cumplimiento de la misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho
de otro modo, la exigibilidad de la obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de
clerto término ya vencido o cuando ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se
sefalo término pero cuyo cumplimiento solo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya
transcurrio, y 1a que es pura y simple por no haberse sometido a plazo ni condicion, previo
requerimiento”, 1

13 (Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de
Estado) :




En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto a la fecha de exigibilidad, pues si
bien se indicd en el mismo que el demandado adeuda al conjunto demandante diferentes
sumas de dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho
documento refiere que los conceptos cobrados seran plasmados por los apoderados del
conjunto adosando un estado de cuenta — extracto-en el que relaciono e incluyo unos valores
por determinados conceptos indicando el mes de su causacion, no obstante, la fecha de la
exigibilidad de cada uno de ellos, no es clara en el documento aportado, por lo que no resultan

claros y menos exigibles.

De alli que se advierte, que de dicha certificacion no se extrae una obligacién con
las formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los
procesos ejecutivos es la certeza y determinacion del derecho sustancial pretendido en la
demanda, la misma regla procesal sefiala que la obligacion debe ser expresa, clara y exigible
la cual debe aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccion del-documento,
esto es, que su naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda
respecto de su existencia y caracteristicas y que se pueda establecer ademas la época de su

cumplimiento y exigibilidad bien anticipada o vencida.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacion(es), clara(s), 'expresa(s)
y exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razonés expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos respectivos a quien la

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez, :
MARJORIE PI CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERQ\DE 2024 A LAS 7:30 AM

s GE LUIS DO TORRES
ario




JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

/
Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0931

Dando cum'plimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles
municipales’, este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de

noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias

Causasy Conipetencia Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Serfa del caso resolver sobre la admisién de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por CONJUNTO RESIDENCIAL LA ESPERANZA I P.H., contra DAVID
LEANDRO ROJAS CARABALLO Y SINDY JOHANNA REYES VARGAS, como quiera
que se encuentra al Despacho para ello. Sin embargo, revisada la certificacion expedida por
el administrador del conjunto demandante a noviembre de 2023, resulta evidente que adolece
de los requisitos exigidos por el artl'cuIQ 422 del C.G.P., para que pueda tenerse como titulo
ejecutivo, es decir, que las obligaciones sean claras, expresas y exigibles, que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba

contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del efecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras,
expresas y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha serialado la doctrina, que por expresa
debe entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento
que la contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alll aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones.” Faltard este
requisito cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos logico juridicos,
considerandola una consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La
obligacion es clara cuando ademas de expresa aparece determinada en el titulo; debe ser
facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede
demandarse el cumplimiento de la misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho
de otro modo, la exigibilidad de /a obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de
clerto término ya vencido o cuando ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se
sefialo término pero cuyo cumplimiento sdlo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya
transcurrio, y la que es pura y simple por no haberse sometido a plazo ni condicion, previo
requerimiento”, **

14 {Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejd de
Estado)




En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto a la fecha de exigibilidad, pues si
bien se indico en el mismo que los demandados adeudan al conjunto demandante diferentes
sumas de dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho
documento refiere que los concéptos cobrados seran plasmados por los apoderados del
conjunto adosando un estado de cuenta — extracto- en el que relaciono e incluyo unos valores
por determinados conceptos indicando el mes de su céusacién, no obstante, la fecha de la
exigibilidad de cada uho de ellos, no es clara en el documento aportado, por lo qde no resultan

claros y menos exigibles.

De alli que se advierte, que de dicha certificacion no se extrae una obligacién con
las formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los
procesos ejecutivos es la certeza y determinécién del deretho sustancial pretendido en la
demanda, la misma regla procesal sefiala que la obligacion debe ser expresa, clara y exigible
la cual debe aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccion del documento,

esto es, que su naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda
| respecto de su ekistencia y caracteristicas y que se pueda establecer ademas la época de su

cumplimiento y exigibilidad bien anticipada o vencida.

En consecuencia, y ante la falta de cumplirhiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacidn(es), clara(s), expresa(s)
y exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada, |

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos respectivos a quien la

presentd. Déjense las constancias de rigor. " i

NOTIFIQUESE

La Juez, T .
MARJORIE RINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02 -
HOY 12 DE ENERQDE 2024 A LAS 7:30 AM :

-~ JORGE LUIS BO TORRES
ario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE /1/
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0932

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSIA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles
municipales’, este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeinas

Causas y Competencia Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por CONJUNTO RESIDENCIAL LA ESPERANZA I P.H., contra RUTH
MIREYA SALAZAR ALVARADO, como quiera que se encuentra al Despacho para ello.
Sin embargo, revisada la certificacién expedida por el administrador del conjunto demandante
a noviembre de 2023, resulta evidente que adolece de los requisitos exigidos por el articulo
422 del C.G.P., para.que pueda tenerse como titulo ejecutivo, es decir, que las obligaciones
sean claras, expresas y exigibles, que consten en documentos que provengan del deudor o

de su causante y que constituyan plena prueba contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condiciones sustanciales se traducen en que las ob//gacfonés que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras,
expresas y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha sefialado la doctrina, que por expresa
debe entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento
que la contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones.” Faltard este
requisito cuando se. pretenda deducir la obligacion por razonamientos logico juridicos,
considerdndola una consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La
obligacion es clara cuando ademds de expresa aparece determinada en el titulo; debe ser
facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede
demandarse ef cumplimiento de la misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho
de otro modo, la exigibilidad de la obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de
cierto teérmino ya vencido o cuando ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se
sefald término pero cuyo cumplimiento sdlo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya
transcurrio, y la que es pura y simple por no haberse sometido a plazo ni condicion, previo
requerimiento”, 1*

15 (Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de
Estado)




En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto a la fecha de exigibilidad, pues si |

bien se indicé en el mismo que la demandada adeuda al conjunto demandante diferentes
sumas de dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho
documento refiere que los conceptos cobrados seran plasmados por los apoderados del
conjunto adosando un estado de cuenta — extracto- en el que relaciono e incluyo unos valores
por determinados conceptos indicando el mes de su causacion, no obstante, la fecha de la
exigibilidad de cada uno de ellos, no es clara en el documento aportado, por lo que no resultan

claros y menos exigibles.

De alli que se advierte, que de dicha certificacién no se extrae una obligacion con
las formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los
procesos ejecutivos es |a certeza y determinacion del derecho sustancial pretendido en la
demanda, la misma regla procesal sefiala que la obligacion debe ser expresa, clara y exigible
la cual debe aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccion del documento,
esto es, que su naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda
respecto de su existencia y caracteristicas y que se pueda establecer ademas la época de su

cumplimiento y exigibilidad bien anticipada o vencida.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacién(es), clara(s), expresa(s)

y exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos respectivos a quien la

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez, _
MARJORIE PINTO CLAV]JO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERQ DE 2024 A LAS 7:30 AM

B GE LUIS DO TORRES
ario -
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0933

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles
municipales’, este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeinas

Causas y Competencia Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por CONJUNTO RESIDENCIAL HORTENSIA P.H., contra YENNIFER
YOHANA TOVAR ALARCON, como quiera que se encuentra al Despacho para ello. Sin
embargo, revisada la certificacion expedida por el administrador del conjunto demandante a
noviembre de 2023, resulta evidente que adolece de los requisitos exigidos por el articulo
422 del C.G.P., para que pueda tenerse como titulo ejecutivo, es decir, que las obligaciones
sean claras, expresas y exigibles, que consten en documentos que provengan del deudor o

de su causante y que constituyan plena prueba contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condiiciones sustanciales se traducen en gue las obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras,
expresas y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha senalado la doctrina, que por expresa
debe entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el docurmento
que la contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones.” Faltara este
requisito cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos logico juridicos,
considerdndola una consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La
obligacion es clara cuando ademas de expresa aparece determinada en el titulo; debe ser
facilmente intéligible 'y entenderse en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede
demandarse el cumplimiento de la misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho
de otro modo, la exigibilidad de la obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de
cierto término ya vencido o cuando ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se
sefald término pero cuyo cumplimiento solo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya
transcurrio, y la que es pura y simple por no haberse sometido a plazo ni condicion, previo

requerimiento”, 16

16 (Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de
Estado)




En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto a la fecha de exigibilidad, pues si
bien se indicé en el mismo que la demandada adeuda al conjunto demandante diferentes
sumas de dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho
documento relaciono e incluyo en el cuadro con unos valores por determinados conceptos
indicando una fecha y vencimiento, no obstante, la fecha de la exigibilidad de cada uno de

ellos no sé indica en el documento aportado, por lo que no resultan claros y menos exigibles.

De alli que se advierte, que de dicha certificacion no se extrae una obligacion con
las formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los
procesos ejecutivos es la certeza y determinacion del derecho sustancial pretendido en la
demanda, la misma regla procesal sefiala que la obligacion debe ser expresa, clara y exigible
la cual debe aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccidon del documento,
esto es, que su naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda
respecto de su existencia y caracteristicas y que se pueda establecer ademas la época de su

cumplimiento y exigibilidad bien anticipada o vencida.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacidn(es), clara(s), expresa(s)
y exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos respectivos a quien la

l

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MARJORIE PINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERQ\DE 2024 A LAS 7:30 AM

= GE LUIS DO TORRES
- ario
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Republica de Colombia AN
Rama Judicial del Poder Pablico .-
Juzgado 5 de Pequefias Causas y Competencia Miltiple de Soacha -Cundinamarca
(antes Cuarto Civil Municipal) Transversal 12 No 35 - 24 Piso 3. Ed. Plazoleta Terreros Soacha
104cmpalsoacha@cendoj.ramajudicial.gov.co

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Hipotecario No. 5-2023-0936

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA22-12017 de noviembre 18 de 2022 “Por el cual
se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-11256, en el que se
dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles municipales”, este Despacho
judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de noviembre de 2023, se transforma
transitoriamente en Juzgado 005 de Pequefias Causas y Competencia Miltiple de Soacha,
Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso decidir sobre la admisién de la presente demandada Ejecutiva Hipotecaria
de minima cuantia del FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO contra
MILDRED GONZALEZ MEDRANO si no se-observara la falta de competencia para conocer del
presente asunto.

Revisado la demanda, la parte demandante convocé a su contra parte en proceso ejecutivo
hipotecario de minima cuantia advirtiendo que la competencia la fija territorialmente en este
municipio, entre otros, por ser el lugar de ubicacién del inmueble objeto de garantia.

Sin embargo, debe advertirse que en atencidn a lo dispuesto en el nam. 10 de!l articulo
28 del C.G.P., que consagra una excepcion a la regla general de competencia territorial, prevista
en el numeral 1 de esa misma norma, que la fija atendiendo el domicilio de la parte demandada,
en los siguientes términos: “En los procesos contenciosos en que sea parte una entidad territorial,
o una entidad descentralizada por servicios o cualquier otra entidad publica, conocerd en forma
privativa el juez del domicilio de la respectiva entidad. Cuando la parte esté conformada por una
entidad territorial, o una entidad descentralizada por servicios o cualquier otra entidad publica y
cualquier otro sujeto, prevalecerd el fuero territorial de aquellas...” (Fuero personal y exclusivo).

En este caso, la naturaleza juridica del Fondo Nacional del Ahorro corresponde a una
Empresa Industrial y Comercial del Estado, de caracter financiero de Orden Nacional, con
Personeria Juridica, autonomia administrativa y capital independiente, estard vinculado al
Ministerio de Ambiente Vivienda y Desarrollo Territorial. Entidad sometida al control y vigilancia
por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia, con domicilio principal en la ciudad de
Bogota, D.C. (arts. 1°y 3° del Decreto 1132 de 1999).

Luego la competencia no se determina de acuerdo con la regla general del numeral 7°
del art. 28 del C.G.P. y lo resuelto por la Corte Suprema de Justicia en AC140-2020 (24-ene-20), es
decir, de modo privativo por el lugar de ubicacién de los bienes, sino, por el de la entidad publica
demandante como lo estipula el numeral 10° de esa norma, por ser este privativo y prevalente,
segun lo menciona el art. 29 ejusdem, que consagra que la competencia por el factor subjetivo,
que alude a la calidad de las partes del proceso, prevalece sobre los demas.

Ahora bien, puede ocurrir que la entidad publica, ademas de la oficina principal, tenga
sucursales o agencias, caso en el cual corresponde determinar la competencia, por el domicilio de
la oficina a la que esta vinculado el negocio juridico que dio lugar al titulo ejecutivo base de la
accion, aplicando por analogia el numeral 5° del art. 28 ibidem, que repite la regla general de
competencia del numeral 1°y, a renglén seguido, establece que “cuando se trate de asuntos
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vinculados a una sucursal o agencia serdn competentes, a prevencion, el juez de aquel y el de esta”,
previsién que por igualdad el méaximo érgano de cierre de esta jurisdiccion ha extendido a los
eventos en que el ente moral actiia como demandante, lo cierto es que en el sub examine no se
acredita que el Fondo Nacional del Ahorro tenga una sucursal o agencia en esta municipalidad.

Lo anterior, teniendo en cuenta que el pagaré base del recaudo no es el documento
idéneo para acreditar esa circunstancia, lo nico que refiere es su creacién y/o donde debe
cumplirse la obligacién en esta ciudad, mientras que la pagina web de la entidad apenas da cuenta
de la existencia en un “punto de atencién!” en Soacha, que juridicamente no puede asimilarse a
una sucursal, pues no lleva su representacién, como tampoco a una agencia, en tanto no se
demuestra su inscripcién en la Camara de Comercio respectiva.

Respecto a esa concurrencia de foros privativos, la Sala de Casacién Civil de la Corte
Suprema de Justicia, en su tarea de unificar la jurisprudencia cuya finalidad fue precisamente
superar la divergencia que se presentaba entre los diferentes magistrados de la Sala frente a una
situacion factica y juridica idéntica, en aras de salvaguardar los principios de igualdad y seguridad
juridica resolvié con el voto de la mayoria en auto AC140-2020, que el enfrentamiento entre los
numerales 7°y 10° del articulo 28 del C.G.P., debe dilucidarse atendiendo la prelacion del articulo
29 del mismo ordenamiento y en la que se indicd lo siguiente:

«En ese sentido, ante situaciones como la que se analiza, debe aplicarse la pauta de atribucién

legal privativa que merece mayor estimacién legal, esto es, la que refiere al juez del domicilio
de la entidad piiblica, por cuanto la misma encuentra cimiento en la especial consideracién de
la naturaleza juridica del sujeto de derecho en cuyo favor se ha establecido, regla subjetiva que,

en la actualidad, estd enlazada con una de cardcter territorial.

De ahi que, tratdndose de los procesos en los que se ejercen derechgs reales, prima facie, opera
el factor territorial correspondiente al lugar de ubicacién del bien; sin embargo, si en dicha litigio,

es una entidad publica la que obra como parte, el fuero privativo serd el del domicilio de ésta,
debido a que la ley lo determina como prevalente. Por ello es que se ha dicho, en un sinnimero de

oportunidades, que “en las controversias donde concurran los dos fueros privativos antes

citados, prevalecerd el sequndo de ellos, es decir el personal, esto es, el del domicilio de la
entidad piiblica, por expresa disposicién legal» (AC4272-2018)" (resaltado intencional).

La anterior postura, ha continuado y se ha consolidado a través de lo expuesto en los
proveidos que los diferentes ponentes de dicha sala y corporacidon han consignado a través de
estos afos, y que a modo de ejemplo me permito citar, y que solicito sean tenidos en cuenta en
caso de que el receptor de este asunto proponga el conflicto negativo de competencia, asi:
AC5623-2021 Radicado No 11001-02-03-000-2021-04121-00; AC5629-2021 Radicado No
11001-02-03-000-2021-04076-00; AC3660-2022 Radicado No 11001-02-03-000-2022-02681-
00; AC5579-2022 Radicado No 11001-02-03-000-2022-04140-00; AC129-2023 Radicado No
11001-02-03-000-2023-00234-00; AC196-2023 Radicado No 11001-02-03-000-2023-00110-
00; AC323-2023 Radicado No 11001-02-03-000-2023-00328-00; AC352-2023 Radicado No
11001-02-03-000-2023-00283-00; AC380-2023 Radicado No 11001-02-03-000-2023-00385-
00; AC384-2023 Radicado No 11001-02-03-000-2023-00160-00; AC413-2023 Radicado No
11001-02-03-000-2023-00175-00.

Como ha quedado expuesto, en este caso el promotor de la accion es una entidad publica,
de ahi que resulte aplicable el fuero personal del numeral 102 del articulo 28 del Cédigo General
del Proceso, que en los términos de dicho precedente contempla un evento constitutivo del factor
subjetivo, el cual tiene prelacion (art. 29), tornando improrrogable la competencia e impidiendo

1 https://www.fna.gov.co/atencion-ciudadana/puntos-de-atencion
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que los contendores procesales y el juez puedan disponer, por tratarse de un tema de orden
publico,

Corolario de lo anterior, este Despacho adecua la postura asumida a la fecha, siguiendo
el precedente jurisprudencial y por ello se aparta del conocimiento del presente asunto, y en
consecuencia se remitird por competencia a los Jueces de Pequefias Causas y Competencias
Multiples de Bogota D.C. (reparto). Por lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR, por competencia en atencién al factor territorial, la demanda
ejecutiva singular de minima cuantia instaurada por el FONDO NACIONAL DEL AHORRO
CARLOS LLERAS RESTREPO contra MILDRED GONZALEZ MEDRANO, en atencién a lo aqui
expuesto. '

SEGUNDO: Por Secretaria, REMITASE la demanda y sus anexos al JUEZ DE PEQUENAS

CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA D.C. (REPARTO), para su conocimiento,
déjese las constancias del caso.

NOTIFIQUESE

La Juez,

MAR]ORI:_EEP‘NT! O CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERO DE 2024 A LAS 7:30 AM

JORGE LUIS SALCEDOYORRES
ecretario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Amparo de Pobreza No. 5-2023-0943

Dando cum'plimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSIA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles
municipales”, este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias

Causas y Competencia Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 90 del Cddigo General del Proceso,
se INADMITE la presente solicitud a fin de que la parte solicitante la subsane dentro del
término de los cinco (05) dias habiles siguientes a la notificacién del presente auto, so pena

de rechazo:

1.- Corrija el escrito inicial, dirigiéndolo a este Despacho.

2.- Indique la direccion fisica de residencia, y si la misma es donde recibe
notificaciones.

Para dar cumplimiento a lo anterior, el(los) archivo(s) debera(n) remitirse en
formato PDF, nombrado con el nimero del proceso y el asunto [Ejem: (Documento 1) 5-
2020-0100 subsanacion y/o (Documento 2) 5-2020-0100 poder, etc]. El escrito y sus
anexos deberan contener en la Referencia: la clase y nimero de proceso, las partes que lo
integran, asi como-los datos de contacto de las mismas (correos electrénicos y teléfonos)
y la firma del interesado (electronica, digital o escaneada). Recordamos dar cumplimiento

al art. 78 del C.G. del P. y en especial al nim. 14.
NOTIFIQUESE

La Juez,
‘ : MARJORIE TO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERQDE 2024 A LAS 7:30 AM

~JORGE LUIS DO TORRES
o ario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Entrega por Conciliacion No. 5-2023-0946

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles
municipales’, este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias

Causas y Competencia Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso,
se INADMITE la presente solicitud a fin de que la parte actora la subsane dentro del término
de los cinco (05) dias habiles siguientes a la notificacion del presente auto, so pena de

rechazo:

1.- La parte actora deberia aportar el original de los documentos base de la presente
accion, pero dado el estado de emergencia sanitaria nacional se ha dispuesto que las
actuaciones judiciales se adelanten a través de medios tecnoldgicos y en aplicacion de lo
sefalado en el art. 103 del C.G.P., manifieste donde reposan los originales conforme el art.

245 ejusdem.

2.- Adecue la parte introductoria del escrito de demanda, indicando en debida forma:
a) el Juez al que se dirige y b) la identificacidon de las partes y su domicilio, conforme a lo

establecido por el articulo 82 del C.G.P.

* 3.- Informese el canal digital (cualquier medio que permita a través de redes de
datos, el intercambio de comunicaciones, Nros. de teléfonos, redes sociales, blog,
aplicaciones moviles), y no solo el correo electronico donde deben ser notificadas las partes,
sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser
citado al proceso conforme el art. 6 de la ley 2213 del 13 de junio de 2022 o manifiéstese
tal hecho en caso de desconocerlo, acatando lo previsto en el inc. 2 del art. 8 de la norma

en cita y en aplicacion del art.103 del C.G.P.

Para dar cumplimiento a lo anterior, el(los) archivo(s) debera(n) remitirse en
formato PDF, nombrado con el nimero del proceso y el asunto [Ejem: (Documento 1) 5-
2020-0100 subsanacion y/o (Documento 2) 5-2020-0100 poder, etc]. El escrito y sus

anexos deberan contener en la Referencia: la clase y nimero de proceso, las partes que lo




integran, asi como los datos de contacto de las mismas (correos electrénicos y teléfonos)
y la firma del interesado (electrdnica, digital o escaneada). Recordamos dar cumplimiento

al art. 78 del C.G. del P. y en especial al nim. 14.

NOTIFIQUESE

La Juez,

MARJORIF'PINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERO\DE 2024 A LAS 7:30 AM

0 GE LUIS DO TORRES
| ario




JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Hipotecario No. 5-2023-0964

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por -
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles
municipales”, este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias

Causas y Competencia Miltiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda Ejecutiva
Hipotecaria iniciada por BANCO DAVIVIENDA S.A. contra JORGE IVAN RUBIO
FAJADO, como quiera que se encuentra al Despacho para ello. No obstante, se observa la
falta de competencia de este Juzgado para su conocimiento, dado el valor estimado de las

pretensiones.

En efecto, debe tenerse en cuenta que de conformidad con lo establecido en el
inciso 29 del articulo 25 del C.G.P., cuando la competencia se determine por la cuantia, “ Son
de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el
equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40

smimv)’.

Que en los términos de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 26 del C. G. P.,

la cuantia, se determina “Por el valor de todas las pretensiones al tiempo de la
demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como
accesorios que se causen con posterioridad a su presentacior’’ (negrilla fuera del texto
original).

En el sub-lite el valor del total de las pretensiones a la fecha de la presentacion de
la demandada supera el limite de los cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes

(40 s.m.l.m.v.).

Y que, de conformidad con lo establecido en el acuerdo referido, a este Juzgado
solamente le fue atribuia la competencia para conocer asuntos de minima cuantia; y a los
juzgados civiles municipales de esta localidad, entre otro tipo de procesos, los de menor

cuantia.




Por tanto, en los términos de lo dispuesto en los articulos referidos, y como el valor
de lo pretendido supera el tope maximo para que se pueda asumir su conocimiento, resulta
competente para tramitar el presente asunto el sefior Juez Civil Municipal de Soacha-

Cundinamarca (Reparto), a quien debera remitirse para lo de su cargo.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de asumir el conocimiento del presente proceso

Ejecutivo Hipotecario por las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO: ORDENAR su inmediata remision al sefior Juez Civil Municipal de

Soacha-Cundinamarca (Reparto) para lo de su cargo.

TERCERO: Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,

MARJOR: IE P&NTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERQDE 2024 A LAS 7:30 AM

—JORGE LUIS DO TORRES
- ario

A




JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0966

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
e/ cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles
municipales”, este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequenas
Causas y Competencia Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por CONJUNTO RESIDENCIAL CAPUCHINA P.H., contra NANCY YINETH
CURVELO GARZON, como quiera que se encuentra al Despacho para ello. Sin embargo,
revisada la certificacion expedida por la administradora del conjunto demandante a agosto de
2023, resulta evidente que adolece de los requisitos exigidos por el articulo 422 del C.G.P.,
para que pueda tenerse como titulo ejecutivo, es decir, que las obligaciones sean claras,
expresas y exigibles, que consten en documentos que provengan del deudor o de su

causante y que constituyan plena prueba contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras,
expresas y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha sefalado la doctrina, que por expresa
debe entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento
que la contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones.” Faltara este
requisito cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos Iogico juridicos,
considerdndola una consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La
obligacion es clara cuando ademds de expresa aparece determinada en el titulo, debe ser
facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede
demandarse el cumplimiento de la misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho
de otro modo, la exigibilidad de la obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de
cierto término ya vencido o cuando ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se
senalo término pero cuyo cumplimiento solo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya
transcurric, y la que es pura y simple por no haberse sometido a plazo ni condicion, previo

requerimiento”, ¥/

17 {Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de
Estado) ‘




En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto a la fecha de exigibilidad, pues si
bien se indicé en el mismo que la demandada adeuda al conjunto demandante diferentes
sumas de dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho
documento relaciono e incluyo en el cuadro con unos valores por determinados conceptos
indicando sus fechas de inicio y vencimiento, esta Ultima corresponde al primer dia habil del
siguiente mes y sin sefalar la fecha de la exigibilidad de cada uno de ellos, lo que resulta

confuso, de suerte que no se puede establecer si ello es anticipada o vencida.

De alli que se advierte, que de dicha certificacion no se extrae una obligacion con
las formalidades advertidas, recuérdese <fue una de las caracten'sticas principales de los
procesos ejecutivos es la certeza y determinacion del derecho sustancial pr_eteﬁdido en la
demanda, la misma regla procesal sefala qde la obligacién debe ser expresa, clara y exigible
la cual debe aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccion del documento,
esto es, que su naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda
respecto de su existencia, caracteristicas y que se pueda establecer la época de su

cumplimiento.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacidn(es), clara(s), expresa(s)
y exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos respectivos a quien la

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,

MARJORIE PINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERQDE 2024 A LAS 7:30 AM

B GE LUIS DO TORRES
ario
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Pdblico

Juzgado 5 de Pequeiias Causas y Competencia Miltiple de Soacha -Cundinamarca

(antes Cuarto Civil Municipal) Transversal 12 No 35 -24 Piso 3. Ed. Plazoleta Terreros Soacha

104cmpalsoacha@cendoj.ramaijudicial.gov.co

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Hipotecario No. 5-2023-0968

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA22-12017 de noviembre 18 de 2022 “Por el cual
se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-11256, en el que se
dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles municipales”, este Despacho
judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de noviembre de 2023, se transforma
transitoriamente en Juzgado 005 de Pequefias Causas y Competencia Miiltiple de Soacha,
Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso decidir sobre la admisién de la presente demandada Ejecutiva Hipotecaria
de minima cuantia del FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO contra
DELLANIR VARGAS ROJAS si no se observara la falta de competencia para conocer del presente
asunto.

Revisado la demanda, la parte demandante convocé a su contra parte en proceso ejecutivo
hipotecario de minima cuantia advirtiendo que la competencia la fija territorialmente en este
municipio, entre otros, por ser el lugar de ubicacién del inmueble objeto de garantia.

Sin embargo, debe advertirse que en atencién a lo dispuesto en el nim. 10 del articulo
28 del C.G.P., que consagra una excepcion a la regla general de competencia territorial, prevista
en el numeral 1 de esa misma norma, que la fija atendiendo el domicilio de la parte demandada,
en los siguientes términos: “En los procesos contenciosos en que sea parte una entidad territorial,
o una entidad descentralizada por servicios o cualquier otra entidad publica, conocerd en forma
privativa el juez del domicilio de la respectiva entidad. Cuando la parte esté conformada por una
entidad territorial, o una entidad descentralizada por servicios o cualquier otra entidad publica y
cualquier otro sujeto, prevalecerd el fuero territorial de aquellas...” (Fuero personal y exclusivo).

En este caso, la naturaleza juridica del Fondo Nacional del Ahorro corresponde a una
Empresa Industrial y Comercial del Estado, de caracter financiero de Orden Nacional, con
Personeria Juridica, autonomia administrativa y capital independiente, estara vinculado al
Ministerio de Ambiente Vivienda y Desarrollo Territorial. Entidad sometida al control y vigilancia
por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia, con domicilio principal en la ciudad de
Bogota, D.C. (arts. 1°y 3° del Decreto 1132 de 1999).

Luego la competencia no se determina de acuerdo con la regla general del numeral 7°
del art. 28 del C.G.P. y lo resuelto por la Corte Suprema de Justicia en AC140-2020 (24-ene-20), es
decir, de modo privativo por el lugar de ubicacién de los bienes, sino, por el de la entidad publica
demandante como lo estipula el numeral 10° de esa norma, por ser este privativo y prevalente,
segun lo menciona el art. 29 ejusdem, que consagra que la competencia por el factor subjetivo,
que alude a la calidad de las partes del proceso, prevalece sobre los demas.

Ahora bien, puede ocurrir que la entidad publica, ademas de la oficina principal, tenga
sucursales o agencias, caso en el cual corresponde determinar la competencia, por el domicilio de
la oficina a la que esté vinculado el negocio juridico que dio lugar al titulo ejecutivo base de la
accion, aplicando por analogia el numeral 5° del art. 28 ibidem, que repite la regla general de
competencia del numeral 1°y, a renglén seguido, establece que “cuando se trate de asuntos
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vinculados a una sucursal o agencia serdn competentes, a prevencion, el juez de aquel y el de esta”,
previsién que por igualdad el méximo érgano de cierre de esta jurisdiccion ha extendido a los
eventos en que el ente moral actia como demandante, lo cierto es que en el sub examine no se
acredita que el Fondo Nacional del Ahorro tenga una sucursal o agencia en esta municipalidad.

Lo anterior, teniendo en cuenta que el pagaré base del recaudo no es el documento
idoneo para acreditar esa circunstancia, lo Unico que refiere es su creacién y/o donde debe
cumplirse la obligacidn en esta ciudad, mientras que la pagina web de la entidad apenas da cuenta
de la existencia en un “punto de atencién!” en Soacha, que juridicamente no puede asimilarse a
una sucursal, pues no lleva su representacion, como tampoco a una agencia, en tanto no se
demuestra su inscripcién en la CAmara de Comercio respectiva.

Respecto a esa concurrencia de foros privativos, la Sala de Casacién Civil de la Corte
Suprema de Justicia, en su tarea de unificar la jurisprudencia cuya finalidad fue precisamente
superar la divergencia que se presentaba entre los diferentes magistrados de la Sala frente a una
situacion factica y juridica idéntica, en aras de salvaguardar los principios de igualdad y seguridad
juridica resolvi6 con el voto de la mayoria en auto AC140-2020, que el enfrentamiento entre los
numerales 7°y 10° del articulo 28 del C.G.P., debe dilucidarse atendiendo la prelacién del articulo
29 del mismo ordenamiento y en la que se indicé lo siguiente:

«En ese sentido, ante situaciones como la que se analiza, debe aplicarse la pauta de atribucion

legal privativa que merece mayor estimacion legal, esto es, la que refiere al juez del domicilio
de la entidad publica, por cuanto la misma encuentra cimiento en la especial consideraciéon de
la naturaleza juridica del sujeto de derecho en cuyo favor se ha establecido, regla subjetiva que,

en la actualidad, estd enlazada con una de cardcter territorial.

De ahi que, tratdndose de los procesos en los que se ejercen derechos reales, prima facie, opera
el factor territorial correspondiente al lugar de ubicacion del bien; sin embargo, si en dicho litigio,
es una entidad publica la que obra como parte, el fuero privativo serd el del domicilio de ésta
debido a que la ley lo determina como prevalente. Por ello es que se ha dicho, en un sinniimero de
oportunidades, que “en las controversias donde concurran los dos fueros privativos antes
citados, prevalecerd el segundo de ellos, es decir el personal, esto es, el del domicilio de la
entidad publica, por expresa disposicion legal» (AC4272-2018)" (resaltado intencional).

La anterior postura, ha continuado y se ha consolidado a través de lo expuesto en los
proveidos que los diferentes ponentes de dicha sala y corporacién han consignado a través de
estos afios, y que a modo de ejemplo me permito citar, y que solicito sean tenidos en cuenta en
caso de que el receptor de este asunto proponga el conflicto negativo de competencia, asi:
AC5623-2021 Radicado No 11001-02-03-000-2021-04121-00; AC5629-2021 Radicado No
11001-02-03-000-2021-04076-00; AC3660-2022 Radicado No 11001-02-03-000-2022-02681-
00; AC5579-2022 Radicado No 11001-02-03-000-2022-04140-00; AC129-2023 Radicado No
11001-02-03-000-2023-00234-00; AC196-2023 Radicado No 11001-02-03-000-2023-00110-
00; AC323-2023 Radicado No 11001-02-03-000-2023-00328-00; AC352-2023 Radicado No
11001-02-03-000-2023-00283-00; AC380-2023 Radicado No 11001-02-03-000-2023-00385-
00; AC384-2023 Radicado No 11001-02-03-000-2023-00160-00; AC413-2023 Radicado No
11001-02-03-000-2023-00175-00.

Como ha quedado expuesto, en este caso el promotor de la accién es una entidad publica,
de ahi que resulte aplicable el fuero personal del numeral 102 del articulo 28 del Cédigo General
del Proceso, que en los términos de dicho precedente contempla un evento constitutivo del factor
subjetivo, el cual tiene prelacién (art. 29), tornando improrrogable la competencia e impidiendo

t https://www.fna.gov.co/atencion-ciudadana/puntos-de-atencion
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que los contendores procesales y el juez prl'ieda“h:disponer, por tratarse de un tema de orden
publico, '

Corolario de lo anterior, este Despacho adecua la postura asumida a la fecha, siguiendo
el precedente jurisprudencial y por ello se aparta del conocimiento del presente asunto, y en
consecuencia se remitird por competencia a los Jueces de Pequefias Causas y Competencias
Multiples de Bogota D.C. (reparto). Por lo anterior, el Juzgado, ‘

RESUELVE

PRIMEROQ: RECHAZAR, por competencia en atencion al factor territorial, la demanda
ejecutiva singular de minima cuantia instaurada por el FONDO NACIONAL DEL AHORRO
CARLOS LLERAS RESTREPO contra DELLANIR VARGAS ROJAS, en atenci6n a lo aqui expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria, REMITASE la demanda y sus anexos al JUEZ DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA D.C. (REPARTO), para su conocimiento,
déjese las constancias del caso. ‘

NOTIFiQUESE

La Juez,

MAR]&ERIE %IHTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERO DE 2024 A LAS 7:30 AM

JORéE LUIS SALCEDOYORRES
El Sécretario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA .

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Amparo de Pobreza No. 5-2023-0973

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por |
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles.
municipales”, este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeias
Causas y Competencia Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 90 del Cddigo General del Proceso,
se INADMITE la presente solicitud a fin de que la parte solicitante la subsane dentro del
término de los cinco (05) dias habiles siguientes a la notificacién del presente auto, so pena

de rechazo:

1.- Corrija el escrito inicial, dirigiéndolo a este Despacho.

2.- Allegue la documental que pruebe su manifestacion en forma clara, completa y
legible, la cual puede ser con un recibo de un servicio publico de su domicilio.

3.- Indique la direccion fisica de residencia y si es la misma para notificaciones.

Para dar cumplimiento a lo anterior, el(los) archivo(s) debera(n) remitirse en
formato PDF, nombrado con el nimero del proceso y el asunto [Ejem: (Documento 1) 5-
2020-0100 subsanacion y/o (Documento 2) 5-2020-0100 poder, etc]. El escrito y sus
anexos deberan contener en la Referencia: la clase y numero de proceso, las partes que lo
integran, asi como los datos de contacto de las mismas (correos electrénicos y teléfonos)
y la firma del interesado (electronica, digital o escaneada). Recordamos dar cumplimiento

al art. 78 del C.G. del P. y en especial al nim. 14.
NOTIFIQUESE

La Juez, :
MARJORIE PINTO CLAVI]O

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
' HOY 12 DE ENERQ\DE 2024 A LAS 7:30 AM

~JORGE LUIS DO TORRES
- ario




JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Hipotecario No. 5-2023-0974

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles
municipales’, este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias

Causas y Competencia Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

" Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda Ejecutiva
Hipotecaria iniciada por BANCO DAVIVIENDA S.A, contra YULY PAOLA BEJARANO

SALCEDO como quiera que se encuentra al Despacho para ello. No obstante, se observa

la falta de competencia de este Juzgado para su conocimiento, dado el valor estimado de

las pretensiones.

~ En efecto, debe tenerse en cuenta que de conformidad con lo establecido en el
inciso 2° del articulo 25 del C.G.P., cuando la competencia se determine por la cuantia, “Son
de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el
equivalente a cuarenta salarios min('mas legales mensuales vigentes (40

smimv)'.

Que en los términos de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 26 del C. G. P.,
la cuantia, se determina “Por el valor de todas las pretensiones al tiempo de /a
demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como
accesorios que se causen con posterioridad a su presentacior’’ (negrilla fuera del texto

original).

En el sub-lite el valor del total de las pretensiones a la fecha de la presentacion de
la demandada supera el limite de los cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes

(40 s.m.l.m.v.).

Y que, de conformidad con lo establecido en el acuerdo referido, a este Juzgado
solamente le fue atribuia la competencia para conocer asuntos de minima cuantia; y a los
juzgados civiles municipales de esta localidad, entre otro tipo de procesos, los de menor

cuantia.




Por tanto, en los términos de lo dispuesto en los articulos referidos, y como el valor

de lo pretendido supera el tope maximo para que se pueda asumir su conocimiento, resulta
Cundinamarca (Reparto), a quien debera remitirse para lo de su cargo.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

. PRIMERO: ABSTENERSE de asumir el conocimiento del presente proceso

- Ejecutivo Hipotecario por las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO: ORDENAR su inmediata remision al sefior Juez Civil Municipal de

Soacha-Cundinamarca (Reparto) para lo de su cargo.

TERCERO: Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,

| MAR]OIKIE!PENT!O CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERQDE 2024 A LAS 7:30 AM

= GE LUIS DO TORRES
o ario

&

competente para tramitar el presente asunto el sefior Juez Civil Municipal de Soacha-




JUZGADO QUINTO DE PEQUEﬂAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0976

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-
- 11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles
municipales’, este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se.transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias

Causas y Competencia Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por CONJUNTO RESIDENCIAL CAPUCHINA P.H., contra LUZ DARY
CASTRO RAMIREZ, como quiera que se encuentra al Despacho para ello. Sin embargo,
revisada la certificacion expedida por la administradora del conjunto demandante a agosto de
2023, resulta evidente que adolece de los requisitos exigidos por el articulo 422 del C.G.P.,
para que pueda tenerse como titulo ejecutivo, es decir, que las obligaciones sean claras,
expresas y exigibles, que consten en documentos que provengan del deudor o de su

causante y que constituyan plena prueba contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condliciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras,
expresas y exigibles. Frente a eslas calificaciones, ha sefalado la doctrina, que por expresa
debe entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento
que la contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir.a lucubraciones o suposiciones.” Faltard este
requisito cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos logico juridicos,
considerandola una consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La
obligacion es clara cuando ademas de expresa aparece determinada en el titulo;, debe ser
facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede
demandarse el cumplimiento de la misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho
de otro modo, la exigibilidad de la obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de
cierto término ya vencido o cuando ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se
sefalo término pero cuyo cumplimiento solo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya
transcurrio, y la que es pura y simple por no haberse sometido a plazo ni condicion, previo

requerimiento”. ¥

18 {Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de
Estado)




En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto a la fecha de exigibilidad, pues si
bien se indicd en el mismo que la demandada adeuda al conjunto demandante diferentes
sumas de dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho
documento relaciono e incluyo en el cuadro con unos valores por determinados conceptos
indicando sus fechas de inicio y vencimiento, esta Ultima corresponde al primer dia habil del
siguiente mes y sin sefialar la fecha de la exigibilidad de cada uno de ellos, lo que resulta

confuso, de suerte que no se puede establecer si ello es anticipada o vencida.

De alli que se advierte, que de dicha certificacion no se extrae una obligacion con
las formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los
procesos ejecutivos es la certeza y determinacion del derecho sustancial 'pretendido en la
demanda, la misma regla procesal sefiala que la obligacion debe ser expresa, clara y exigible
la cual debe aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccion del documento,
esto es, que su naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda
respecto de su existencia, caracteristicas y que se pueda establecer la época de su

cumplimiento.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacidn(es), clara(s), expresa(s)
y exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos respectivos a quien la

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MARJORI O CLAV]IJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERQDE 2024 A LAS 7:30 AM

< GE LUIS DO TORRES
ario
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Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Hipotecario No. 5-2023-0977

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA22-12017 de noviembre 18 de 2022 “Por el cual
se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-11256, en el que se
dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles municipales”, este Despacho
judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de noviembre de 2023, se transforma
transitoriamente en Juzgado 005 de Pequefias Causas y Competencia Miultiple de Soacha,
Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso decidir sobre la admisién de la presente demandada Ejecutiva Hipotecaria
de minima cuantia del FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO contra
ANA MILENA ALONSO CRUZ si no se observara la falta de competencia para conocer del presente
asunto.

Revisado la demanda, la parte demandante convoc6 a su contra parte en proceso ejecutivo
hipotecario de minima cuantia advirtiendo que la competencia la fija territorialmente en este
municipio, entre otros, por ser el lugar de ubicacion del inmueble objeto de garantia.

Sin embargo, debe advertirse que en atencién a lo dispuesto en el nim. 10 del articulo

28 del C.G.P.,, que consagra una excepcion a la regla general de competencia territorial, prevista
en el numeral 1 de esa misma norma, que la fija atendiendo el domicilio de la parte demandada,
en los siguientes términos: “En los procesos contenciosos en que sea parte una entidad territorial,
o una entidad descentralizada por servicios o cualquier otra entidad publica, conocerd en forma
privativa el juez del domicilio de la respectiva entidad. Cuando la parte esté conformada por una
entidad territorial, o una entidad descentralizada por servicios o cualquier otra entidad publica y
cualquier otro sujeto, prevalecerd el fuero territorial de aquellas...” (Fuero personal y exclusivo).

En este caso, la naturaleza juridica del Fondo Nacional del Ahorro corresponde a una
Empresa Industrial y Comercial del Estado, de caracter financiero de Orden Nacional, con
Personeria Juridica, autonomia administrativa y capital independiente, estara vinculado al
Ministerio de Ambiente Vivienda y Desarrollo Territorial. Entidad sometida al control y vigilancia
por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia, con domicilio principal en la ciudad de
Bogot4, D.C. (arts. 1°y 3° del Decreto 1132 de 1999).

Luego la competencia no se determina de acuerdo con la regla general del numeral 7°
del art. 28 del C.G.P. y lo resuelto por la Corte Suprema de Justicia en AC140-2020 (24-ene-20), es
decir, de modo privativo por el lugar de ubicacién de los bienes, sino, por el de la entidad publica
demandante como lo estipula el numeral 10° de esa norma, por ser este privativo y prevalente,
segun lo menciona el art. 29 ejusdem, que consagra que la competencia por el factor subjetivo,
que alude a la calidad de las partes del proceso, prevalece sobre los demas.

Ahora bien, puede ocurrir que la entidad publica, ademas de la oficina principal, tenga
sucursales o agencias, caso en el cual corresponde determinar la competencia, por el domicilio de
la oficina a la que esta vinculado el negocio juridico que dio lugar al titulo ejecutivo base de la
accién, aplicando por analogia el numeral 5° del art. 28 ibidem, que repite la regla general de
competencia del numeral 1°y, a renglén seguido, establece que “cuando se trate de asuntos
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vinculados a una sucursal o agencia serdn competentes, a prevencion, el juez de aquel y el de esta”,
previsién que por igualdad el maximo érgano de cierre de esta jurisdiccién ha extendido a los
eventos en que el ente moral actia como demandante, lo cierto es que en el sub examine no se
acredita que el Fondo Nacional del Ahorro tenga una sucursal o agencia en esta municipalidad.

Lo anterior, teniendo en cuenta que el pagaré base del recaudo no es el documento
idoneo para acreditar esa circunstancia, lo inico que refiere es su creacién y/o donde debe
cumplirse la obligacion en esta ciudad, mientras que la pagina web de la entidad apenas da cuenta
de la existencia en un “punto de atencién!” en Soacha, que juridicamente no puede asimilarse a
una sucursal, pues no lleva su representacién, como tampoco a una agencia, en tanto no se
demuestra su inscripcién en la CAmara de Comercio respectiva.

Respecto a esa concurrencia de foros privativos, la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia, en su tarea de unificar la jurisprudencia cuya finalidad fue precisamente
superar la divergencia que se presentaba entre los diferentes magistrados de la Sala frente a una
situacién factica y juridica idéntica, en aras de salvaguardar los principios de igualdad y seguridad
juridica resolvié con el voto de la mayoria en auto AC140-2020, que el enfrentamiento entre los
numerales 7°y 10° del articulo 28 del C.G.P., debe dilucidarse atendiendo la prelacién del articulo,
29 del mismo ordenamiento y en la que se indicd lo siguiente:

«En ese sentido, ante situaciones como la que se analiza, debe aplicarse la pauta de atribucién
legal privativa que merece mayor estimacion legal, esto es, la que refiere al juez del domicilio
de la entidad piiblica, por cuanto la misma encuentra cimiento en la especial consideracién de
la naturaleza juridica del sujeto de derecho en cuyo favor se ha establecido, regla subjetiva que,

en la actualidad, estd enlazada con una de cardcter territorial.

De ahi que, tratdndose de los procesos en los que se ejercen derechos reales, prima facie, opera
el factor territorial correspondiente al lugar de ubicacidn del bien; sin embargo, si en dicho litigio,

es una entidad piiblica la que obra como parte, el fuero privativo serd el del domicilio de ésta,
debido a que la ley lo determina como prevalente. Por ello es que se ha dicho, en un sinntimero de

oportunidades, que “en las_controversias donde concurran los dos fueros privativos antes
citados, prevalecerd el sequndo de ellos, es decir el personal, esto es, el del domicilio de la
entidad publica, por expresa disposicién legal» (AC4272-2018)" (resaltado intencional).

La anterior postura, ha continuado y se ha consolidado a través de lo expuesto en los
proveidos que los diferentes ponentes de dicha sala y corporacién han consignado a través de
estos afios, y que a modo de ejemplo me permito citar, y que solicito sean tenidos en cuenta en
caso de que el receptor de este asunto proponga el conflicto negativo de competencia, asi:
AC5623-2021 Radicado No 11001-02-03-000-2021-04121-00; AC5629-2021 Radicado No
11001-02-03-000-2021-04076-00; AC3660-2022 Radicado No 11001-02-03-000-2022-02681-
00; AC5579-2022 Radicado No 11001-02-03-000-2022-04140-00; AC129-2023 Radicado No
11001-02-03-000-2023-00234-00; AC196-2023 Radicado No 11001-02-03-000-2023-00110-
00; AC323-2023 Radicado No 11001-02-03-000-2023-00328-00; AC352-2023 Radicado No
11001-02-03-000-2023-00283-00; AC380-2023 Radicado No 11001-02-03-000-2023-00385-
00; AC384-2023 Radicado No 11001-02-03-000-2023-00160-00; AC413-2023 Radicado No
11001-02-03-000-2023-00175-00.

Como ha quedédo expuesto, en este caso el promotor de la accion es una entidad publica,
de ahi que resulte aplicable el fuero personal del numeral 102 del articulo 28 del Cédigo General
del Proceso, que en los términos de dicho precedente contempla un evento constitutivo del factor
subjetivo, el cual tiene prelacién (art. 29), tornando improrrogable la competencia e impidiendo

1 https://www.fna.gov.co/atencion-ciudadana/puntos-de-atencion
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que los contendores procesales y el juez pﬁetdah'disponer, por tratarse de un tema de orden
publico,

Corolario de lo anterior, este Despacho adecua la postura asumida a la fecha, siguiendo
el precedente jurisprudencial y por ello se aparta del conocimiento del presente asunto, y en
consecuencia se remitird por competencia a los: Jueces de Pequefias Causas y Competencias
Multiples de Bogota D.C. (reparto). Por lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR, por competencia en atencién al factor territorial, la demanda
ejecutiva singular de minima cuantia instaurada por el FONDO NACIONAL DEL AHORRO
CARLOS LLERAS RESTREPO contra ANA MILENA ALONSO CRUZ, en atencién a lo aqui
expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria, REMITASE la demanda y sus anexos al JUEZ DE PEQUENAS

- CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA D.C. (REPARTO), para su conocimiento,
déjese las constancias del caso.

NOTIFiQUESE

LaJuez,

MARJORIE P{NTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERO DE 2024 A LAS 7:30 AM

JORGE LUIS SALCEDOYORRES
ETSecretano
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0979

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente é/gunos Juzgados civiles
municipales’; este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias
Causas y Competencia Multiple de Soacha, Distrito Judiéial de éundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda Ejecutiva
Hipotecaria iniciada por BANCO DE OCCIDENTE S.A, contra LUIS HERNANDO SILVA
ENCISO como quiera que se encuentra al Despacho para ello. No obstante, se observa la
falta de competencia de este Juzgado para su conocimiento, dado el valor estimado de las

pretensiones.

En efecto, debe tenerse en cuenta que de conformidad con lo establecido en el
inciso 20 del articulo 25 del C.G.P., cuando la competencia se determine por la cuantia, “Son
de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el
equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40

smimv)’.

Que en los términos de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 26 del C. G. P.,
la cuantia, se determina “Por el valor de todas las pretensiones a/ tiempo de la
demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como
accesorios que se causen con posterioridad a su presentacion’ (negrilla fuera del texto

original).

En el sub-lite el valor del total de las pretensiones a la fecha de la presentacion de
la demandada supera el limite de los cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes

(40 s.m.l.m.v.).

Y que, de conformidad con lo establecido en el acuerdo referido, a este Juzgado
~ solamente le fue atribuia la competencia para conocer asuntos de minima cuantia; y a los
juzgados civiles municipales de esta localidad, entre otro tipo de procesos, los de menor

cuantia.




Por tanto, en los términos de lo dispuesto en los articulos referidos, y como el valor
de lo pretendido supera el tope maximo para que se pueda asumir su conocimiento, resulta
competente para tramitar el presente asunto el sefior Juez Civil Municipal de Soacha-

Cundinamarca (Reparto), a quien debera remitirse para lo de su cargo.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de asumir el conocimiento del presente proceso

Ejecutivo Hipotecario por las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO: ORDENAR su inmediata remision al sefior Juez Civil Municipal de

Soacha-Cundinamarca (Reparto) para lo de su cargo.

TERCERO: Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,

MAR](W& CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERQDE 2024 A LAS 7:30 AM

~JORGE LUIS DO TORRES
ario




JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0981

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles
municipales’, este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias

Causas y Competencia Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por CONJUNTO RESIDENCIAL BAMBU P.H., contra CLAUDIA BUENO,
como quiera que se encuentra al Despacho para ello. Sin embargo, revisada la certificacion
expedida por la administradora del conjunto demandante a agosto de 2023, resulta evidente
que adolece de los requisitos exigidos por el articulo 422 del C.G.P., para que pueda tenerse
como titulo ejecutivo, es decir, que las obligaciones sean claras, expresas y exigibles, que
consten en documentos que provengan del deudor o de su causante y que constituyan

plena-prueba contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condliciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras,
expresas y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha senalado la doctrina, que por expresa
debe entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento
que la contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones.” Faltard este
requisito cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos logico juridicos,
considerdndola una consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La
obligacion es clara cuando ademds de expresa aparece determinada en el titulo; debe ser
facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede
demandarse el cumplimiento de la misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho
de otro modo, la exigibilidad de la obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de
cierto término ya vencido o cuando ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se
senalo término pero cuyo cumplimiento solo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya
transcurrio, y la que es pura y simple por no haberse sometido a plazo ni condicion, previo

requerimiento”, ¥°

19 (Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de
Estado)




En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto a la fecha de exigibilidad, pues si
bien se indicé en el mismo que la demandada adeuda al conjunto demandante diferentes
sumas de dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho
documento relaciono e incluyo en el cuadro con unos valores por determinados conceptoé
indicando sus fechas de inicio y vencimiento, esta Ultima corresponde al primer dia habil del
siguiente mes y sin sefialar la fecha de la exigibilidad de cada uno de ellos, lo que resulta

confuso, de suerte que no se puede establecer si ello es anticipada o vencida.

De alli que se advierte, que de dicha certificacion no se extrae una obligacion con

las formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los
procesos ejecutivos es la certeza y determinacion del derecho sustancial bretendido en la
demanda, la misma regla procesal sefala que la obligacion debe ser expresa, clara y exigible
la cual debe aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccion del documento,
esto es, que su naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda
respecto de su existencia, caracteristicas y que se pueda establecer la época de su

cumplimiento.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacién(es), clara(s), expresa(s)
y exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos respectivos a quien la

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MAR]JORIE PINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02 .
HOY 12 DE ENERQ,DE 2024 A LAS 7:30 AM

« GE LUIS DO TORRES
ario




JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0984

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles
municipales”, este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias

Causas y Competencia Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por CONJUNTO RESIDENCIAL NOGAL P.H., contra OSCAR EDUARDO
RANGEL SABOGAL, como quiera que se encuentra al Despacho para ello. Sin embargo,
revisada la certificacion expedida por el administrador del conjunto demandante a noviembre
de 2023, resulta evidente que adolece de los requisitos exigidos por el articulo 422 del
C.G.P., para que pueda tenerse como titulo ejecutivo, es decir, que las obligaciones sean
claras, expresas y exigibles, que consten en documentos que provengan del deudor o de

su causante y que constituyan plena prueba contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condiiciones sustanciales se traducen en que /as obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras,
expresas y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha sefialado la doctrina, que por expresa
debe entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento
que la contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alll aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones.” Faltard este
requisito cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos Iogico juridicos,
considerdndola una consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La
obligacion es clara cuando ademds de expresa aparece determinada en el titulo; debe ser
fécilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede
demandarse el cumplimiento de la misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho
de otro modo, la exigibilidad de la obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de
clerto término ya vencido o cuando ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se
senalo termino pero cuyo cumplimiento solo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya
transcurrio, y la que es pura y simple por no haberse sometido a plazo ni condicion, previo

requerimiento”. %

20 (Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de
Estado) '




En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto a la fecha de exigibilidad, pues si
bien se indicd en el mismo que el demandado adeuda al conjunto demandante diferentes
sumas de dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dichb
documento relaciono e incluyo en el cuadro con unos valores por determinados conceptos
indicando las fechas de inicio y vencimiento, no obstante, la fecha de la exigibilidad de cada
uno de ellos, no es clara o no sé indica en el documento aportado, por lo que no resultan

claros y menos exigibles.

De alli que se advierte, que de dicha certificacién no se extrae una obligacién con
las formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los
procesos ejecutivos es la certeza y determinacion del derecho sustancial pretendido en la
demanda, la misma regla procesal sefiala que la obligacidn debe ser expresa, clara y exigible
la cual debe aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccién del documento,
esto es, que su naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda
respecto de su existencia y caracteristicas y que se pueda establecer ademas la época de su

cumplimiento y exigibilidad bien anticipada o vencida.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacién(es),'cIara(s), expresa(s)

y exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos respectivos a quien la

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez, ' w__ug
MARJORIE PI%TO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERQ\DE 2024 A LAS 7:30 AM

< GE LUIS DO TORRES
ario




JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0985

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles
municipales’, este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias
Causas y Competencia Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por CONJUNTO RESIDENCIAL NOGAL P.H., contra NADIA SULEYMA
RANGEL MARTINEZ y OVER ENRRIQUE RAMIREZ HOYOS, como quiera que se
encuentra al Despacho para ello. Sin embargo, revisada la certificacion expedida por el
administrador del conjunto demandante a noviembre de 2023, resulta evidente que adolece
de los requisitos exigidos por el articulo 422 del C.G.P., para que pueda tenerse como titulo
ejecutivo, es decir, que las obligaciones sean claras, expresas y exigibles, que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba

contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras,
expresas y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha senalado la doctrina, que por expresa
debe entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento
que la contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones.” Faltara este
requisito cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos logico juridicos,
considerdndola una consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La
obligacion es clara cuando ademas de expresa aparece determinada en el titulo; debe ser
facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede
demandarse el cumplimiento de la misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho
de otro modo, la exigibilidad de la obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de
clerto término ya vencido o cuando ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se
senald término pero cuyo cumplimiento solo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya
transcurrid, y la que es pura y simple por no haberse sometido a plazo ni condicion, previo

requerimiento”, %

21 (Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de
Estado)




En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto a la fecha de exigibilidad, pues si
bien se indicd en el mismo que los demandados adeudan al conjunto demandante diferentes
sumas de dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho
documento relaciono e incluyo en el cuadro con unos valores por determinados conceptos
indicando las fechas de inicio y vencimiento, no obstante, la fecha de la exigibilidad de cada
uno de ellos, no es clara o no sé indica en el documento aportado, por lo que no resultan

claros y menos exigibles.

De alli que se advierte, que de dicha certificacion no se extrae una obligacion con
las formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los
procesos ejecutivos es la certeza y determinacion del derecho sustancial pretendido en la
demanda, la misma regla procesal sefiala que la obligacion debe ser expresa, clara y exigible
la cual debe aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccién del documento,
esto es, que su naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda
respecto de su existencia y caracteristicas y que se pueda establecer ademas la época de su

cumplimiento y exigibilidad bien anticipada o vencida.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacion(es), clara(s), expresa(s)
y exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicifada,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos respectivos a quien la

presento. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MARJORIE Pi%TO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERQDE 2024 A LAS 7:30 AM

~—JORGE LUIS DO TORRES
) ario




JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE 1/
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0987

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-

11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles

municipales’, este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de

noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias

Causas y Competencia Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por AGRUPACION DE VIVIENDA BARICHARA COLSUBSIDIO MAIPORE
P.H., contra JOLMAR ORFILIO VELASQUEZ BETANCUR, como quiera que se encuentra
al Despacho para ello. Sin embargo, revisada la certificacion expedida por la administradora
del conjunto demandante a octubre de 2023, resulta evidente que adolece de los requisitos
exigidos por el articulo 422 del C.G.P., para que pueda tenerse como titulo ejecutivo, es
decir, que las obligaciones sean claras, expresas y exigibles, que consten en documentos

que provengan del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él.

Al-respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condiciones sustanciales se traducen en que Ias obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean: claras,
expresas y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha sefialado la doctrina, que por expresa
debe entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. £n el documento
que la contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones.” Faltard este
requisito cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos logico juridicos,
considerandola una consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La
obligacion es clara cuando ademdas de expresa aparece determinada en el titulo; debe ser
fécilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede
demandarse el cumplimiento de la misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho
de otro modo, la exigibilidad de la obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de
clerto término ya vencido o cuando ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se
sefialo término pero cuyo cumplimiento solo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya
transcurric, y la que es pura y simple por no haberse sometido a plazo ni condicion, previo
requerimiento”, %

2 (Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de
Estado)




En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto a la fecha de exigibilidad, pues si
bien se indicd en el mismo que el demandado adeuda al conjunto' demandante diferentes
sumas de dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho
documento relaciono e incluyo en el cuadro con unos valores por determinados conceptos
indicando una fecha y vencimiento, no obstante, la fecha de la exigibilidad de cada uno de

ellos no sé indica en el documento aportado, por lo que no resultan claros y menos exigibles.

De alli que se advierte, que de dicha certificacién no se extrae una obli‘gacién con
las formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los
procesos ejecutivos es la certeza y determinacion del derecho sustancial pretendido en la
demanda, la misma regla procesal sefiala que la obligacion debe ser expresa, clara y exigible
la cual debe aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccion del documvento,
esto es, que su naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda
respecto de su existencia y caracteristicas y que se pueda establecer ademas la época de su
cumplimiento y exigibilidad bien ant|C|pada 0 vencida.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacion(es), clara(s), expresa(s)
y exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda juhto con sus anexos respectivos a quien la

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MARJORIE PINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERQDE 2024 A LAS 7:30 AM

GE LUIS DO TORRES
ario
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Puablico
Juzgado 5 de Pequefias Causas y Competencia Maltiple de Soacha —Cundinamarca
(antes Cuarto Civil Municipal) Transversal 12 No 35 - 24 Piso 3. Ed. Plazoleta Terreros Soacha
I04cmpalsoacha@cendoj.ramajudicial.gov.co

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Hipotecario No. 5-2023-0988

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA22-12017 de noviembre 18 de 2022 “Por el cual
se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-11256, en el que se
dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles municipales”, este Despacho
judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de noviembre de 2023, se transforma
transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias Causas y Competencia-Miltiple de Soacha,
Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso decidir sobre la admisién de la presente demandada Ejecutiva Hipotecaria
de minima cuantia del FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO contra
OLGA STELLA RODRIGUEZ PEREZ si no se observara la falta de competencia para conocer del
presente asunto.

Revisado lademanda, la parte demandante convocé a su contra parte en proceso ejecutivo
hipotecario de minima cuantia advirtiendo que la competencia la fija territorialmente en este
municipio, entre otros, por ser el lugar de ubicacion del inmueble objeto de garantia.

Sin embargo, debe advertirse que en atencién a lo dispuesto en el num. 10 del articulo
28 del C.G.P,, que consagra una excepcion a la regla general de competencia territorial, prevista
en el numeral 1 de esa misma norma, que la fija atendiendo el domicilio de la parte demandada,
en los siguientes términos: “En los procesos contenciosos en que sea parte una entidad territorial,
o una entidad descentralizada por servicios o cualquier otra entidad publica, conocerd en forma
privativa el juez del domicilio de la respectiva entidad. Cuando la parte esté conformada por una
entidad territorial, o una entidad descentralizada por servicios o cualquier otra entidad publica y
cualquier otro sujeto, prevalecerd el fuero territorial de aquellas...” (Fuero personal y exclusivo).

En este caso, la naturaleza juridica del Fondo Nacional del Ahorro corresponde a una
Empresa Industrial y Comercial del Estado, de caracter financiero de Orden Nacional, con
Personeria Juridica, autonomia administrativa y capital independiente, estara vinculado al
Ministerio de Ambiente Vivienda y Desarrollo Territorial. Entidad sometida al control y vigilancia
por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia, con domicilio principal en la ciudad de
Bogota, D.C. (arts. 1° y 3° del Decreto 1132 de 1999).

Luego la competencia no se determina de acuerdo con la regla general del numeral 7°
del art. 28 del C.G.P. y lo resuelto por la Corte Suprema de Justicia en AC140-2020 (24-ene-20), es
decir, de modo privativo por el lugar de ubicacion de los bienes, sino, por el de la entidad publica
demandante como lo estipula el numeral 10° de esa norma, por ser este privativo y prevalente,
segun lo menciona el art. 29 ejusdem, que consagra que la competencia por el factor subjetivo,
que alude a la calidad de las partes del proceso, prevalece sobre los demas.

Ahora bien, puede ocurrir que la entidad publica, ademas-de la oficina principal, tenga
sucursales o agencias, caso en el cual corresponde determinar la competencia, por el domicilio de
la oficina a la que est4 vinculado el negocio juridico que dio lugar al titulo ejecutivo base de la
accion, aplicando por analogia el numeral 5° del art. 28 ibidem, que repite la regla general de
competencia del numeral 1°y, a renglén seguido, establece que “cuando se trate de asuntos




Z37

Pag.2de3
Auto Rechaza por Competencia. Enero 11 de 2024
Ejecutivo Hipotecario No 5-2023-0988

vinculados a una sucursal o agencia serdn competentes, a prevencion, el juez de aquel y el de esta”,
previsién que por igualdad el maximo érgano de cierre de esta jurisdicciéon ha extendido a los
eventos en que el ente moral actia como demandante, lo cierto es que en el sub examine no se
acredita que el Fondo Nacional del Ahorro tenga una sucursal o agencia en esta municipalidad.

Lo anterior, teniendo en cuenta que el pagaré base del recaudo no es el documento
idéneo para acreditar esa circunstancia, lo unico que refiere es su creacién y/o donde debe
cumplirse la obligacién en esta ciudad, mientras que la pagina web de la entidad apenas da cuenta
de la existencia en un “punto de atencién!” en Soacha, que juridicamente no puede asimilarse a
una sucursal, pues no lleva su representacién, como tampoco a una agencia, en tanto no se
demuestra su inscripcién en la Camara de Comercio respectiva.

Respecto a esa concurrencia de foros privativos, la Sala de Casacién Civil de la Corte
Suprema de Justicia, en su tarea de unificar la jurisprudencia cuya finalidad fue precisamente
superar la divergencia que se presentaba entre los diferentes magistrados de la Sala frente a una
situacion factica y juridica idéntica, en aras de salvaguardar los principios de igualdad y seguridad
juridica resolvié con el voto de la mayoria en auto AC140-2020, que el enfrentamiento entre los
numerales 7°y 10° del articulo 28 del C.G.P., debe dilucidarse atendiendo la prelacién del articulo
29 del mismo ordenamiento y en la que se indicé lo siguiente:

«En ese sentido, ante situaciones como la que se analiza, debe aplicarse la pauta de atribucién

legal privativa que merece mayor estimacion legal, esto es, la que refiere al juez del domicilio
de la entidad piiblica, por cuanto la misma encuentra cimiento en la especial consideracion de
la naturaleza juridica del sujeto de derecho en cuyo favor se ha establecido, regla subjetiva que,

en la actualidad, estd enlazada con una de cardcter territorial.

De ahi que, tratdndose de los procesos en los que se ejercen derechos reales, prima facie, opera
el factor territorial correspondiente al lugar de ubicacion del bien; sin embargo, si en dicho litigio,

es una entidad publica la que obra como parte, el fuero privativo serd el del domicilio de ésta,
debido a que la ley lo determina como prevalente. Por ello es que se ha dicho, en un sinniimero de

oportunidades, que “en las controversias donde concurran los dos fueros privativos antes

citados, prevalecerd el sequndo de ellos, es decir el personal, esto es, el del domicilio de la
entidad piiblica, por expresa disposicion legal» (AC4272-2018)" (resaltado intencional).

La anterior postura, ha continuado y se ha consolidado a través de lo expuesto en los
proveidos que los diferentes ponentes de dicha sala y corporacién han consignado a través de
estos afos, y que a modo de ejemplo me permito citar, y que solicito sean tenidos en cuenta en
caso de que el receptor de este asunto proponga el conflicto negativo de competencia, asi:
AC5623-2021 Radicado No 11001-02-03-000-2021-04121-00; AC5629-2021 Radicado No
11001-02-03-000-2021-04076-00; AC3660-2022 Radicado No 11001-02-03-000-2022-02681-
00; AC5579-2022 Radicado No 11001-02-03-000-2022-04140-00; AC129-2023 Radicado No
11001-02-03-000-2023-00234-00; AC196-2023 Radicado No 11001-02-03-000-2023-00110-
00; AC323-2023 Radicado No 11001-02-03-000-2023-00328-00; AC352-2023 Radicado No
11001-02-03-000-2023-00283-00; AC380-2023 Radicado No 11001-02-03-000-2023-00385-
00; AC384-2023 Radicado No 11001-02-03-000-2023-00160-00; AC413-2023 Radicado No
11001-02-03-000-2023-00175-00.

Como ha quedado expuesto, en este caso el promotor de la accién es una entidad publica,
de ahi que resulte aplicable el fuero personal del numeral 102 del articulo 28 del Cédigo General
del Proceso, que en los términos de dicho precedente contempla un evento constitutivo del factor
subjetivo, el cual tiene prelacion (art. 29), tornando improrrogable la competencia e impidiendo

! https://www.fna.gov.co/atencion-ciudadana/puntos-de-atencion
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que los contendores procesales y el juez puedan disponer, por tratarse de un tema de orden
publico,

Corolario de lo anterior, este Despacho adecua la postura asumida a la fecha, siguiendo
el precedente jurisprudencial y por ello se aparta del conocimiento del presente asunto, y en
consecuencia se remitird por competencia a los Jueces de Pequefias Causas y Competencias
Multiples de Bogota D.C. (reparto). Por lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR, por competencia en atencidn al factor territorial, la demanda
ejecutiva singular de minima cuantia instaurada por el FONDO NACIONAL DEL AHORRO
CARLOS LLERAS RESTREPO contra OLGA STELLA RODRIGUEZ PEREZ, en atencién a lo aqui
expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria, REMITASE la demanda y sus anexos al JUEZ DE PEQUENAS

CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA D.C. (REPARTOQ), para su conocimiento,
déjese las constancias del caso.

NOTIFiQUESE

La Juez,

MARJORIE PI%TO CLAV]JO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERO DE 2024 A LAS 7:30 AM

JO'RéE LUIS SALCEDOE ORRES

ETSecretano




JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE A/@
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticﬁatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0990

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles
municipales’, este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias

Causas y Competencia Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por CONJUNTO RESIDENCIAL AGRUPACION DE VIVIENDA TORRES DEL
CAMPO I P.H., contra OSCAR FERNANDO CUARTAS HERNANDEZ, como quiera que
se encuentra al Despécho para ello. Sin embargo, revisada la certificacion expedida por la
administradora del conjunto demandante a agosto de 2023, resulta evidente que adolece de
los requisitos exigidos por el articulo 422 del C.G.P., para que pueda tenerse como titulo
ejecutivo, es decir, que las obligaciones sean claras, expresas y exigibles, que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba

contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras,
expresas y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha senalado la doctrina, que por expresa
debe entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento
que la contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones.” Faltard este
requisito cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos Iogico juridicos,
considerandola una consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La
obligacion es clara cuando ademds de expresa aparece determinada en €l titulo; debe ser
facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede
demandarse el cumplimiento de la misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho
de otro modo, la exigibilidad de la obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de
cierto-término ya vencido o cuando ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se
senalo término pero cuyo cumplimiento sdlo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya
transcurrio, y la que es pura y simple por no haberse sometido a plazo_ni condicion, previo
requerimiento”, %°

2 (Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de
Estado)




En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto a la fecha de exigibilidad, pues si
bien se indicd en el mismo que el demandado adeuda al conjunto demandante diferentes
sumas de dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho :
documento relaciono e incluyo en el cuadro con unos valores por determinados conceptos
indicando sus fechas de inicio y vencimiento, esta Ultima corresponde al primer dia habil del
siguiente mes y. sin sefialar la fecha de la exigibilidad de cada uno de ellos, lo que resulta

confuso, de suerte que no se puede establecer si ello es anticipada o vencida.

De alli que se advierte, que de dicha certificacion no se extrae una obligacion con
las formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracterl'sticés principales de los
procesos ejecutivos es la certeza y determinacion del derecho sustancial pretendido en la
demanda, la misma regla procesal sefiala que la obligacidn debe ser expresa, clara y exigible
la cual debe aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccion del documento,
esto es, que su naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda
respecto de su existencia, caracteristicas y que se pueda establecer la época de su

cumplimiento.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacion(es), clara(s), expresa(s)
y exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos respecﬁvos a quien la

presento. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MARJORIE PINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02:
HOY 12 DE ENERQ,DE 2024 A LAS 7:30 AM

~JORGE LUIS DO TORRES
ario
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado 5 de Pequefias Causas y Competencia Miltiple de Soacha ~-Cundinamarca
(antes Cuarto Civil Municipal) Transversal 12 No 35—24 Piso 3. Ed. Plazoleta Terreros Soacha
104cmpalsoacha@cendoj.ramajudicial.gov.co

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Hipotecario No. 5-2023-0991

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA22-12017 de noviembre 18 de 2022 “Por el cual
se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-11256, en el que se
dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles municipales”, este Despacho
judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de noviembre de 2023, se transforma
transitoriamente en ']uzgado 005 de Pequeifias Causas y Competencia Miltiple de Soacha,
Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso decidir sobre la admision de la presente demandada Ejecutiva Hipotecaria
de minima cuantia del FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO contra
JORGE ALONSO GARCIA CLAVIJO y DORA ESTHER VARGAS PAEZ si no se observara la falta de
competencia para conocer del presente asunto.

Revisado la demanda, la parte demandante convocd a su contra parte en proceso ejecutivo
hipotecario de minima cuantia advirtiendo que la competencia la fija territorialmente en este
municipio, entre otros, por ser el lugar de ubicacién del inmueble objeto de garantia.

Sin embargo, debe advertirse que en atencién a lo dispuesto en el nim. 10 del articulo
28 del C.G.P., que consagra una excepcion a la regla general de competencia territorial, prevista
en el numeral 1 de esa misma norma, que la fija atendiendo el domicilio de la parte demandada,
en los siguientes términos: “En los procesos contenciosos en que sea parte una entidad territorial,
o0 una entidad descentralizada por servicios o cualquier otra entidad publica, conocerd en forma
privativa el juez del domicilio de la respectiva entidad. Cuando la parte esté conformada por una
entidad territorial, o una entidad descentralizada por servicios o cualquier otra entidad ptblica y
cualquier otro sujeto, prevalecerd el fuero territorial de aquellas...” (Fuero personal y exclusivo).

En este caso, la naturaleza juridica del Fondo Nacional del Ahorro corresponde a una
Empresa Industrial y Comercial del Estado, de caracter financiero de Orden Nacional, con
Personeria Juridica, autonomia administrativa y capital independiente, estard vinculado al
Ministerio de Ambiente Vivienda y Desarrollo Territorial. Entidad sometida al control y vigilancia
por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia, con domicilio principal en la ciudad de
Bogotd, D.C. (arts. 1°y 3° del Decreto 1132 de 1999).

Luego la competencia no se determina de acuerdo con la regla general del numeral 7°
del art. 28 del C.G.P. y lo resuelto por la Corte Suprema de Justicia en AC140-2020 (24-ene-20), es
decir, de modo privativo por el lugar de ubicacion de los bienes, sino, por el de la entidad publica
demandante como lo estipula el numeral 10° de esa norma, por ser este privativo y prevalente,
segun lo menciona el art. 29 ejusdem, que consagra que la competencia por el factor subjetivo,
que alude a la calidad de las partes del proceso, prevalece sobre los demas.

Ahora bien, puede ocurrir que la entidad publica, ademads de la oficina principal, tenga
sucursales o agencias, caso en el cual corresponde determinar la competencia, por el domicilio de
la oficina a la que esta vinculado el negocio juridico que dio lugar al titulo ejecutivo base de la
accion, aplicando por analogia el numeral 5° del art. 28 ibidem, que repite la regla general de
competencia del numeral 1°y, a renglén seguido, establece que “cuando se trate de asuntos
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vinculados a una sucursal o agencia serdn competentes, a prevencion, el juez de aquel y el de esta”,
previsién que por igualdad el maximo 6rgano de cierre de esta jurisdiccion ha extendido a los
eventos en que el ente moral actia como demandante, lo cierto es que en el sub examine no se
acredita que el Fondo Nacional del Ahorro tenga una sucursal o agencia en esta municipalidad.

Lo anterior, teniendo en cuenta que el pagaré base del recaudo no es el documento
idéneo para acreditar esa circunstancia, lo Unico que refiere es su creacion y/o donde debe
cumplirse la obligacién en esta ciudad, mientras que la pagina web de la entidad apenas da cuenta
de la existencia en un “punto de atenciéni” en Soacha, que juridicamente no puede asimilarse a
una sucursal, pues no lleva su representacién, como tampoco a una agencia, en tanto no se
demuestra su inscripcién en la Camara de Comercio respectiva.

Respecto a esa concurrencia de foros privativos, la Sala de Casacién Civil de la Corte
Suprema de Justicia, en su tarea de unificar la jurisprudencia cuya finalidad fue precisamente
superar la divergencia que se presentaba entre los diferentes magistrados de la Sala frente a una
situacién factica y juridica idéntica, en aras de salvaguardar los principios de igualdad y seguridad
juridica resolvié con el voto de la mayoria en auto AC140-2020, que el enfrentamiento entre los
numerales 7°y 10° del articulo 28 del C.G.P., debe dilucidarse atendiendo la prelacién del articulo
29 del mismo ordenamiento y en la que se indicé lo siguiente:

«En ese sentido, ante situaciones como la que se analiza, debe aplicarse la pauta de atribucién

legal privativa que merece mayor estimacién legal, esto es, la que refiere al juez del domicilio
de la entidad publica, por cuanto la misma encuentra cimiento en la especial consideracién de
la naturaleza juridica del sujeto de derecho en cuyo favor se ha establecido, regla subjetiva que,

en la actualidad, estd enlazada con una de cardcter territorial.

De ahi que, tratdndose de los procesos en los que se ejercen derechos reales, prima facie, opera
el factor territorial correspondiente al lugar de ubicacién del bien; sin embargo, si en dicho litigio,

es una entidad publica la que obra como parte, el fuero privativo serd el del domicilio de ésta,
debido a que la ley lo determina como prevalente. Por ello es que se ha dicho, en un sinnitimero de

oportunidades, que “en las controversias donde concurran los dos fueros privativos antes
citados, prevalecerd el segundo de ellos, es decir el personal, esto es. el del domicilio de la
entidad publica, por expresa disposicién legal» (AC4272-2018)" (resaltado intencional).

La anterior postura, ha continuado y se ha consolidado a través de lo expuesto en los
proveidos que los diferentes ponentes de dicha sala y corporacién han consignado a través de
estos afios, y que a modo de ejemplo me permito citar, y que solicito sean tenidos en cuenta en
caso de que el receptor de este asunto proponga el conflicto negativo de competencia, asi:
AC5623-2021 Radicado No 11001-02-03-000-2021-04121-00; AC5629-2021 Radicado No
11001-02-03-000-2021-04076-00; AC3660-2022 Radicado No 11001-02-03-000-2022-02681-
00; AC5579-2022 Radicado No 11001-02-03-000-2022-04140-00; AC129-2023 Radicado No
11001-02-03-000-2023-00234-00; AC196-2023 Radicado No 11001-02-03-000-2023-00110-
00; AC323-2023 Radicado No 11001-02-03-000-2023-00328-00; AC352-2023 Radicado No
11001-02-03-000-2023-00283-00; AC380-2023 Radicado No 11001-02-03-000-2023-00385-
00; AC384-2023 Radicado No 11001-02-03-000-2023-00160-00; AC413-2023 Radicado No
11001-02-03-000-2023-00175-00.

Como ha quedado expuesto, en este caso el promotor de la accién es una entidad publica,
de ahi que resulte aplicable el fuero personal del numeral 102 del articulo 28 del Coédigo General
del Proceso, que en los términos de dicho precedente contempla un evento constitutivo del factor
subjetivo, el cual tiene prelacion (art. 29), tornando improrrogable la competencia e impidiendo

L https://www.fna.gov.co/atencion-ciudadana/puntos-de-atencion
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que los contendores procesales y el juez'p‘)uedan~disponer, por tratarse de un tema de orden
publico,

Corolario de lo anterior, este Despacho adecua la postura asumida a la fecha, siguiendo
el precedente jurisprudencial y por ello se aparta del conocimiento del presente asunto, y en
consecuencia se remitird por competencia a los Jueces de Pequefias Causas y Competencias
‘Muiltiples de Bogota D.C. (reparto). Por lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR, por competencia en atencién al factor territorial, la demanda

" ejecutiva singular de minima cuantia instaurada por el FONDO NACIONAL DEL AHORRO

CARLOS LLERAS RESTREPO contra JORGE ALONSO GARCIA CLAVIJO y DORA ESTHER
VARGAS PAEZ, en atencion a lo aqui expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria, REMITASE la demanda y sus anexos al JUEZ DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA D.C. (REPARTO), para su conocimiento,
déjese las constancias del caso. :

Y

NOTIFiQUESE

La Juez,

MAR]d!I%P@N: TO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERQ DE 2024 A LAS 7:30 AM

JORéE LUIS SALCEDOYORRES
El Secrétario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUEﬁAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
' DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0992

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
e/ cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles
municipales’, este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias
Causas y Competencia Miiltiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinémarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por AGRUPACION DE VIVIENDA BARICHARA P.H., contra JOSE
ALEXANDER AGUILAR HERNANDEZ y MARYI LORENA VERA OCHOA, como quiera
que se encuentra al Despacho para ello. Sin embargo, revisada la certificacion expedida por
la administradora del conjunto demandante -a diciembre de 2022, resulta evidente que
adolece de los requisitos exigidos por el articulo 422 del C.G.P., para que pueda tenerse
como titulo ejecutivo, es decir, que las obligaciones sean claras, expresas y exigibles, que
consten en documentos que provengan del deudor o de su causante y que constituyan

plena prueba contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condiiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras,
expresas y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha sefialado la doctrina, que por expresa
debe entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento
que la contiene debe ser nitido el crédiito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones.” Faltara este
requisito cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos Iogico juridicos,
considerandola una consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La
obligacion es clara cuando ademdas de expresa aparece determinada en el titulo, debe ser
facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede
demandarse el cumplimiento de la misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho
de otro modo, la exigibilidad de la obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de
clerto término ya vencido o cuando ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se
sefald término pero cuyo cumplimiento sdlo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya
transcurrid, y la que es pura y simple por no haberse sometido a plazo ni condicion, previo

requerimiento”. %*

24 (Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de
Estado)




En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto a la fecha de exigibilidad, pues si
bien se indicé en el mismo que los demandados adeudan al conjunto demandante diferentes
sumas de dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho
documento relaciono e incluyo en el cuadro con Lmos valores por determinados conceptos
indicando una fecha y vencimiento, no obstante, la fecha de la exigibilidad de cada uno de

ellos no sé indica en el documento aportado, por lo que no resultan claros y menos exigibles.

De alli que se advierte, que de dicha certificacion no se extrae una obligacion con
las formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los
procesos ejecutivos es la certeza y determinacion del derecho sustancial pretendido en la
demanda, la misma regla procesal sefiala que la obligacion debe ser expi'esa, clara y exigible
la cual debe aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccion del documento,
esto es, que su naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda
respecto de su existencia y caracteristicas y que se pueda establecer ademas la época de su

cumplimiento y exigibilidad bien anticipada o vencida.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacion(es), clara(s), expresa(s)
y exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos respectivos a quien la

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MARJORIE TO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERQ.DE 2024 A LAS 7:30 AM
% GE LUIS %DO TORRES
———F+-Secretz ‘

ario




JUZGADO QUINTO DE PEQUEI’\‘IASWCAUJ;S’AS Y COMPETENCIA MULTIPLE 6
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0993

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-

11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles

municipales’; este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 'y hasta el 30 de

noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeias

Causas y Competencia Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por AGRUPACION DE VIVIENDA BARICHARA P.H., contra FRED
ALBERTO OSORIO MORA e IBETH CAMILA OSORIO MORA, como quiera que se
encuentra al Despacho para ello. Sin embargo, revisada la certificacion expedida por la
administradora del conjunto demandante a diciembre de 2022, resulta evidente que adolece
de los requisitos exigidos por el articulo 422 del C.G.P., para que pueda tenerse como titulo
ejecutivo, es decir, que las obligaciones sean claras, expresas y exigibles, que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba

contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condiciones sustanciales se traducen en que Ias obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras,
expresas y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha senalado la doctrina, que por expresa
debe entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. £n el documento
que la contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones.” Faltard este
requisito cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos Iogico juridicos,
considerdndola una consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La
obligacion es clara cuando ademas de expresa aparece determinada en el titulo, debe ser
f3cilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede
demandarse el cumplimiento de la misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho
de otro modo, la exigibilidad de la obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de
cierto término ya vencido o cuando ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se

- sefalo término pero cuyo cumplimiento solo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya
transcurrio, y la que es pura y simple por no haberse sometido a plazo ni condicion, previo

requerimiento”, %°

5 (Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de
Estado)




En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto a la fecha de exigibilidad, pues si
bien se indicé en el mismo que los demandados adeudan al conjunto demandante diferentes
sumas de dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho
documento relaciono e incluyo en el cuadro con unos valores por determinados conceptos
indicando una fecha y vencimiento, no obstante, la fecha de la exigibilidad de cada uno de

ellos no sé indica en el documento aportado, por lo que no resultan claros y menos exigibles.

De alli que se advierte, que de dicha certificacion no se extrae una obligacion con
las formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los
procesos ejecutivos es la certeza y determinacion del derecho sustancial pretendido en la
demanda, la misma regla procesal sefiala que la obligacién debe ser expresa, clara y exigible
la cual debe aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccién del documento,
esto es, que su naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda
respecto de su existencia y caracteristicas y que se pueda establecer ademas la época de su

cumplimiento y exigibilidad bien anticipada o vencida.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacion(es), clara(s), expresa(s)
y exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos respectivos a quien la

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MARJORIE P O CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERQDE 2024 A LAS 7:30 AM

s GE LUIS DO TORRES
b ario
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Reptuiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Puablico
Juzgado 5 de Pequeifias Causas y Competencia Miltiple de Soacha -Cundinamarca
(antes Cuarto Civil Municipal) Transversal 12 No 35 —24 Piso 3. Ed. Plazoleta Terreros Soacha
J04empalsoacha@cendoj.ramajudicial.gov.co

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Hipotecario No. 5-2023-0994

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA22-12017 de noviembre 18 de 2022 “Por el cual
se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-11256, en el que se
dispuso - transformar. transitoriamente algunos juzgados civiles municipales”, este Despacho
judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de noviembre de 2023, se transforma
transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias Causas y Competencia Miltiple de Soacha,
Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso decidir sobre la admisién de la presente demandada Ejecutiva Hipotecaria
de minima cuantia del FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO contra
DEISY ANDREA QUINTERO VELANDIA si no se observara la falta de competencia para conocer
del presente asunto.

Revisado la demanda, la parte demandante convocd a su contra parte en proceso ejecutivo
hipotecario de minima cuantia advirtiendo que la competencia la fija territorialmente en este

municipio, entre otros, por ser el lugar de ubicacién del inmueble objeto de garantia.

Sin embargo, debe advertirse que en atencion a lo dispuesto en el niim. 10 del articulo

28 del C.G.P., que consagra una excepcion a la regla general de competencia territorial, prevista
en el numeral 1 de esa misma norma, que la fija atendiendo el domicilio de la parte demandada,
en los siguientes términos: “En los procesos contenciosos en que sea parte una entidad territorial,
0 una entidad descentralizada por servicios o cualquier otra entidad publica, conocerd en forma
privativa el juez del domicilio de la respectiva entidad. Cuando la parte esté conformada por una
entidad territorial, o una entidad descentralizada por servicios o cualquier otra entidad publica y
cualquier otro sujeto, prevalecerd el fuero territorial de aquellas...” (Fuero personal y exclusivo).

En este caso, la naturaleza juridica del Fondo Nacional del Ahorro corresponde a una
Empresa Industrial y Comercial del Estado, de caracter financiero de Orden Nacional, con
Personeria Juridica, autonomia administrativa y capital independiente, estara vinculado al
Ministerio de Ambiente Vivienda y Desarrollo Territorial. Entidad sometida al control y vigilancia
por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia, con domicilio principal en la ciudad de
Bogota, D.C. (arts. 1°y 3° del Decreto 1132 de 1999).

Luego la competencia no se determina de acuerdo con la regla general del numeral 7°
del art. 28 del C.G.P. y lo resuelto por la Corte Suprema de Justicia en AC140-2020 (24-ene-20), es
decir, de modo privativo por el lugar de ubicacién de los bienes, sino, por el de la entidad publica
demandante como lo estipula el numeral 10° de esa norma, por ser este privativo y prevalente,
segun lo menciona el art. 29 ejusdem, que consagra que la competencia por el factor subjetivo,
que alude a la calidad de las partes del proceso, prevalece sobre los demas.

Ahora bien, puede ocurrir que la entidad publica, ademas de la oficina principal, tenga
sucursales o agencias, caso en el cual corresponde determinar la competencia, por el domicilio de
la oficina a la que esta vinculado el negocio juridico que dio lugar al titulo ejecutivo base de la
accion, aplicando por analogia el numeral 5° del art. 28 ibidem, que repite la regla general de
competencia del numeral 1°y, a renglén seguido, establece que “cuando se trate de asuntos
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vinculados a una sucursal o agencia serdn competentes, a prevencion, el juez de aquel y el de esta”,
prevision que por igualdad el maximo dérgano de cierre de esta jurisdiccién ha extendido a los
eventos en que el ente moral actiia como demandante, lo cierto es que en el sub examine no se
acredita que el Fondo Nacional del Ahorro tenga una sucursal o agencia en esta municipalidad.

Lo anterior, teniendo en cuenta que el pagaré base del recaudo no es el documento
idéneo para acreditar esa circunstancia, lo inico que refiere es su creacién y/o donde debe
cumplirse la obligacién en esta ciudad, mientras que la pagina web de la entidad apenas da cuenta
de la existencia en un “punto de atencién!” en Soacha, que juridicamente no puede asimilarse a
una sucursal, pues no lleva su representaciéon, como tampoco a una agencia, en tanto no se
demuestra su inscripcion en la Camara de Comercio respectiva.

Respecto a esa concurrencia de foros privativos, la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia, en su tarea de unificar la jurisprudencia cuya finalidad fue precisamente
superar la divergencia que se presentaba entre los diferentes magistrados de la Sala frente a una
situacién factica y juridica idéntica, en aras de salvaguardar los principios de igualdad y seguridad
juridica resolvié con el voto de la mayoria en auto AC140-2020, que el enfrentamiento entre los .
numerales 7°y 10° del articulo 28 del C.G.P., debe dilucidarse atendiendo la prelacién del articulo
29 del mismo ordenamiento y en la que se indicé lo siguiente:

«En ese sentido, ante situaciones como la que se analiza, debe aplicarse la pauta de atribucion

legal privativa que merece mayor estimacion legal, esto es, la que refiere al juez del domicilio
de la entidad piiblica, por cuanto la misma encuentra cimiento en la especial consideracién de
la naturaleza juridica del sujeto de derecho en cuyo fayvor se ha establecido, regla subjetiva que,

en la actualidad, estd enlazada con una de cardcter territorial.

De ahi que, tratdndose de los procesos en los que se ejercen derechos reales, prima facie, opera
el factor territorial correspondiente al lugar de ubicacién del bien; sin embargo, si en dicho litigio,

es una entidad publica la que obra como parte, el fuero privativo serd el del domicilio de ésta,
debido a que la ley lo determina como prevalente. Por ello es que se ha dicho, en un sinnumero de
oportunidades, que “en las _controversias donde concurran los dos fueros privativos antes

citados, prevalecerd el sequndo de ellos, es decir el personal, esto es, el del domicilio de la
entidad publica, por expresa disposicion legal» (AC4272-2018)" (resaltado intencional).

La anterior postura, ha continuado y se ha consolidado a través de lo expuesto en los
proveidos que los diferentes ponentes de dicha sala y corporacién han consignado a través de
estos afios, y que a modo de ejemplo me permito citar, y que solicito sean tenidos en cuenta en
caso de que el receptor de este asunto proponga el conflicto negativo de competencia, asi:
AC5623-2021 Radicado No 11001-02-03-000-2021-04121-00; AC5629-2021 Radicado No
11001-02-03-000-2021-04076-00; AC3660-2022 Radicado No 11001-02-03-000-2022-02681-
00; AC5579-2022 Radicado No 11001-02-03-000-2022-04140-00; AC129-2023 Radicado No
11001-02-03-000-2023-00234-00; AC196-2023 Radicado No 11001-02-03-000-2023-00110-
00; AC323-2023 Radicado No 11001-02-03-000-2023-00328-00; AC352-2023 Radicado No
11001-02-03-000-2023-00283-00; AC380-2023 Radicado No 11001-02-03-000-2023-00385-
00; AC384-2023 Radicado No 11001-02-03-000-2023-00160-00; AC413-2023 Radicado No
11001-02-03-000-2023-00175-00.

Como ha quedado expuesto, en este caso el promotor de la accién es una entidad publica,
de ahi que resulte aplicable el fuero personal del numeral 102 del articulo 28 del Cédigo General
del Proceso, que en los términos de dicho precedente contempla un evento constitutivo del factor
subjetivo, el cual tiene prelacién (art. 29), tornando improrrogable la competencia e impidiendo

1 https://www.fna.gov.co/atencion-ciudadana/puntos-de-atencion
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que los contendores procesales y el juez puedan disponer, por tratarse de un tema de orden
publico,

Corolario de lo anterior, este Despacho adecua la postura asumida a la fecha, siguiendo
el precedente jurisprudencial y por ello se aparta del conocimiento del presente asunto, y en
consecuencia se remitird por competencia a los Jueces de Pequefias Causas y Competencias
Multiples de Bogota D.C. (reparto). Por lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR, por competencia en atencién al factor territorial, la demanda
ejecutiva singular de minima cuantia instaurada por el FONDO NACIONAL DEL AHORRO
CARLOS LLERAS RESTREPO contra DEISY ANDREA QUINTERO VELANDIA, en atencion a lo
aqui expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria, REMITASE la demanda y sus anexos al JUEZ DE PEQUENAS

CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA D.C. (REPARTO), para su conocimiento,
déjese las constancias del caso.

NOTIFIQUESE

La Juez,

MAR]OZI% H?NTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
' HQY 12 DE ENERO DE 2024 A LAS 7:30 AM

JORGE LUIS SALCEDOYORRES
ElSecretario




JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0996

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptada.é‘ mediante Acuerdo PCSJA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles
municipales’, este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeias
Causas y Competencia Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admisién de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por AGRUPACION DE VIVIENDA NOGAL P.H., contra HERNAN RODRIGO
ZAMBRANO CORDOBA, como quiera que se encuentra al Despacho para ello. Sin
embargo, revisada la certificacion expedida por el administrador del conjunto demandante a

noviembre de 2023, resulta evidente que adolece de los requisitos exigidos por el articulo

422 del C.G.P., para que pueda tenerse como titulo ejecutivo, es decir, que las obligaciones

sean claras, expresas y exigibles, que consten en documentos que provengan del deudor o
de su causante y que constituyan plena prueba contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condiiciones sustanciales se traducen en que Ias obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras,
expresas y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha sefialado la doctrina, que por expresa
debe entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento
que la contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece, tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones.” Faltard este
requisito cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos logico juridicos,
considerandola una consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La
obligacion es clara cuando ademas de expresa aparece determinada en el titulo; debe ser
facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede
demandarse el cumplimiento de la misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho
de otro modo, la exigibilidad de la obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de
cierto término ya vencido o cuando ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se
senalo término pero cuyo cumplimiento solo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya
transcurrio, y la que es pura y simple por no haberse sometido a plazo ni condicion, previo

requerimiento”, %

26 (Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de
Estado)




En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto a la fecha de exigibilidad, pues si
bien se indicd en el mismo que el demandado adeuda al conjunto demandante diferentes
sumas de dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho
documento relaciono e incluyo en el cuadro con unos valores por determinados conceptos
indicando las fechas de inicio y vencimiento, no obstante, la fecha de la exiéibilidad de cada
uno de ellos, no es clara o no sé indica en el documento aportado, por lo que no resultan

claros y menos exigibles.

De alli que se advierte, que de dicha certificacion no se extrae una obligacion con
las formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los
procesos ejecutivos es la certeza y determinacion del derecho sustancial pretendido en la
demanda, la misma regla procesal sefiala que la obligacién debe ser expresa, clara y exigible
la cual debe aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccion del documento,
esto es, que su naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda
respecto de su existencia y caracteristicas y que se pueda establecer ademas la época de su

cumplimiento y exigibilidad bien anticipada o vencida.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacion(es), clara(s), expresa(s)
y exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones ei(puestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos respectivos a quien la

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MARJORIE PINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERQDE 2024 A LAS 7:30 AM

—JORGE LUIS DO TORRES
ario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Once (11) de Enero de Dos mil Veinticuatro (2024)
REF: Despacho Comisorio No. 5-2022-0012

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles
municipales”, este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeias

Causas y Competencia Miltiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Verificar la presente actuacion se observa que la misma fue repartida inicialmente
y en pasada oportunidad al Juzgado Cuarto Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de
Soacha, tal como se evidencia en los folios 19 en adelante y que fuera devuelto sin razon
valida alguna, m{axinﬁe cuando el reparto de este tipo de asunto e indistintamente del
comitente se realiza entre los Juzgados Civiles Municipales y de Pequefas Causas y

Competencia Mdltiple de este distrito judicial.

Por lo anterior, se procederd a su remision digital inmediata a fin de que dicho

despacho a tramite de conformidad que
NOTIFIQUESE

LalJuez, :
MARJORI INTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.02
HOY 12 DE ENERQ\DE 2024 A LAS 7:30 AM

B GE LUIS DO TORRES
o ario




