JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE

DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Dos (02) de Abril de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2023-0369

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA22-12017 de noviembre 18 de 2022 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles
municipales’, este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2023, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias
Causas y Competencia Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso decidir sobre la admision de la presente demandada Ejecutiva
Singular de minima cuantia de MARTHA LUCIA PINERO LONDONO, contra QUIMENA
ROMERO SIERRA si no se observara la falta de competencia territorial para conocer del
presente asunto.

En efecto, debe tenerse en cuenta que en los términos de lo dispuesto en el numeral
1° del articulo 28 del C.G.P., “£n los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en
contrario, es competente el juez del domicilio del demandado. Si son varios los demandados
o e/ demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera de ellos a eleccion del demandante.
Cuando el demandado carezca de domicilio en el pais, serd competente el juez de su
residencia (...)". Asi mismo, el numeral 3° de la misma norma procesal prevé que: "£n /los
procesos originados en un negocio juridico o que involucren titulos ejecutivos es tambien
competente el juez del lugar de cumplimiento de cualquiera de las obligaciones. La
estipulacion de domicilio contractual para efectos judiciales se tendrd por no escrita (...)”
(subrayado propio).

Frente al tema, la H. Corte Suprema de Justicia ha sostenido que:

"...el actor de un contencioso con soporte en un negocio juridico con alcance
bilateral tiene la opcion de accionar, ad libitum, en uno u otro lugar, o sea, en el domicilio
de la contraparte o donde el pacto objeto de discusion o de titulo ejecutivo debia cumplirse;
pero, insistese, ello queda, en principio, a la determinacion expresa de su promotor”?.

Revisado el plenario se observa, que la parte demandante quien actia a través de
apoderado, convocd a proceso ejecutivo singular de minima cuantia a la Sra. ROMERO
SANCHEZ, con el objeto de obtener el pago de unas sumas de dinero, que se desprenden
del pagaré No 01 suscrito el 01 de: julio de 2022 allegado como base de la ejecucion,
documento que en cuanto al lugar del cumplimiento reza que e/ pago se efectuara en la
ciudad de Bogota D.C., en.el domicilio del acreedor o en la forma en que este Jo indigue.

Asi mismo, resulta claro que el actor dirigio la demanda al juez civil municipal de la
ciudad capital, dado que el domicilio de las partes es la ciudad capital y en el acéapite de
competenciala determind “en virtud del domicilio de la demandado, el lugar sefialado para
el cumplimiento de la obligacion es la ciudad de Bogota y por la cuantia”.

3 C.S.J. Sala de Casacidn Civil. Auto de julio 6 de 2016, Exp. 11001-02-03-000-2016-01618-00.




Luego la determinacion de competencia encuentra su fundamento legal en la regla
articulo 28 mencionado, pues resulta ser la ciudad de Bogota D.C. en aplicacién de ambas
reglas, y que el demandante debid ejercitar su derecho ante el funcionario judicial de dicho
lugar, pero que por alguna razon que se desconoce llego al correo de reparto de los
juzgados de este distrito judicial; por lo que necesariamente el Despacho que debera
asumir el conocimiento en esta ejecucion es el de la ciudad capital a quien le corresponde
su atencidn y no a los de este municipio.

De alli que, sera competente el Juez de Pequefias Causas y Competencia Multiple
de Bogota D.C., (Reparto) de esa jurisdiccion. Por lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR, por competencia en atencion al factor territorial, la
demanda ejecutiva singular de minima cuantia instaurada por MARTHA LUCIA PINERO
LONDONO, contra QUIMENA ROMERO SIERRA conforme lo aqui expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria, REMITASE la demanda y sus anexos al Juez de

Pequefias Causas y Competencia Mditiple de Bogota D.C., (Reparto), para su conocimiento,
déjese las constancias del caso.

NOTIFIQUESE

La Juez,
- MARJORIE P O1&5%1;/“7110 -

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No. 43
HOY 03 DE ABRILDE 2024 A LAS 7:30 AM

~~JORGE LUIS DO TORRES
ario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Dos (02) de Abril de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2024-0244

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles
municipales’, este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeias

Causas y Competencia Miltiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por CONJUNTO RESIDENCIAL ROMERO P.H., contra JAIME DE JESUS
RAMIREZ ZAPATA, como quiera que se encuentra al Despacho para ello. Sin embargo,
revisada la certificacion expedida por la administradora del conjunto demandante a febrero de
2024, resulta evidente que adolece de los requisitos exigidos por el articulo 422 del C.G.P.,
para que pueda tenerse como titulo ejecutivo, es decir, que las obligaciones sean claras,
expresas y exigibles, que consten en documentos que provengan del deudor o de su

causante y que constituyan plena prueba contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras,
expresas y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha senalado la doctrina, que por expresa
debe entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento
que la contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alll aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones.” Faltard este
requisito cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos Iogico juridicos,
considerdndola una consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La
obligacion es clara cuando ademds de expresa aparece determinada en el titulo; debe ser
facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede
demandarse el cumplimiento de la misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho
de otro modo, Ia exigibilidad de la obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de
clerto término ya vencido o cuando ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se
senalo término pero cuyo cumplimiento solo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya
transcurtio, y la que es pura y simple por no haberse sometido a plazo ni condicion, previo

requerimiento”, 1

' (Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de
Estado)
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En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto a la fecha de exigibilidad, pues si
bien se indicé en el mismo que el demandado adeuda al conjunto demandante diferentes
sumas de dinero por concepto de expenSas comunes, no es menos cierto, que dicho
documento relaciono e incluyo en el cuadro con unos valores por determinados conceptos
indicando su fecha de inicio y vencimiento, no obstante, la fecha de exigibilidad de cada uno
de ellos, no se define en el documento aportado, por lo que no resultan claros y menos

exigibles.

De alli que se advierte, que de dicha certificacion no se extrae una obligacion con
las formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los
procesos ejecutivos es la certeza y detérmihacic')n del derecho sustancial pretendido en la
demanda, la misma regla procesal sefala que la obligacion debe ser expresa, clara y exigible
la cual debe aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccién del documento,
esto es, que su naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda
respecto de su existencia, caracteristicas y que.se pueda establecer la época de su

cumplimiento, si es anticipada o vencida.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacidn(es), clara(s), expresa(s)
y exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos respectivos a quien la

presento. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,
- MARJORIE PINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No. 43
HOY 03 DE ABRIL\DE 2024 A LAS 7:30 AM

~JORGE LUIS DO TORRES
) ario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
' DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Dos (02) de Abril de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Hipotecario No. 5-2024-0245

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles
municipales”, este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeias

Causas y Competencia Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda Ejecutiva
Hipotecaria iniciada por BANCOLOMBIA S.A., contra JHON ALVARO DIAZ SANCHEZ,
como quiera que se encuentra al Despacho para ello. No obstante, se observa la falta de
competencia de este Juzgado para su conocimiento, dado el valor estimado de las

pretensiones.

En efecto, debe tenerse en cuenta que de conformidad con lo establecido en el
inciso 20 del articulo 25 del C.G.P., cuando la competencia se determine por la cuantia, “Son
de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones pafr/mon/a/es que no excedan el
equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40

smimv)'.

Que en los términos de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 26 del C. G. P.,
la cuantia, se determina “Por el valor de todas las pretensiones a/ tiempo de la
demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como
accesorios que se causen con posterioridad a su presentaciorn’’ (negrilla fuera del texto

original).

En el sub-lite el valor del total de las pretensiones a la fecha de la presentacion de
la demandada supera el limite de los cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes

(40 s.m.l.m.v.).

Y que, de conformidad con lo establecido en el acuerdo referido, a este Juzgado
solamente le fue atribuia la competencia para conocer asuntos de minima cuantia; y a los
juzgados civiles municipales de esta localidad, entre otro tipo de procesos, los de menor

cuantia.




N,

Por tanto, en los términos de lo dispuesto en los articulos referidos, y como el valor
de lo pretendido supera el tope maximo para que se pueda asumir su conocimiento, resulta
competente para tramitar el presente asunto a el(la) sefior(a) Juez Civil Municipal de

Soacha-Cundinamarca (Reparto), a quien debera remitirse para lo de su cargo.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de asumir el conocimiento del presente proceso

Ejecutivo Hipotecario por las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO: ORDENAR su inmediata remision a los Juzgados Civiles Municipales

de Soacha-Cundinamarca (Reparto) para lo de su cargo.

TERCERO: Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,

MAR]ORIE!. % 8~CLAVI]O ‘

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No. 43
HOY 03 DE ABRILDE 2024 A LAS 7:30 AM

—JORGE LUIS DO TORRES
ario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Dos (02) de Abril de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2024-0254

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas méd/ante Acuerdo PCSJA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles
municipales’, este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias

Causas y Competencia Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda Ejecutiva Singular
contra iniciada por MYS INSTALACIONES HIDRAULICAS SAS., contra la
AGRUPACION DE VIVIENDA LIRIO P.H., como quiera que se encuentra al Despachq
para ello. No obstante, se observa la falta de competencia de este Juzgado para su

.conocimiento, dado el valor estimado de las pretensiones.

En efecto, debe tenerse en cuenta que de conformidad con lo establecido en el
inciso 2° del articulo 25 del C.G.P., cuando la competencia se determine por la cuantia, “Son
de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el
equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40

smimv)’.

Que en los términos de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 26 del C. G. P.,
la cuantia, se determina “Por el valor de todas las pretensiones al tiempo de la
demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como
accesorios que se causen con posterioridad a su presentacion”’ (negrilla fuera del texto

original).

En el sub-lite el valor del total de las pretensiones a la fecha de la presentacion de
la demandada supera el limite de los cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes

(40 s.m.l.m.v.).

Y que, de conformidad con lo establecido en el acuerdo referido, a este Juzgado
solamente le fue atribuia la competencia para conocer asuntos de minima cuantia; y a los
juzgados civiles municipales de esta localidad, entre otro tipo de procesos, los de menor

cuantia.




Por tanto, en los términos de lo dispuesto en los articulos referidos, y como el valor
de lo pretendido supera el tope maximo para que se pueda asumir su conocimiento, resulta
competente para tramitar el presente asunto a el(la) sefior(a) Juez Civil Municipal de

Soacha-Cundinamarca (Reparto), a quien debera remitirse para lo de su cargo.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de asumir el conocimiento del presente proceso

Ejecutivo Hipotecario por las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO: ORDENAR su inmediata remision a los Juzgados Civiles Municipales

de Soacha-Cundinamarca (Reparto) para lo de su cargo.

TERCERO: Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,

MAR](%%%I‘&“T% CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No. 43
HOY 03 DE ABRILDE 2024 A LAS 7:30 AM

~ GE LUIS DO TORRES
ario

&
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.) Dos (02) de Abril de Dos mil Veinticuatro (2024)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2024-0277

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA23-12113 de noviembre 29 de 2023 "Por
el cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-
11256, en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles
municipales’, este Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de
noviembre de 2024, se transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias

Causas y Competencia Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por CONJUNTO RESIDENCIAL LA GRANDEZA 1V P.H., contra MONICA
JOHANA OROZCO GRISALES, como quiera que se encuentra al Despacho para ello. Sin
embargo, revisada la certificacion expedida por la administradora del conjunto demandante a
noviembre de 2023, resulta evidente que adolece de los requisitos exigidos por el articulo
422 del C.G.P., para que pueda tenerse como titulo ejecutivo, es decir, que las obligaciones
sean claras, expresas y exigibles, que consten en documentos que provengan del deudor o

de su causante y que constituyan plena prueba contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

“Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras,
expresas y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha sefialado la doctrina, que por expresa
debe entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento
que la contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones.” Faltard este
requisito cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos logico juridicos,
considerandola una consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La
obligacion es clara cuando ademds de expresa aparece determinada en el titulo; debe ser
facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede
demandarse el cumplimiento de fa misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho
de otro modo, la exigibilidad de la obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de
clerto término ya vencido o cuando ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se
senalo término pero cuyo cumplimiento solo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya
transcurrio, y Ia que es pura y simple por no haberse sometido a plazo ni condicion, previo

requerimiento”, 2

2 (Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de
Estado)
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En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto al periodo de causacion, pues si
bien se indicé en el mismo que la demandada adeuda al conjunto demandante diferentes
sumas de dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho
documento relaciono e incluyo en el cuadro unos valores por determinado concepto indicando
una fecha de cuota, no obstante, la fecha de la exigibilidad mencionada para cada uno de ellos
corresponde al quinto dia del respectivo mes, por lo que no resultan claros y menos exigibles,
en tanto el mes correspondiente hace referencia a la totalidad de dias, razén por la cual cobra

los intereses de mora a partir del primer dia del mes siguiente.

De alli que se advierte, que de dicha certificacion no se extrae una obligacién con

las formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los

pi'dcesos ejecutivos es la certeza y determinacion del derecho sustancial pretendido en la
demanda, la misma regla procesal sefiala que la obligacion debe ser expresa, clara y exigible
la cual debe aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccién del documento,

~ esto es, que su naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda
respecto de su existencia y caracteristicas y que se pueda establecer ademas la época de su
.cumplimiento y exigibilidad bien anticipada o vencida.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacion(es), clara(s), expresa(s)
y exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos respectivos a quien la
presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez, MD 0
MARJORIE PINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No. 43
HOY 03 DE ABRIL\DE 2024 A LAS 7:30 AM

< GE LUIS DO TORRES
ario




