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                                Señor 
JUZGADO 5 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIAS MULTIPLES DE SOACHA 
(CUNDINAMARCA) 
E.S.D. 

 
DEMANDANTE: IMPOREX GROUP LOGISTICS S.A.S 

DEMANDADO: KAIPOC INDUPLAST S.A.S 
 
REF: 2021- 674 
 

 
ASUNTO: CONTESTACION DE LA DEMANDA   
 
Yo, MARLON ARIEL VÉLEZ CARDONA, identificado con Cédula de Ciudadanía 
No. 1´026´283.434 de Bogotá, con Tarjeta Profesional No. 260.404 del Consejo 
Superior de la Judicatura, actuando como apoderado de la empresa demandada por 
medio del presente escrito proceso a contestar la demanda en los siguientes 
términos: 
 
En cuanto a los hechos: 
 
PRIMERO: No es cierto, la factura base de la presente ejecución no fue aceptada 
por mi poderdante ni expresa ni tácitamente. Se debe decir que cuando el titulo valor 
llego a la cuenta de correo electrónico de mi poderdante lo hizo a la zona de spam 
y que por tal motivo en su momento la empresa demandada no tuvo conocimiento 
de la emisión de la factura y mucho menos pudo objetarla.  
 
Por otro lado, a mi poderdante le llama la atención que de manera temeraria y 
actuando de mala fe el demandante desee o pretenda que se le pague por unos 
servicios que no presto, incumpliendo con ello, el contrato suscrito en el mes de 
mayo de 2020 entre ellos para la importación de 5370 unidades de mascara facial 
protectora contra partículas de uso industrial KN95 de referencia A7301. 
 
Por lo anterior , es decir por el acto de incumplimiento de la demandante las partes 
suscribieron un acuerdo el 23 de junio de 2020 para establecer las condiciones para 
dar por terminado de mutuo acuerdo el contrato de importación de los tapabocas y 
establecer la forma como la empresa demandante   indemnizaría a mi poderdante, 
dando así por extinto de mutuo acuerdo el contrato inicial, que es el acto jurídico 
que la demandante toma como base para la expedición de la factura base de la 
presente ejecución. 
 
SEGUNDO: Es cierto. Pero el no pago o abono a la obligación que aquí se pretende 
ejecutar se debe a que mi poderdante desconoce la obligación y ha decidido no 
pagar la porque no la debe por tratarse de unos servicios que no recibió. 
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TERCERO: Nos acogemos a lo que sea aprobado y decidido dentro del proceso. 
 
CUARTO: Nos acogemos a lo que sea aprobado y decidido dentro del proceso. 
 
En cuanto a la excepciones: 
 
Nos oponemos a cada una de ellas y sobre las mismas proponemos las siguientes 
excepciones de fondo: 
 
 
1. TEMERIDAD Y MALA FE. 

 
Entre las partes se suscribió un contrato bilateral en mayo de 2020 con el objetivo de 
importar 5370 unidades de mascara facial protectora contra partículas de uso industrial 
KN95 de referencia A7301, negocio jurídico que no fue cumplido por la parte demandante, 
a tal punto que posteriormente por medio de acuerdo suscrito el 23 de junio de 2020   la 
parte activa acepta expresamente la necesidad de compensar a la demandada por el 
incumplimiento del contrato inicial. 
 
Como se evidencia la parte demandante acepta que no pudo cumplir con el objeto 
contractual y por tal razón toma la decisión de compensar a la demanda. 
 
Posterior a estos actos extrajudiciales la parte actora pretende cobrar por unos servicios 
que no presto y que en su momento debió de indemnizar a la demandada por el eventual 
incumplimiento del contrato inicial, acto que consideramos es contrario a la buena fe y las 
buenas costumbres comerciales, pues aprovechándose de la no objeción de la factura por 
parte de mi poderdante desea y alegando la aceptación tasita de la misma pretende que 
se le pague. 
 
Posición que no es comprensible puesto que el contrato base de los servicios que 
presuntamente mi poderdante debe ya no existe y de existir el negocio jurídico por parte 
de la actora esta incumplido o en mora. 
 
Por otro lado, la mala fe se comprende como:  
 
“En general, obra de mala fe quien pretende obtener ventajas o beneficios sin una suficiente 
dosis’ de probidad o pulcritud; vale decir, si se pretende obtener algo no autorizado por la 
buena costumbre. Desde luego: toda persona trata de obtener ventajas en sus 
transacciones, Pero quien pretende obtener tales ventajas obrando en sentido contrario a 
la buena costumbre, actúa de mala fe. El hombre de buena fe trata de obtener ventajas, 
pero éstas se encuentran autorizadas por la buena costumbre”i 
 
Y La temeridad se puede entender  cómo: 
 
La temeridad procesal “consiste en la conducta de quien deduce pretensiones o defensas 
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cuya inadmisibilidad o falta de fundamento no puede ignorar con arreglo a una mínima 
pauta de razonabilidad, configurándose, por lo tanto, frente a la conciencia de la propia sin 
razón”ii. 
 
La temeridad no es otra cosa que una acción, en este caso actuar procesal, que desborda 
lo normal, lo razonable y lo debido, así como ataca valores morales del demandado quién 
se ve obligado a defenderse, si es que lo puede hacer sobre afirmaciones tendenciosas.  
 
Así las cosas, el actuar de la empresa demandante esta permeada de mala fe y temeridad 
pues está cobrando un dinero que no se le debe y que esta situación es de su pleno 
conocimiento por lo antes dicho. 
 

2. COBRO DE LO NO DEBIDO  
 
Mi cliente no está en la obligación de pagar el título objeto de la ejecución por cuanto en él 
se incorporó un derecho que al demandante no le corresponde, puesto que en la factura 
se incorporó los servicios que eran objeto del contrato que la demandante incumplió 
(contrato de importación) y a que a su vez se comprometió a indemnizar por medio del acto 
jurídico posterior (el fechado el 23 de junio de 2020) 
 
Los artículos 1546 y 1609 del código civil expresan lo siguiente: 
 
“ARTICULO 1546. <CONDICION RESOLUTORIA TACITA>. En los contratos bilaterales 
va envuelta la condición resolutoria en caso de no cumplirse por uno de los contratantes lo 
pactado. 
Pero en tal caso podrá el otro contratante pedir a su arbitrio, o la resolución o el 
cumplimiento del contrato con indemnización de perjuicios.”  
 
“ARTICULO 1609. <MORA EN LOS CONTRATOS BILATERALES>. En los contratos 
bilaterales ninguno de los contratantes está en mora dejando de cumplir lo pactado, 
mientras el otro no lo cumpla por su parte, o no se allana a cumplirlo en la forma y tiempo 
debidos.”  
 
Las normas antes citadas regulan dos fenómenos que se pueden presentar en contratos 
bilaterales ante la situación de incumplimiento o mora por alguna de las partes. la primera 
de ella establece la posibilidad que tiene la parte cumplida de exigir judicial o 
extrajudicialmente la resolución del contrato o su cumplimiento con el correspondiente pago 
de perjuicios a la parte incumplida , para el caso en particular mi poderdante no tuvo la 
necesidad de acudir ante la jurisdicción para declarar el cumplimiento o resolución y pago 
de los perjuicios por el incumplimiento de la parte actora por cuanto esta de manera 
voluntaria acepto su incumplimiento y estableció una forma de indemnización a mi 
mandante , esto se hizo a través del acto jurídico del 23 de junio de 2020. 
 
“la acción de resolución o la pretensión de cumplimiento, requieren para su buen suceso que el 
reclamante haya honrado sus compromisos según lo preceptuado en el artículo 1546 del Código 
Civil.” 
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Así mismo este cuerpo colegiado dijo en el pronunciamiento de 7 mar. 2000, rad. nº 5319 lo 
siguiente: 
 

“En el ámbito de los contratos bilaterales y en cuanto toca con la facultad legal que, según 
los términos del artículo 1546 del Código Civil, en ellos va implícita de obtener la resolución 
por incumplimiento, hoy en día se tiene por verdad sabida que es requisito indispensable 
para su buen suceso en un caso determinado, la fidelidad a sus compromisos observada por 
quien ejercita esa facultad habida cuenta que, como lo ha señalado la Corte, el contenido 
literal de aquél precepto basta para poner de manifiesto que el contratante incumplido 
utilizando el sistema de la condición resolutoria tácita, no puede pretender liberarse de las 
obligaciones que contrajo.  
 
Es preciso entender, entonces, que no hay lugar a resolución de este linaje en provecho de 
aquella de las partes que sin motivo también ha incurrido en falta y por lo tanto se encuentra 
en situación de incumplimiento jurídicamente relievante, lo que equivale a afirmar que la parte 
que reclama por esa vía ha de estar por completo limpia de toda culpa, habiendo cumplido 
rigurosamente con sus obligaciones, al paso que sea la otra quien no haya hecho lo propio, 
de donde se sigue que “…el titular de la acción resolutoria indefectiblemente lo es el 
contratante cumplido o que se ha allanado a cumplir con las obligaciones que le 
corresponden y, por el aspecto pasivo, incuestionablemente debe dirigirse la mencionada 
acción contra el contratante negligente, puesto que la legitimación para solicitar el 
aniquilamiento de la convención surge del cumplimiento en el actor y del incumplimiento en 
el demandado u opositor…” 

 
 
Y la segunda norma expresa que la parte en mora dentro de un contrato bilateral no puede 
exigir el cumplimiento de las obligaciones de la otra parte , para el caso en particular el 
demandante que es la parte incumplida dentro de la relación bilateral creada a través del 
contrato de importación de los tapabocas  no puede exigir el pago por el objeto de dicho 
acto jurídico a mi poderdante por medio del título objeto de ejecución por el hecho de ser 
la parte que en su momento estuvo en ora , que posteriormente acepto su incumplimiento 
y que acepto compensar o indemnizar a mi poderdante por los perjuicios causando y es 
que el hecho de integrar las obligaciones de dicho acto en el acata con el propósito de que 
mi poderdante pague por el cumplimiento de unas obligaciones que se cumplieron es un 
acto  que no  tiene piso jurídico pues para ello lo que debió hacer la parte actora para exigir 
el pago previsto con mi poderdante fue en su momento cumplir con sus obligaciones .  
 
 

3. INCUMPLIMIENTO  
 
Como se señaló en la anterior excepción el demandante incumplió el contrato o acto 
jurídico que dio origen a la factura objeto de la ejecución y que por tal razón mi poderdante 
no va a pagar por unos servicios que no recibió a tiempo y que en un acto jurídico posterior 
la parte actora tomo la decisión de aceptar este hecho y establecieron de mutuo acuerdo 
una forma de indemnización o compensación  
 

4. INEXISTENCIA O EXISTENCIA DEL CONTRATO INICIAL 
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Como se expresó y partiendo de la base que el actuar de la empresa demandante esta 
permeada de mala fe y temeridad es necesario realizar las siguientes precisiones:   
 
Si la posición jurídica de la parte actora es que el contrato para la importación de los 
tapabocas aún existe entonces se debe decir que por ser la parte incumplida no tiene 
derecho a demandar el pago por la prestación de los servicios que no realizo, tanto es así 
que mi poderdante nunca recibió por parte de la demandante los tapabocas.  
 
Por otro lado, si se toma la situación de la demandante como si estuviera en mora tampoco 
le procede el requerimiento de pago partiendo de que su principal obligación dentro de la 
relación contractual para importar los tapabocas esta en mora. 
 
Pero si se da aplicación a la realizada jurídica entre las partes, esto es que el contrato de 
importación de tapabocas no existe por el hecho de la terminación por mutuo acuerdo que 
se realizó por medio del acuerdo del 23 de junio de 2020 entonces mucho menos tendría 
el derecho de que mi poderdante cancelará la factura que aquí se pretende ejecutar 
 
En conclusión, existiendo o no el contrato para la importación de los tapabocas, la 
demandante no tiene legitimación para realizar el cobro que está realizando por medio de 
la presente acción. 
 

5. NO PAGO. 
 
El legislador concedió la oportunidad a las personas que tengan una acreencia en un 
documento emanado por el deudor o su causante, o providencias judicialices que presten 
merito ejecutivo para que inicien cobro judicial contra sus deudores, para ello la obligación 
a ejecutar debe ser clara expresa y exigible de conformidad con los términos establecidos 
en el art 422 de la ley 1564 de 2012  
 
Frente a estas calificaciones, ha señalado la doctrina, que por expresa debe entenderse 
cuando aparece manifiesta de la redacción misma del título tiene que estar expresamente 
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones.  
 
La obligación es clara y además expresa cuando aparece determinada en el título; debe 
ser fácilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. 
 
La obligación es exigible cuando puede demandarse el cumplimiento de la misma por no 
estar pendiente de un plazo o condición. 
 
Estas son las características que debe de tener un documento para que preste merito 
ejecutivo adicional de que se emanado por el deudor o en él se exprese su voluntad. 
 
Requisitos que en su totalidad no se cumplen en la presente acción, esto por cuanto el 
pago de dicha factura tácitamente está ligado o condicionado al cumplimiento de las 
obligaciones contractuales de la demandante y la demandanda en el contrato para la 
importación de los tapabocas , como la parte actora no cumplió con ellas la parte 
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demandada no está obligada a realizar el pago establecido a la entrega de los tapabocas.  
 
 
PRUEBAS  
 
DOCUMENTALES  
 

 ACUERDO DEL 23 DE JUNIO DE 2020. 
 
TESTIMONIALES: 
 

 SOLICITO SE DECRETE LA PRACTICA DE LAS DECLARACIONES DE PARTE 
DE LOS REPRESENTANTES LEGALES DE LA EMPRESAS, TANTO DE LA 
DEMANDANTE COMO DE LA DEMANDADA  

 
EXHIBICIONES  
 

 Solicito en los términos del artículo 265 y 266 de la ley 1564 de 2012 que la parte 
actora exhiba el contrato que suscribió con mi poderdante para la importación de los 
tapabocas y la prestación de los servicios relacionados en la factura objeto de la 
ejecución, lo anterior por cuanto mi poderdante no tiene dentro de sus archivos este 
documento  

 
 
Cordialmente  

 
            

 
 

 

 
 
MARLON ARIEL VÉLEZ CARDONA  
CC 1´026´283.434  
T.P 260.404 

i Sentencia SC 23 de junio de 1958, GJ LXXXVlll, pág. 222 a 243 , Corte Suprema de 
justicia. 
 
 
 
ii Gozaíni, Osvaldo Alfredo. La conducta en el proceso. Librería Editora Platense 
S.R.L., Buenos. Aires. 1988. 
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Envio Cartas Embargos 2022-05-03 - REF: AX :: 2050413475610839 ::

BANCO CAJA SOCIAL <comunicaciones@bancocajasocial.com>
Mié 4/05/2022 2:14 PM

Para: Juzgado 04 Civil Municipal  - Cundinamarca - Soacha <j04cmpalsoacha@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: MCAMARGOM <MCAMARGOM@FUNDACIONGRUPOSOCIAL.CO>;BRIANO
<BRIANO@FUNDACIONGRUPOSOCIAL.CO>
Bogotá D.C.  MAYO 4 de 2022

 
 
Señores
004 CIVIL MUNICIPAL SOACHA
 
 
Asunto: Remisión Archivo Respuesta Oficio R70892205031222
 
En atención al oficio emitido por su despacho, remitimos archivo en formato PDF con el
resultado de la aplicación de la medida ordenada.
 
 
Banco Caja Social
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Bogota D.C., 03 de Mayo de 2022

EMB\7089\0002406798

Señores:

004 CIVIL MUNICIPAL SOACHA
Cra 10 No 12a 46 Piso 3 
Bogota D C Cundinamarca

BfwFE;JVeYJvwFEu:equCECJfEJEu:eUJbw;J
R70892205031222

Asunto: 

Oficio No. 1269 de fecha 20211215 RAD. 25754418900520210082500 - PROCESO EJECUTIVO ENTRE BANCO

COMERCIAL AV VILLAS VS DIOMEDES LOZANO FREYTTE

En cumplimiento de la orden contenida en el oficio ya aludido y de conformidad con las normas vigentes,

relacionamos a continuación las acciones realizadas por la Entidad:

Identificación Nombre/Razón Social No. Producto Resultado Análisis

CC 73.097.960 DIOMEDES  LOZANO FREYTTE XXXXXXX9475 Embargo Registrado - Cuenta con
Beneficio de Inembargabilidad

CC 73.097.960 DIOMEDES  LOZANO FREYTTE XXXXXXX1285 Embargo Registrado - Cuenta con
Beneficio de Inembargabilidad

CC 73.097.960 DIOMEDES  LOZANO FREYTTE XXXXXXX9565 Embargo Registrado - Cuenta con
Beneficio de Inembargabilidad

Para cualquier información adicional cite la referencia del encabezado y la suministraremos con gusto.   

Cordialmente,
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RESPUESTAS COMUNICADOS DE EMBARGO / DESEMBARGO

Embargos Davivienda <embargos@davivienda.com>
Lun 9/05/2022 1:07 PM

Para: Juzgado 04 Civil Municipal  - Cundinamarca - Soacha <j04cmpalsoacha@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Si no puede ver correctamente el contenido de este mensaje, haga clic aquí.
Entérese aquí.

Respetados señores: 

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL  
 

Reciban un cordial saludo de Davivienda. Remitimos por este medio el comunicado
adjunto, en atención a lo establecido en los artículos 2 y 11 del Decreto 806 del 4 de
junio 2020 y los Acuerdos PCSJA20- 11567 y PCSJA20-11629 del 11 de septiembre
2020, expedidos por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura, y
atendiendo las condiciones impuestas por la emergencia generada por el covid-19.

Estamos dispuestos a resolver cualquier inquietud adicional a través de correo
electrónico notificacionesjudiciales@davivienda.com

Atentamente,

BANCO DAVIVIENDA S.A. 
Coordinación de Embargos 
Dirección de Operaciones Bancarias 
Calle 28 No. 13A-15 Mezzanine, Bogotá D.C.

https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Femail.masivapp.com%2Fls%2Fclick%3Fupn%3DNBUVhD4GUEi-2Fdl4dYn1m-2Bslrr8Kaj-2BwLDDbTL-2Brh29ea-2FDL8j0SJT5JPGk60xieRkgIKqqDEV1gCtzWYCaMrDpa-2F6c5ednMPVLmOaRX-2BDWffEbRejAWYMcJXyDNIp9xYU5FtSgcnH4JGpOzTbhqMQqypfcR19vn-2Fh6LWIjJhjmW-2BP-2BTorGYiCYlg68evwrLCePvaYKz1IWhvl84y2MVEnG1mQ3k6cZjcbKyhhc5-2BVgtIRUQXAV8zslFme-2BJ5AVykSb1oGXnjZF0qZDOg1v5duA-3D-3D5Xsw_NcPyQqrFDVfSxUFafFirzegIcpx9xewVMDGnTNdpcLYAeYPzP2otAccs9Ha4zVL5EvjSJmZExhzlPkO60QP02EQsIPu6V-2FMxDKbZcSSvkoWXj0vvqadS7is6SvwnZ21fZpF-2FkUcBB5tV2xlo6KPFyMM8p-2BBgPkLNZBAs45ES0J0PNVmGmOaGCdBrMZg907xjzXWd9NSGC-2FJAc-2BlbSyiWNwPsExiRpCz7AjaxyA-2BlpFZ2tjIgs9KDHRn-2FS4qNxqNoIVXYlEP3Nkjnv83Su8v4nEI-2FUXtsObMVOa4OocNhCPqMcKIjpMddScha8i9ImrR9iCZF6YjS-2F0I-2FllgJnhOD9e-2BxaB49-2BPg52b3a5PsNa9pXUlthTe0wYbaEQGaGxLe4Idbbr06weWfwUU5dhl64YwCo7fEc2lMYRhrhgBgHJ90bLL9c1z0s-2FN9BzIbH-2BElL6iu-2FatHhJ4a3W4KbeHCX-2FQHrR0yf6wApKkBulBxIM3V79ZXlV41-2BxLzYH7WmHd-2FGz06g3LTunIuseymT9cA7pXF3FfPQ8xI1V-2FDS9V-2BD-2BMYSfY9wbVQY1bgd0qb0AiiYUqKFF60RWoeMfhsU3UqIJA-3D-3D&data=05%7C01%7Cj04cmpalsoacha%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7Cec100ba7744348f011e708da31e6ba27%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C637877164285537429%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=Njqk6BlzRqD%2BJpbFunQhCCCAbyZlaWY8%2FGFkHTV9Ef0%3D&reserved=0
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Recuerde que por su seguridad el Banco Davivienda nunca solicita a través de este medio información
confidencial o financiera como usuarios y claves de acceso a nuestros canales, ni números de
productos como cuentas, números de tarjetas de crédito o similares.

Este correo electrónico fue enviado a través de Estratec Masiv email por: 
Davivienda_Informacion_Cliente_embargos - [ADRESS], 4322510 

[[WEBPAGE]][WEBPAGE]



Bogotá D.C., 5 de Mayo de 2022

Señores
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
Tv 12 Nro 35 24 Piso 3 Plazoleta Terreros
Soacha (Cundinamarca)
J04cmpalsoacha@cendoj.ramajudicial.gov.co

Oficio:    1269
Asunto:  25754418900520210082500

Respetados Señores:

Reciban un cordial saludo del Banco Davivienda. En respuesta al oficio 
mencionado, nos permitimos informarle que verificados nuestros registros de 
cuentas de ahorro, corriente y CDT, hemos encontrado lo siguiente:
 
La(s) persona(s) relacionada(s) a continuación presenta(n) vínculos con nuestra 
Entidad:

NOMBRE NIT

DIOMEDES LOZANO FREYTTE 73097960

Por lo anterior la medida de embargo ha sido registrada respetando los límites 
de inembargabilidad establecidos..

Esperamos dejar atendida su solicitud y estaremos dispuestos a resolver 
cualquier otra inquietud a través de nuestro correo electrónico: 
notificacionesjudiciales@davivienda.com

Cordialmente,

COORDINACIÓN DE EMBARGOS
Fafonsecam./8036
TBL – 201601037938107 – IQ051008121390
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Respuesta Oficio. 1269. y Otros

Notificaciones Embargos <NotificacionesEmbarg@bancofalabella.com.co>
Mié 11/05/2022 3:01 PM

Para: Juzgado 04 Civil Municipal  - Cundinamarca - Soacha <j04cmpalsoacha@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Buen Dia.  
 
Reciba un  cordial saludo por parte de Banco Falabella S.A
 
Adjunto respuesta formal a oficio. 1269. y Otros
Cualquier inquietud nos podrá contactar al correo no�ficacionesembargos@bancofalabella.com.co
 
 
  
Cordialmente;

  Nasly Tatiana Perdomo G.
  Analista de Operaciones
  Av. 19 N° 120 – 71 Piso 4 Ofc. 401
  Bogotá – Colombia
  *ntperdomog@Falabella.com.co

 
 
 

Descarga de Responsabilidad:  
Este mensaje contiene información confidencial y esta dirigido solamente al remitente especificado. Si usted no es el destinatario no debe tener

acceso, distribuir ni copiar este e-mail. Notifique por favor al remitente inmediatamente si usted ha recibido este mensaje por error y eliminelo

de su sistema. La transmisión del e-mail no se puede garantizar que sea segura, sin errores o como que la información podría ser interceptada,

alterada, perdida, destruida, llegar atrasado, incompleto o contener virus, por lo tanto el remitente no acepta la responsabilidad por ningunos

de los errores u omisiones en el contenido de este mensaje, que se presentan como resultado de la transmisión del e-mail. Si la verificación se

requiere, por favor solicite una versión impresa.

Disclaimer:  
This message contains confidential information and is intended only for recipient specified. If you are not recipient you should not disseminate,

distribute or copy this e-mail. Please notify to sender immediately if you have received this message by mistake and delete this from your

system. E-mail transmission cannot be guaranteed to be secure or error-free as information could be intercepted, corrupted, lost, destroyed,

arrive late or incomplete, or contain viruses. The receptor therefore does not accept liability for any errors or omissions in the contents of this

message, which arise as a result of e-mail transmission. If verification is required, please request a hard-copy version.
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Bogotá D.C., 5 de Mayo de 2022 

 

Señores  

Juzgado 05 De Pequeñas Causas Y Competencia Multiple  

Jorge Luis Salcedo Torres  
Dirección: Tv 12 # 35-24 Piso 3  

Ciudad: Soacha 

 

Asunto Oficio No: 1269.  

Proceso No: 25754418900520210082500.  

ID Demandado: CC-73097960  

Demandado: Domedes Lozano 

 

Apreciado(a): 

 

Reciba un cordial saludo de Banco Falabella S.A. de conformidad al oficio en asunto nos permitimos realizar la 

siguiente precisión.  
En atención al comunicado de medida cautelar remitido por parte de este despacho, Nos permitimos informarle 

que una vez revisada nuestra base de datos de clientes, el (la) embargado (a) se encuentra registrado como 

titular de los productos que pudiesen ser objeto de medidas cautelares en nuestra entidad:  
A continuación les indicamos el tipo de cuenta que posee con Banco Falabella S.A de titularía del (a) 

cliente. CUENTA DE AHORROS: ********4798 

 

Como el cliente no posee los recursos suficientes para realizar el respectivo cobro total o parcial no es 

posible el traslado de dinero de acuerdo a su instrucción.  
Si desea información adicional nos podrá contactar en el siguiente correo electrónico lujramirez@bancofalabella.com.co  

teléfono 5878787 ext. 7786.  

Cordialmente,  



 

 

Bogotá D.C., 5 de Mayo de 2022 

 

Señores  

Juzgado 05 De Pequeñas Causas Y Competencia Multiple  

Jorge Luis Salcedo Torres  

Dirección: Tv 12 # 35-24 Piso 3  

Ciudad: Soacha 

 

Asunto Oficio No: 1237.  

Proceso No: 25754418900520210087500.  

ID Demandado: CC-1015416504  

Demandado: Leonel Capera 

 

Apreciado(a): 

 

Reciba un cordial saludo de Banco Falabella S.A. de conformidad al oficio en asunto nos 

permitimos realizar la siguiente precisión.  
En atención al comunicado de medida cautelar remitido por parte de este despacho, Nos 

permitimos informarle que una vez revisada nuestra base de datos de clientes, el (la) 

embargado (a) se encuentra registrado como titular de los productos que pudiesen ser 

objeto de medidas cautelares en nuestra entidad:  
A continuación les indicamos el tipo de cuenta que posee con Banco Falabella 

S.A de titularía del (a) cliente. CUENTA DE AHORROS: ********5902 

PAC: ********6143 

 

Como el cliente no posee los recursos suficientes para realizar el respectivo cobro 

total o parcial no es posible el traslado de dinero de acuerdo a su instrucción.  
Si desea información adicional nos podrá contactar en el siguiente correo electrónico 

lujramirez@bancofalabella.com.co  

teléfono 5878787 ext. 7786.  

Cordialmente,  
 













17/8/22, 07:49 Correo: Juzgado 04 Civil Municipal  - Cundinamarca - Soacha - Outlook

https://outlook.office.com/mail/id/AAQkADMzZWNiZWQ1LTcxOTYtNDY3Yi04NTIzLWVjMDBkMzIxNzI0NAAQAHi64sz7hnxFl1aqoqPzn9g%3D 1/1

2021-997 INFORME SECUESTRE

CARLOS DARIO AVILA JIMENEZ <cyoadmonjuridica@gmail.com>
Vie 12/08/2022 5:03 PM

Para: Juzgado 04 Civil Municipal  - Cundinamarca - Soacha <j04cmpalsoacha@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo
Señores Juzgado Quinto Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Soacha

Adjunto envío informe  de la gestión realizada en el proceso ejecutivo hipotecario No. 2021-997 de
Banco Caja Social S.A contra Andres Leonardo Cuesta Ocampo

Agradezco la atención prestada



 
 
 
 

Calle 98 No. 70 -91 Oficina 708 Edificio Vardi 

Tel. 310 5589375 
cyoadmonjuridica@gmail.com   

Señor. 
 
JUEZ QUINTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE 
SOACHA CUNDINAMARCA  
 
REFERENCIA  2021-997 
CLASE DE PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO 
DEMANDANTE BANCO CAJA SOCIAL S.A  
DEMANDADO  ANDRES LEONARDO CUESTA OCAMPO   
 
 
ASUNTO   RINDO INFORME  
 
 
CARLOS DARÍO ÁVILA JIMÉNEZ, identificado como aparece al pie de mi firma, 
representante legal de la empresa C Y O ADMINISTRACIÓN JURIDICA S.A.S Nit 
900900893-7, obrando en mi condición de auxiliar de la justicia, designado por el 
despacho tal y como se acredita en el expediente; y en cumplimiento de mis 
funciones informo lo siguiente: 
 
 

1. Pongo en conocimiento del despacho, que el inmueble objeto de cautela 
ubicado en la DIAGONAL 24 No. 41 – 21 HOY CALLE 33 No. 38 -108 APTO 
604 TORRE 10 CONJUNTO RESIDENCIAL BUGANVILLA P.H de 
SOACHA, se encuentra en depósito provisional y gratuito en cabeza de 
ANDRES LEONARDO CUESTA OCAMPO quien atendió la diligencia y es 
el demandado  
 

2. Hago saber que el bien inmueble se encuentra en las mismas condiciones 
que fue secuestrado y debidamente custodiado. 
 

 
No siendo otro el motivo de la presente 
 
 
Atentamente, 
 
 

 
CARLOS DARIO ÁVILA JIMÉNEZ 
C.C. N° 79.534.273 de Bogotá 
Representante legal de C Y O Administración Jurídica S.A.S. 
Auxiliar judicial 
 

mailto:cyoadmonjuridica@gmail.com
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Avalúo inmueble proceso 2021-997

Roberto Uribe Ricaurte <uribecorredorabogados@gmail.com>
Mar 23/08/2022 9:32 AM

Para: Juzgado 04 Civil Municipal  - Cundinamarca - Soacha <j04cmpalsoacha@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: tommyalco@hotmail.com <tommyalco@hotmail.com>

Buenos días. 

En el archivo adjunto en formato pdf, se encuentra el avalúo del inmueble objeto del inmueble de la
garantía hipotecaria, a fin de ser aportada en el siguiente proceso:

DEMANDANTE: BANCO CAJA SOCIAL
DEMANDADO: ANDRES LEONARDO CUESTA OCAMPO
RADICADO: 2021-997

El suscrito actúa como apoderado de la parte actora, favor acusar recibido.

Atentamente.

Roberto Uribe Ricaurte



Roberto Uribe Ricaurte 
Abogado 

uriberoberto@telmex.net.co 
uribecorredorabogados@gmail.com  

Tel. 6012432910 
Carrera 6 No. 26 B – 85 Piso 13 

Bogotá – Colombia 

 

Señor 
JUEZ 5 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE SOACHA 

ANTES JUZGADO 4 CIVIL MUNICIPAL DE SOACHA  

E. S. D. 
 

REFERENCIA: Proceso ejecutivo hipotecario de BANCO CAJA SOCIAL 
contra ANDRES LEONARDO CUESTA OCAMPO Radicado 2021-997 

 

Obrando en mi calidad de apoderado de la parte actora dentro del 
proceso de la referencia, me permito acompañar certificación 

catastral expedida por la secretaria de Planeación y Ordenamiento 

Territorial de la Alcaldia de Soacha - Cundinamarca, de fecha 22 de 
agosto de 2022, por medio de las cuales se certifica el valor del 

avalúo catastral (es) del (los) inmueble (s) objeto de la garantía 
hipotecaria. 

 

De conformidad con lo establecido en el numeral 4º del Art. 444 del 
C.G.P., el avalúo del inmueble es el siguiente: 

 

Folio de matricula Valor avalúo comercial 

051 – 160924 $95’193.000 

 
Ruego a su Despacho se corra traslado del anterior avalúo, por el 

término legal correspondiente. 

 
Atentamente, 

 

 
ROBERTO URIBE RICAURTE 
C.C. 79.143.669 

T.P. 31.426 del C.S.J. 

mailto:uriberoberto@telmex.net.co
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