JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

2

Soacha (Cund.), Veintinueve (29) de Agosto de dos mil Veintidds (2022)
REF: Ejecutivo Hipotecario No. 5-2022-0324

Subsanada en debida forma y como se reunen los requisitos del articulo 90 del

Caodigo General del Proceso, asi como aquellos a que alude los articulos 422, 430 y 468 /b.,

se libra mandamiento de pago por la via ejecutiva hipotecaria de minima cuantia en contra
de CAROL MILENA PADILLA LOZANO, para que en el término de cinco (5) dias contados

. a partir de la notificacion de este proveido, pague a favor de BBVA COLOMBIA S.)\, las

siguientes sumas de dinero:
19, Contenido del Pagaré No. 01307449600116112:

1.1. Por la equivalencia en pesos moneda legal al momento de su pago de
3.931,8984 UVR por concepto de capital acelerado, que a la fecha de presentacion de la

demanda corresponden a la suma de $1.191.477,%7 pesos m/cte.

1.2. Por los intereses moratorios que se causen sobre el capital acelerado, los
cuales deberan ser liquidados a la tasa del 15,75% e.a., sin que sobrepasen la tasa de
interés méaxima legal permitida por la Junta Directiva del Banco de La Republica, en
concbrdancia con el articulo 884 de Cddigo de Comercio, desde la fecha el 3 de mayo de

2022 y hasta cuando se realice el pago total de la obligacion.

1.3. Por la suma de $33.892,5° pesos m/cte, por concepto de los intereses de

plazo y mora causados desde el 22 de enero de 2022 hasta el 2 de mayo de 2022.
29, Contenido del Pagaré No. 9600144903 - 5000574232:
2.1. Por la suma de $13.867.216,55 pesos m/cte, por concepto de capital insoluto.

2.2. Por los intereses moratorios que se causen sobre el capital anterior, los cuales
debera ser liquidados a la tasa maxima legal permitida, sin que sobrepasen la tasa de
interés maxima legal permitida por la Junta Directiva del Banco de La Republica, en
concordancia con el articulo 884 de Cddigo de comercio, desde la fecha de vencimiento

esto es el 3 de mayo de 2022 y hasta cuando se verifique el pago total de la obligacion.

2.3. Por la suma de $3.276.242,80 pesos m/cte, por concepto de los intereses de

plazo y mora causados hasta el 2 de mayo de 2022.




Sobre costas se resolvera en su oportunidad. Notifiquese a la parte demandada

conforme lo disponen los articulos 291 y 292 del C. G. P.

Para los efectos del articulo 468 del C. G. P., se decreta el embargo del inmueble
identificado con Matricula Inmobiliaria No. 051-103948 (anfes 50S-40473995), objeto

de hipoteca. Librese oficio en tal sentido al Sefor RegjstradoF de Instrumentos Pablicos de

-

esta municipalidad.

)

Se reconoce personeria juridica a la abogada JANNETHE ROCIO GALAVIS
RAMIREZ, quien actuara dentro- del presente asunto, como apoderado de la parte

demandante, en los términos 'y para los efectos del mandato conferido.

NOTIFIQUESE

La Juez, | &m

MARJORIE PINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.46
HOY 30 DE AGOSTO DE 42022 A LAS 7:30 AM

JORGE LUIS SALCEDOYORRES
e e ——
El Secretario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE QD
DE SOACHA- CUNDINAMARCA v

Soacha (Cund.), Veintinueve (29) de Agosto de dos mil Veintidds (2022)

REF: Ejecutivo Hipotecario No. 5-2022-0337

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda comoquiera que la
parte actora allego escrito de subsanacion dentro del término concedido en auto del 11 de
agosto de 2022.

Sin embargo, dicho memorial no cumple con su cometido, con respecto a lo solicitado
en los numerales 3°,4°,6° 7°y 8°, situacion que, pese a ser advertida por la parte actora no
se acatd en debida forma, pues en los numerales numeral 3 y 7 se solicitd indicar la tasa del
interés moratorio una vez realizada la operacion matematica correspondiente, no obstante, en
el escrito de subsanacion se dejé en idénticas condiciones al inicial, como sucedié también con
requerido en el numeral 8. A su vez, en los puntos 4 y 6 debid indicar el valor y fecha de la
UVR con la que liquido las sumas pretendias, dado que tras verificarse las UVR peticionadas

con la del 10 de mayo, los valores no corresponden.

Por tanto, como la parte actora no atendié lo requerido en auto inadmisorio, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 90 del C. G. P. se RECHAZA |a presente demanda,
y se devolveran sus anexos sin necesidad de desglose, previa desanotacion en el libro

radicador.
NOTIFIQUESE

La Juez,

MARJORIE PI#TO CLAVIJO

|
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.46
. HOY 30 DE AGOSTO DE 42022 A LAS 7:30 AM

JORGE LUIS SALCEDO JORRES
El Secretario




JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.), Veintinueve (29) de Agosto de dos mil Veintidos (2022)
REF: Ejecutivo Hipotecario No. 5-2022-0347

Subsanada en debida forma y como se reunen los requisitos del articulo 90 del
Cddigo General del Proceso, asi como aquellos a que alude los articulos 422, 430 y 468 b.,
se libra mandamiento de pago por la via ejecutiva hipotecaria de minima cuantia en contra
de JIMMY ALEXANDER MALAVER CERQUERA, para que en el término de cinco (5) dias
contados a partir de la notificacion de este proveido, pague a favor del BANCO
DAVIVIENDA S.A, las siguientes sumas de dinero:

19, Contenido del Pagaré No. 05700477500036100:

1.1. Por la equivalencia en pesos moneda legal al momento de su pago de
88.236,7699 UVR por concepto de capital acelerado, que a la fecha de presentacién de

la demanda corresponden a la suma de $26.702.820,¢ pesos m/cte.

1.2. Por los intereses moratorios que se causen sobre el capital acelerado, los
cuales deberén ser liquidados a la tasa del 9,75% e.a., sin que sobrepasen la tasa de
interés maxima legal permitida por la Junta Directiva del 'Banco de La Republica, en
concordancia con el articulo 884 de Cddigo de Comercio, desde la fecha de presentacion

de la demanda y hasta cuando se realice el pago total de la obligacion.

1.3. Por la equivalencia en pesos moneda legal al momento de su pago de

8.351,0456 UVR por concepto de Ocho (8) cuotas vencidas y no pagadas, que

corresponde a la fecha de su presentacion a la suma de $2.437.133,i"2 pesos m/cte,

respecto de la obligacion contenida en el pagaré, discriminadas asi:

CUOTAS

FECHA DE

VENCIMIENTO

VALOR
CUOTA UVR

VALOR CUOTA

EN PESOS

INTERESES DE
PLAZO

30/09/2021

1.054,0309

$301.574,68

$71.907,17

30/10/2021

1.057,4815

$303.798,88

$71.209,78

30/11/2021

1.060,9434

$305.406,03

$70.356,34

30/12/2021

1.064,4166

$307.161,57

$69.527,66

30/01/2022

1.021,8163

$296.670,56

$110.865,68

30/02/2022

1.026,1083

$301.345,53

$110.930,17

30/03/2022

1.030,4135

$307.704,75

$111.399,75

(NN |hjWIN|-

30/04/2022

1.035,8353

$313.471,62

$111.252,88

TOTAL

8.351,0456

$2.437.133,62

$727.449,43




1.4. Por los intereses moratorios que se causen sobre cada cuota vencida y no
pagada, los cuales debera ser liquidados a la tasa del 9,75% e.a, sin que sobrepasen la
tasa de interés maxima legal permitida por la Junta Directiva del Banco de La Republica, en
concordancia con el articulo 884 de Cddigo de comercio, desde la fecha de exigibilidad de

cada una de las cuotas hasta cuando se verifique el pago total de la obligacion.

1.5. Por la suma de $727.449,* pesos m/cte por concepto de los intereses de
plazo causados desde la fecha de la cuota con mayor vencimiento hasta la fecha de la cuota

vencida mas reciente, relacionados en el escrito de subsanacion.

Sobre costas se resolvera en su oportunidad. Notifiquese a la parte demandada

conforme lo disponen los articulos 291 y 292 del C. G. P.

Para los efectos del articulo 468 del C. G. P., se decreta el embargo del inmueble
identificado con Matricula Inmobiliaria No. 051-130338 (antes 505-40589539), objeto
de hipoteca. Librese oficio en tal sentido al Sefior Registrador de Instrumentos Publicos de

esta municipalidad.

Se reconoce personeria a la abogada CLAUDIA PATRICIA MONTERO GAZCA,

como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los efectos del mandato

conferido.

NOTIFIQUESE

La Juez, )
MARJORIE O CLAVIO

\
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.46
HOY 30 DE AGOSTO DE 2022 A LAS 7:30 AM

JORGE LUIS SALCEDOEORRES

et ——tre—————
El Secretario




JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

W

Soacha (Cund.), Veintinueve (29) de Agosto de dos mil Veintidds (2022)
REF: Ejecutivo Hipotecario No. 5-2022-0375

Subsanada en debida forma y como se relnen los requisitos del articulo 90 del
Cddigo General del Proceso, asi como aquellos a que alude los articulos 422, 430 y 468 /b.,
se libra mandamiento de pago por la via ejecutiva hipotecaria de minima cuantia en contra
de ANGELICA MENDOZA GONGORA, para que en el término de cinco (5) dias contados
a partir de la notificacién de este proveido, pague a favor dc BANCO DAVIVIENDA S.A,

las siguientes sumas de dinero:
19, Contenido del Pagaré No. 05700007500376048:

1.1. Por la suma de $15.023.838,76 pesos m/cte. por concepto de capital‘

acelerado.

1.2. Por los intereses moratorios que se causen sobre el capital anterior, los cuales
deberan ser liquidados a la tasa del 18,37% e.a., sin que sobrepasen la tasa de interés :
maxima legal permitida por la Junta Directiva del Banco de La Republica, en concordancia
con el articulo 884 de Codigo de Comercio, desde la fecha de presentacion de la demanda

y hasta cuando se realice el pago total de la obligacién.

1.3. Por concepto de Nueve (9) cuotas vencidas y no pagadas, que corresponde
a la fecha de su presentacion a la suma de $1.087.940,28 pesos m/cte, respecto de la

obligacion contenida en el pagaré, discriminadas asi:

FECHA DE VALOR CUOTA | INTERESES DE

CUOTAS

VENCIMIENTO

EN PESOS

PLAZO

18/09/ 2021

$116.278,54

$154.721,34

18/10/ 2021

$117.403,69

$153.596,21

18/11/ 2021

$118.539,73

$152.460,18

18/12/ 2021

$119.686,76

$151.313,12

18/01/ 2022

$120.844,90

$150.155,01

18/02/ 2022

$122.014,23

$148.985,65

18/03/ 2022

$123.194,89

$147.805,01

18/04/ 2022

$124.386,96

$146.612,95

OO N[O N |H|WIN -

18/05/ 2022

$125.590,58

$145.409,42

TOTAL

$ 1.087.940,28

$1.351.058,89




1.4. Por los intereses moratorios que se causen sobre cada cuota vencida y no
pagada, los cuales debera ser liquidados a la tasa del 18,37% e.a., sin que sobrepasen la
tasa de interés maxima legal permitida por la Junta Directiva del Banco de La Republica, en
concordancia con el articulo 884 de Codigo de comercio, desde la fecha de exigibilidad de

cada una de las cuotas hasta cuando se verifique el pago total de la obligacion.
1.5. Por la suma de $1.351.058,8%° pesos m/cte, por concepto de los intereses de
plazo causados desde la fecha de la cuota con mayor vencimiento hasta la fecha de la cuota

vencida mas reciente, relacionados en el punto “3” del escrito de subsanacion.

Sobre costas se resolvera en su oportunidad. Notifiquese a la parte demandada
conforme lo disponen los articulos 291 y 292 del C. G. P.

Para los efectos del articulo 468 del C. G. P., se decreta el embargo del inmueble

identificado con Matricula Inmobiliaria No. 051-215420, objeto de hipoteca. Librese oficio

en tal sentido al Sefor Registrador de Instrumentos Publicos de esta municipalidad.

Se reconoce personeria a la abogada LINA GUISSELL CARDOZO RUIZ, como

apoderada de la parte demandante, en los términos y para los efectos del mandato
conferido.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MARJORIE VIJO.

'
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.46
HOY 30 DE AGOSTO DE 2022 A LAS 7:30 AM

JORGE LUIS SALCEDOYORRES
=2 DAL )
El Secretario




JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.), Veintinueve (29) de Agosto de dos mil Veintidds (2022)

REF: Ejecutivo Hipotecario No. 5-2022-0380

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda comoquiera que la
parte actora allegd escrito de subsanacion dentro del término concedido en auto del 11 de agosto
de 2022.

Sin embargo, dicho memorial no cumple con su cometido, con respecto a lo solicitado
en los numerales 2°, 3°, 5°, y 6° situacion que, pese a ser advertida por la parte actora no se
acatd en debida forma, pues se le solicitd corregir el poder por cuanto alli aparece que el
domicilio del apoderado actor es “de esta vecindad” —Soacha- y en la demanda, refiere que es
Bogotd D.C., ademas porque nada se dijo sobre el correo electrénico, que fue sobre lo que se
refiri® para argumentar la omision de correccion requerida. A su vez, debié adecuar las
pretensiones con la UVR de la fecha de la presentacién de la demanda, lo que realizo para el
capital acelerado, pero no para las cuotas e intereses de plazo, en tanto en unos quedaron con
fecha del 25 de mayo y en otros del 23, por lo que no puede tenerse como tal. Tampoco atendid
el punto 6, en cuanto a corregir la tasa de interés moratoria, teniendo en cuenta la literalidad
del titulo y que efectuada la operacion de 1.5. veces correspondiente da 16.05% y no la que

nuevamente sefalo.

Por tanto, como la parte actora no atendié lo requerido en auto inadmisorio, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 90 del C. G. P. se RECHAZA la presente demanda,
y se devolveran sus anexos sin necesidad de desglose, previa desanotacion en el libro radicador.

NOTIFIQUESE

La Juez,

MAR]ORQE]PIQN&O CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.46
HOY 30 DE AGOSTO DE 2022 A LAS 7:30 AM

JORGE LUIS SALCEDOY.ORRES
El Secretario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE \(K
DE SOACHA- CUNDINAMARCA /-

Soacha (Cund.), Veintinueve (29) de Agosto de dos mil Veintidds (2022)

REF: Ejecutivo Hipotecario No. 5-2022-0385

Subsanada en debida forma y como se reunen los requisitos del articulo 90 del
Cddigo General del Proceso, asi como aquellos a que alude los articulos 422, 430 y 468 /b.,
se libra mandamiento de pago por la via ejecutiva hipotecaria de minima cuantia en contra
de ARMANDO MARIN ARGUELLO y TILCIA SOFIA RINCON ARDILA, para que en el
término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion de c_es;te proveido, pague a favor
del BANCO DAVIVIENDA S.A, las siguientes sumas de dinero:

19, Contenido del Pagaré No. 05700455200067377:

1.1. Por la equivalencia en pesos moneda legal al momento de su pago de
50.348,2103 UVR por concepto de capital acelerado, que a la fecha de presentacion de
la demanda corresponden a la suma de $15.386.528,82 pesos m/cte.

1.2. Por los intereses moratorios que se causen sobre el capital acelerado, los
cuales deberan ser liquidados a la tasa del 14,25% e.a., sin que sobrepasen la tasa de
interés maxima legal permitida por la Junta Directiva del Banco de La Republica, en
concordancia con el articulo 884 de Cddigo de Comercio, desde la fecha de presentacion’

de la demanda y hasta cuando se realice el pago total de la obligacion.

1.3. Por la equivalencia en pesos moneda legal al momento de su pago de
8.351,0456 UVR por concepto de Ocho (8) cuotas vencidas y no pagadas, que
corresponde a la fecha de su presentaciéon a la suma de $1.869.224,22 pesos m/cte,

respecto de la obligacion contenida en el pagaré, discriminadas asi:

FECHA DE VALOR
VENCIMIENTO | CUOTA UVR

23/10/2021 273.5090
23/11/2021 816.5828

VALOR CUOTA INTERESES DE
EN PESOS PLAZO

$83.518.02 $0.0
$249.349.68 $129.710.34

CUOTAS

23/12/2021

822.7819

$251.242.62

$127.817.46

23/01/2021

829.0281

$253.149.95

$125.910.10

23/02/2022

835.3217

$255.071.75

$123.988.28

23/03/2022

841.6631

$257.008.14

$122.052.03

23/04/2022

848.0525

$258.959.19

$120.100.92

O INIOY|N|HDIWIN (-

23/05/2022

854.4905

$260.925.08

$118.135.00

TOTAL

6121.4296

$1.869.224.43

$867.714.13




1.4. Por los intereses moratorios que se causen sobre cada cuota vencida y no
pagada, los cuales debera ser liquidados a la tasa del 14,25% e.a, sin que sobrepasen la
tasa de interés maxima legal permitida por la Junta Directiva del Banco de La Republica, en
concordancia con el articulo 884 de Cddigo de comercio, desde la fecha de exigibilidad de

cada una de las cuotas hasta cuando se verifique el pago total de la obligacidn.

1.5. Por la suma de $867.714,12 pesos m/cte por concepto de los intereses de
plazo causados desde la fecha de la cuota con mayor vencimiento hasta la fecha de la cuota

vencida mas reciente, relacionados en el escrito de subsanacion.

Sobre costas se resolvera en su oportunidad. Notifiquese a la parte demandada

conforme lo disponen los articulos 291 y 292 del C. G. P.

Para los efectos del articulo 468 del C. G. P., se decreta el embargo del inmueble
identificado con Matricula Inmobiliaria No. 051-122763 (antes 505-40570101), objeto
de hipoteca. Librese oficio en tal sentido al Sefior Registrador de Instrumentos Publicos de

esta municipalidad.

Se reconoce personeria a la abogada GLADYS CASTRO YUNADO, como
apoderada de la parte demandante, en los términos y para los efectos del mandato

conferido.
NOTIFIQUESE

La Juez,

MARJORIE PINTO CLAVIJO

\

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.46
HOY 30 DE AGOSTO DE 2022 A LAS 7:30 AM

JORGE LUIS SALCEDOi ORRES

s —————
El Secretario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.), Veintinueve (29) de Agosto de dos mil Veintidos (2022) /

REF: Ejecutivo Hipotecario No. 5-2022-0386

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda comoquiera que la
parte actora allegd escrito de subsanacion dentro del término concedido en auto del 11 de agosto
de 2022.

Sin embargo, dicho memorial no cumple con su cometido, con respecto a lo solicitado
en los numerales 2°, 3°, 4°, y 5° situacion que, pese a ser advertida por la parte actora no se
acaté en debida forma, pues se le solicitd corregir el poder por cuanto alli aparece que el
domicilio del apoderado actor es “en esta ciudad” —-Soacha y en la demanda, refiere que es
Bogota D.C. A'su vez, continuo solicitando la Ultima cuota cobrada, sin tener en cuenta lo referido
al final del punto cuarto sobre que aquella aun no se habia causado, para sumarla al capital
acelerado, lo que no ocurrid y por tanto por lo que no puede tenerse como tal. Tampoco atendio
la correccion que debié efectuar en el hecho uno sobre indicar el valor de las UVR, el cual

corresponde a 115.237,1912 y no la cifra que nuevamente sefialo.

Por tanto, como la parte actora no atendid lo requerido en auto inadmisorio, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 90 del C. G. P. se RECHAZA |a presente demanda,

y se devolveran sus anexos sin necesidad de desglose, previa desanotacion en el libro radicador.
NOTIFIQUESE

La Juez,
MAR]JORIE PINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.46
HOY 30 DE AGOSTO DE 42022 A LAS 7:30 AM

JORGE LUIS SALCEDOYORRES
El Secretario




JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

;
AN

Soacha (Cund.), Veintinueve (29) de Agosto de dos mil Veintidds (2022)

REF: Ejecutivo Hipotecario No. 5-2022-0396

Subsanada en debida forma y como se retnen los requisitos del articulo 90 del
Cddigo General del Proceso, asi como aquellos a que alude los articulos 422, 430 y 468 /b.,
se libra mandamiento de pago por la via ejecutiva hipotecaria de minima cuantia en contra
de ANGIE PAOLA MELO MARIN, para que en el término de cinco (5) dias contados a
partir de la notificacion de este proveido, pague a favor del BANCOLOMBIA S.A, las

siguientes sumas de dinero:
19, Contenido del Pagaré No. 2273320145686:

1.1. Por la equivalencia en pesos moneda legal al momento de su pago de
100.964,7779 UVR por concepto de capital acelerado, que a la fecha de presentacion de
la demanda corresponden a la suma de $31.466.272,53 pesos m/cte.

1.2. Por los intereses moratorios que se causen sobre el capital anterior, los cuales
deberan ser liquidados a la tasa del 13,05% e.a., sin que sobrepasen la tasa de interés
maxima legal permitida por la Junta Directiva del Banco de La Republica, en concordancia
con el articulo 884 de Cédigo de Comercio, desde la fecha de presentacion de la demanda

y hasta cuando se realice el pago total de la obligacion.

1.3. Por la equivalencia en pesos moneda legal al momento de su pago de'
5.362,93 UVR por concepto de Cinco (5) cuotas vencidas y no pagadas, que corresponde
a la fecha de su presentacion a la suma de $1.638.924,16 pesos m/cte, respecto de la

obligacién contenida en el pagaré, discriminadas asi:

CUOTAS

FECHA DE

VENCIMIENTO

VALOR
CUOTA UVR

VALOR CUOTA
EN PESOS

INTERESES DE
PLAZO

1

24/01/2022

1.057,23635

$323.093,86

$238.577,22

24/02/2022

1.064,85620

$325.422,50

$236.248,58

24/03/2022

1.072,53096

$327.767,93

$233.903,15

24/04/2022

1.080,26104

$330.130,26

$231.540,82

24/05/2022

1.088,04683

$332.509,61

$229.161,47

TOTAL

5.362,9313

$1.638.924,16

$1.169.431,24

1.4. Por la suma de $1.169.431,2% pesos m/cte por concepto de los intereses de

plazo causados desde la fecha de la cuota con mayor vencimiento hasta la fecha de la cuota

vencida mas reciente, relacionados en el escrito de subsanacion.




Sobre costas se resolvera en su oportunidad. Notifiquese a la parte demandada

conforme lo disponen los articulos 291 y 292 del C. G. P.

Para los efectos del articulo 468 del C. G. P., se decreta el embargo del inmueble
identificado con Matricula Inmobiliaria No. 051-121988 (antes 50S-40565623), objeto

de hipoteca. Librese oficio en tal sentido al Sefior Registrador de Instrumentos PUblicos de

esta municipalidad.
Se reconoce personeria a CASAS & MACHADO ABOGADOS S.A.S. quien

actuara dentro del presente asunto por intermedio del abogado NELSON MAURICIO
CASAS PINEDA, como endosatario en procuracion.

NOTIFIQUESE

La Juez,

MAR]OR%E PIETO CLAVIJO
v

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.46
HOY 30 DE AGOSTO DE 42022 A LAS 7:30 AM

JORGE LUIS SALCEDOYORRES
e —
El Secretario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE ‘9 ,
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.), Veintinueve (29) de Agosto de dos mil Veintidds (2022)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2022-0402

Subsanada en debida forma y reunidos los requisitos del articulo 90 del Cddigo
General del Proceso, asi como aquellos a que aluden los articulos 82, 422 y.s.s. /ibidem, se
libra mandamiento de pago por la via ejecutiva singular de minima cuantia en contra de.
WILSON ENRIQUE GONZALEZ DUARTE, para que en el término de cinco (5) dias
contados a partir de la notificacion de este proveido, pague a favor de SCOTIABANK
COLPATRIA S.A, por las siguientes sumas de dinero:

190, Contenido en el pégare No. 4831010675148916-5126450012148149:

1.1. Obligacion No. 4831010675148916:

1.2. Por concepto de capital, que a la fecha de presentacion de la demanda corresponden
a la suma de $ 9.558.185,% pesos m/cte.

Obligacién No. 5126450012148149:

Por concepto de capital, que a la fecha de presentacion de la demanda corresponden
a la suma de $ 25.233.542,% pesos m/cte.

Por los intereses moratorios que se causen sobre el capital enunciado en los
numerales 1.2 y 1.4, los cuales deberd ser liquidados a la tasa maxima legal
permitida por la superintendencia financiera de Colombia desde la presentacion de
la demanda y hasta que se verifique el pago total de la obligacidn.

Sobre costas se resolvera en su oportunidad. Notifiquese a la parte demandada
conforme lo disponen los articulos 291 y 292 del C. G. P.

Se reconoce personeria al abogado ALVARO ESCOBAR ROJAS, como apoderado
de la parte demandante, en los términos y para los efectos del mandato conferido.

NOTIFIQUESE (2)

La Juez,
MAR]OIQIE PI%TO CLAVIJO

)
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.46
HOY 30 DE AGOSTO DE 42022 A LAS 7:30 AM

JORGE LUIS SALCEDOYORRES
i
El Secretario




JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.), Veintinueve (29) de Agosto de dos mil Veintidds (2022)

REF: Pertenencia No. 5-2022-0406

Subsanada en debida forrﬁa y reunidos los requisitos de los articulos 375, 82 y s.s.
del Codigo General del Proceso, el Juzgado dispone ADMITIR la presente demanda de
DECLARACION DE PERTENENCIA POR PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA
ADQUISITIVA DE DOMINIO promovida por JOSE BELISARIO RODRIGUEZ
LEGUIZAMO contra JUAN NEPOMUCENO CASTANEDA SANCHEZ Y PERSONAS
INDETERMINADAS.

De la demanda y sus anexos corrase traslado a la parte demandada por el término
legal de Diez (10) dias. (C.G.P, art. 391)

Se decreta la INSCRIPCION DE LA DEMANDA en el folio de matricula inmobiliaria
del inmueble objeto de la accidn identificado con el No. 051-5786 (antes 50S- 406343)
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 592 del C.G.P. Oficiese de conformidad a la

Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de esta municipalidad.

Se ordena el EMPLAZAMIENTO de las PERSONAS INDETERMINADAS qué se
crean con derechos sobre el inmueble objeto de Litis. Para el efe;to, la parte demandante
"deberd INSTALAR UNA VALLA en el predio objeto del proceso de las caracteristicas y con
los datos que establece el numeral 7° del articulo 375 del C.G.P., de la cual deberan
aportarse las respectivas fotografias en medio fisico y en archivo digital (pdf), y la
certificacion expedida por la persona o sociedad encargada de la elaboracion de la valla
instalada, en la que conste su dimension y el tamafio de la letra con la que se escriben los
datos contenidos. Adviértasele, que la mencionada valla debera permanecer instalada hasta

la audiencia de instruccidn y juzgamiento.

El emplazamiento debera tramitarse de conformidad con lo dispuesto en los articulos
293 del C.G.P. y 10 de la ley 2213 del 13 de junio de 2022, por lo que se ORDENA su
registro en el Registro Nacional de Personas Emplazadas, como lo dispone el inc. 6° del art.
108 Ib. y 5° del Acuerdo PSAA14-10118 del 2014 emitido por la Sala Administrativa del

Consejo Superior de la Judicatura.

Los emplazados, dentro del término de quince (15) dias contados a partir de la
publicacion, deberan comparecer a este Despacho por si mismo o por intermedio de

apoderado judicial a fin de recibir la respectiva notificacion. Si no comparece se le designara




CURADOR AD-LITEM, con quién se surtira la notificacion y se continuara con el tramite

correspondiente.

INFORMESE la existencia del presente proceso a las siguientés entidades:
Superintendencia de Notariado y Registro, Agencia Nacional de Tierras (ANT), Unidad
Adrﬁinistrativa Especial de Atencion y Reparacion de Victimas (UAERV), e Instituto
Geografico Agustin Codazzi (IGAC), para que, si lo consideran pertinente, hagan las
manifestaciones a que hubiere lugar en el dmbito de sus funciones. Secretaria Oficie de

conformidad.

Una vez se verifique la inscripcion de la medida cautelar en el predio objeto de
controversia y las fotografias anteriormente requeridas, secretaria ingrese la informacion

del proceso al Registro Nacional de Procesos de Pertenencia.
Se reconoce personeria a la abogada MARIA EUGENIA CUERVO SAAVEDRA,

como apoderado judicial de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MARJORIE PINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.46
HOY 30 DE AGOSTO DE 42022 A LAS 7:30 AM

JORGE LUIS SALCEDOYORRES
El Secretario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.), Veintinueve (29) de Agosto de dos mil Veintidos (2022)
REF: Ejecutivo Hipotecario No. 5-2022-0413

Subsanada en debida forma y como se retnen los requisitos del articulo 90 del
Cédigo General del Proceso, asi como aquellos a que alude los articulos 422, 430 y 468 /b.,
se libra mandamiento de pago por la via ejecutiva hipotecaria de minima cuantia en contra
de LUIS HERNAN ESCOBAR CABRERA y MARIA DEL CARMEN PENALOZA
GALEANO, para que en el término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion de
este proveido, pague a favor del BANCO DAVIVIENDA S.A, las siguientes sumas de

dinero:
19, Contenido del Pagaré No. .05700001500308093:

1.1. Por la equivalencia en pesos moneda legal al momento de su pago de
118381,6397 UVR por concepto de capital acelerado, que a la fecha de presentacion de

la demanda corresponden a la suma de $ 36.381.234,°! pesos m/cte.

1.2. Por los intereses moratorios que se causen sobre el capital acelerado, los
cuales deberan ser liquidados a la tasa del 13,50% e.a., sin que sobrepasen la tasa de'
interés maxima legal permitida por la Junta Directiva del Banco de La Republica, en
concordancia con el articulo 884 de Cddigo de Comercio, desde la fecha de presentacion

de la demanda y hasta cuando se realice el pago total de la obligacion.

1.3. Por la equivalencia en pesos moneda legal al momento de su pago de
3750,5717 UVR por concepto de Nueve (9) cuotas vencidas y no pagadas, que
corresponde a la fecha de su presentacion a la suma de $ 1.150.324,7 pesos m/cte,

respecto de la obligacién contenida en el pagaré, discriminadas asi:

FECHA DE VALOR
VENCIMIENTO | CUOTA UVR

05/10/2021

VALOR CUOTA
EN PESOS

INTERESES DE

CUOTAS PLAZO

—

269,2440

$82.578,88

$0,00

05/11/2021

580,7825

$178.129,77

$264.240,56

05/12/2021

584,9684

$179.413,61

$262.956,75

05/01/2022

379,4947

$116.393,49

$261.663,61

05/02/2022

382,2298

$117.232,36

$260.824,80

05/03/2022

384,9847

$118.077,31

$259.979,89

05/04/2022

387,7594

$118.928,33

$259.128,75

05/05/2022

390,5541

$119.785,48

$258.271,62

OO (NN |biWN

05/06/2022

390,5541

$119.785,48

$262.556,20

TOTAL

3750,5717

$1.150.324,71

$2.089.337,60




1.4. Por los intereses moratorios que se causen sobre cada cuota vencida y no
pagada, los cuales debera ser liquidados a la tasa del 13,50% e.a, sin que sobrepasen la
tasa de interés maxima legal permitida pbr la Junta Directiva del Banco de La Republica, en
concordancia con el articulo 884 de Cddigo de comercio, desde la fecha de exigibilidad de

cada una de las cuotas hasta cuando se verifique el pago total de la obligacion.

1.5. Por la suma de $2.089.337,%pesos m/cte por concepto de los intereses de
plazo causados desde la fecha de la cuota con mayor vencimiento hasta la fecha de la cuota

vencida mas reciente, relacionados en el escrito de subsanacion.

Sobre costas se resolvera en su oportunidad. Notifiquese a la parte demandada

conforme lo disponen los articulos 291 y 292 del C. G. P.

Para los efectos del articulo 468 del C. G. P., se decreta el embargo del inmueble
identificado con Matricula Inmobiliaria No. 051-200379, objeto de hipoteca. Librese oficio

en tal sentido al Sefor Registrédor de Instrumentos Publicos de esta municipalidad.

Se reconoce personeria juridica al abogado WILLIAM ARTURO LECHUGA
CADOZO, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del

mandato conferido.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MARJORIE PINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.46
HOY 30 DE AGOSTO DE 2022 A LAS 7:30 AM

JORGE LUIS SALCEDOE ORRES

et —————
El Secretario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE ﬁ
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.), Veintinueve (29) de Agosto de dos mil Veintidds (2022)

REF: Ejecutivo Hipotecario No. 5-2022-0424

Subsanada en debida forma y como se reunen los requisitos del articulo 90 del
Cadigo General del Proceso, asi como aquellos a que alude los articulos 422, 430 y 468 /b.,
se libra mandamiento de pago por la via ejecutiva hipotecaria de minima cdantia en contra
de JAIR TRIANA PALACIOS, para que en el término de cinco (5) dias contados a partir
de la notificacion de este proveido, pague a favor del BANCOLOMBIA S.A, las siguientes

sumas de dinero:
19, Contenido del Pagaré No. 2273320164773:

1.1. Por la equivalencia en pesos moneda legal al momento de su pago de
72.997,90508 UVR por concepto de capital acelerado, que a la fecha de presentacion de

la demanda corresponden a la suma de $22.460.820,22 pesos m/cte.

1.2, Por los intereses moratorios que se causen sobre el capital anterior, los cuales
deberan ser liquidados a la tasa del 16,05% e.a., sin que sobrepasen la tasa de interés
maxima legal permitida por la Junta Directiva del Banco de La Republica, en concordancia
con el articulo 884 de Codigo de Comercio, desde la fecha de presentacion de la demanda
y hasta cuando se realice el pago total de la obligacion. ‘

1.3. Por la equivalencia en pesos moneda legal al momento de su pago de
285,39952 UVR por concepto de Cinco (5) cuotas vencidas y no pagadas, que
corresponde a la fecha de su presentacion a la suma de $87.814,24 pesos m/cte, respecto

de la obligacién contenida en el pagaré, discriminadas asi:

FECHA DE VALOR
VENCIMIENTO | CUOTA UVR

VALOR CUOTA INTERESES DE

CUOTAS EN PESOS PLAZO

07/02/2022

56.17681

$17.285,11

$179.964,55

07/03/2022

56.62477

$17.422,95

$179.826,71

07/04/2022

57.07630

$17.561,88

$179.687,78

07/05/2022

57.53144

$17.701,92

$179.547,74

07/06/2022

57.99020

$17.843,08

$179.406,58

TOTAL 285.39952

$87.814,94 $898.433,36

1.4. Por la suma de $898.433,3¢ pesos m/cte por concepto de los intereses de
plazo causados desde la fecha de la cuota con mayor vencimiento hasta la fecha de la cuota

vencida mas reciente, relacionados en el escrito de subsanacion.




Sobre costas se resolvera en su oportunidad. Notifiquese a la parte demandada

* conforme lo disponen los articulos 291 y 292 del C. G. P.

Para los efectos del articulo 468 del C. G. P., se decreta el embargo del inmueble
identificado con Matricula Inmobiliaria No. 051-141816 (antes 50S-40617023), objeto
de hipoteca. Librese oficio en tal sentido al Sefior Registrador de Instrumentos Publicos de

esta municipalidad.

Se reconoce personeria a CASAS & MACHADO ABOGADOS S.A.S. quién
actuara dentro del presente asunto por intermedio del abogado NELSON MAURICIO
CASAS PINEDA, como endosatario en procuracién..

NOTIFIQUESE

La Juez,

MARJORIE EtINTo CLAVIJO

\
LA ANTERIOR PROVIBDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.46
HOY 30 DE AGOSTO DE 42022 A LAS 7:30 AM

JORGE LUIS SALCEDOi ORRES

"El Secretario




JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.), Veintinueve (29) de Agosto de Dos mil veintidds (2022)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2022-0496

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA20-11874 de noviembre 2 de 2021 "Por e/
cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-11256,
en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles municipales’, este
Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de noviembre de 2022, se
transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeinias Causas y Competencia
Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda ejecutiva singular

instaurada por el CONJUNTO RESIDENCIAL GUADUAL P.H. contra EMILY ADRIANA
VARGAS OSORIO, comoquiera que se encuentra al Despacho para ello. Sin embargo,
revisada la certificacion expedida por la administradora del conjunto demandante, el 5 de julio
de 2022, resulta evidente que adolece de los requisitos exigidos por el articulo 422 del C.G.P.,
para que pueda tenerse como titulo ejecutivo, es decir, que las obligaciones sean claras,
expresas y exigibles, que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante

y que constituyan plena prueba contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras, expresas
y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha senalado la doctrina, que por expresa debe
entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento que la
contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones. ” Faltara este requisito
cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos logico juridicos, considerandola una
consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La obligacion es clara cuando
ademds de expresa aparece determinada en el titulo,; debe ser facilmente inteligible y entenderse
en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede demandarse el cumplimiento de la
misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho de otro modo, la exigibilidad de la
obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de cierto término ya vencido o cuando
ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se senalo término pero cuyo cumplimiento
sdlo podia hacerse dentro de clerto tiempo que ya transcurrio, y la que es pura y simple por no
haberse sometido a plazo ni condicion, previo requerimiento”.

1 (Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de Estado)




En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto a la fecha de exigibilidad, pues si bien
“se indico en el mismo que la demandada adeuda al conjunto demandante diferentes sumas de
dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho documento relaciono
e incluyo en el cuadro con unos valores por determinados conceptos indicando la fecha de
exigibilidad de cada uno de ellos, pero los mismas no resultan claros y menos exigibles en tanto _

se desconoce el periodo de causaciénv(desde/hasta) de cada uno de ellos para hacerlo exigible.

De alli que se advierte, que de dicha certificacion no se extrae una obligacion con las
formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los procesos
- ejecutivos es la certeza y determinacidn del derecho sustancial pretendido en la demanda, la
misma regla procesal sefiala que la obligacidon debe ser expresa, clara y exigible la cual debe
aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccién del documento, esto es, que su
naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda respecto de su
existencia, caracteristicas y que se pueda establecer la época de su cumplimiento, pues en este

caso no se determina si las cuotas son anticipadas o vencidas.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacion(es), clara(s), expresa(s) y
exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos respectivos a quien la

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,

MARJORIE PINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.46
HOY 30 DE AGOSTO DE 2022 A LAS 7:30 AM

~JORGE LU! CEDO TORRES
- etario




JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.), Veintihueve (29) de Agosto de Dos mil veintidds (2022)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2022-0503

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA20-11874 de noviembre 2 de 2021 “"Por e/
cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-11256,
en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles municipales”, este
Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de noviembre de 2022, se
transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequenas Causas y Competencia
Maltiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por el CONJUNTO RESIDENCIAL CAPUCHINA P.H. contra NANCY YINETH
CURVELO GARZON, comoquiera que se encuentra al Despacho para ello. Sin embargo,
revisada la certificacion expedida por la administradora del conjunto demandante a febrero de
2022, resulta evidente que adolece de los requisitos exigidos por el articulo 422 del C.G.P.,
para que pueda tenerse como titulo ejecutivo, es decir, que las obligaciones sean claras,
expresas y exigibles, que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante

y que constituyan plena prueba contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras, expresas
y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha sefialado la doctrina, que por expresa debe
entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento que la
contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones. ” Faltard este requisito
cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos logico juridicos, considerandola una
consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La obligacion es clara cuando
ademds de expresa aparece determinada en el titulo,; debe ser facilmente inteligible y entenderse

/(0

en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede demandarse el cumplimiento de la

misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho de otro modo, la exigibilidad de la
obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de cierto término ya vencido o cuando
ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se sefialo término pero cuyo cumplimiento
solo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya transcurrio, y la que es pura y simple por no
haberse sometido a plazo ni condicion, previo requerimiento”. 2

2 (Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de Estado)




En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto a la fecha de exigibilidad, pues si bien
se indico en el mismo que la demandada adeuda al conjunto demandante diferentes sumas de
dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho documento relaciono
e incluyo en el cuadro con unos valores por determinados conceptos indicando su fecha de
causacion, pero sin sefalar la fecha de la exigibilidad de cada uno de ellos, de suerte que no se

puede establecer si ello es anticipada o vencida.

De alli que se advierte, que de dicha certificacion no se extrae una obligacion con las
formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los procesos
ejecutivos es la certeza y determinacion del derecho sustancial pretendido en la demanda, la
misma regla procesal sefala que la obligacion debe ser expresa, clara y exigible la cual debe
aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccién del documento, esto es, que su

naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda respecto de su

existencia, caracteristicas y que se pueda establecer la época de su cumplimiento.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacion(es), clara(s), expresa(s) y

exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos respectivos a quien la

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MARJORIE PINT'O CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.46
HOY 30 DE AGOSTO DE_2022 A LAS 7:30 AM

—“JORGE LUI EDO TORRES
etario




Lyt

- v e m
k‘ R AT L

7
JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.), Veintinueve (29) de Agosto de Dos mil veintidos (2022)

REF: Ejecutivo Hipotecario No. 5-2022-0506

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA21-11874 de noviembre 2 de 2021 "Por e/
cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadés mediante Acuerdo PCSJA19-11256,
en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles municipales’; este
Déspacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de noviembre de 2022, se
transforma’ transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias Causas y Competencia

Muiltiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admisién de la presente demanda Ejecutiva
Hipotecaria iniciada por el PATRIMONIO AUTONOMO DISPROYECTOS cuyo vocero y
administrador es FIDUAGRARIA S.A., contra LUZ ELENA VALENCIA MEIJIA,
comoquiera que se encuentra al Despacho para ello. No obstante, se observa la falta de
competencia de este Juzgado para asumir su conocimiento, dado el valor de las pretensiones .

expuestas.

En efecto, debe tenerse en cuenta que de conformidad con lo establecido en el inciso
20 del articulo 25 del C.G.P., cuando la competencia se determine por la cuantia, “Son de
minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el

equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40 smimv)'.

Que en los términos de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 26 del C. G. P., la
cuantia se establece “ por el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios que se

causen con posterioridad-a su presentacion”(negrilla fuera del texto original).

En el sub-lite el valor de todas las pretensiones a la fecha de la presentacién de la
demandada superan el limite de los cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40

smimv).

Y, que de conformidad con lo establecido en el acuerdo referido, a este Juzgado

solamente le fue atribuia la competencia para conocer asuntos de minima cuantia; y a los
juzgados civiles municipales de esta localidad, entre otro tipo de procesos, los de menor

cuantia.




Por tanto, en los términos de lo dispuesto en el articulo 25 del C.G.P., y como el valor
de lo pretendido supera el tope maximo para que se pueda asumir su conocimiento, resulta
competente para tramitar el presente asunto el sefior Juez Civil Municipal de Soacha-

Cundinamarca (Reparto), a quien debera remitirse para lo de su cargo.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de asumir el conocimiento de la presente demanda

Ejecutiva Hipotecaria, por las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO: ORDENAR su inmediata remision al sefior Juez Civil Municipal de
Soacha-Cundinamarca (Reparto) para lo de su cargo. |

TERCERO: Déjense las constancias de rigor

NOTIFIQUESE

La Juez,

MARJORIE PINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.46
HOY 30 DE AGOST{O DE 2022 A LAS 7:30 AM

TJORGE LUI EDO TORRES
- etario




JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE @
DE SOACHA- CUNDINAMARCA @ /

Soacha (Cund.), Veintinueve (29) de Agosto de Dos mil veintidds (2022)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2022-0508

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA20-11874 de noviembre 2 de 2021 "Por e/
cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-11256,
en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles municipales’, este
Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de noviembre de 2022, se
transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeinas Causas y Competencia

Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admisidn de la presente demanda ejecutiva singular

instaurada por el CONJUNTO RESIDENCIAL LILO P.H. contra SANDRA PATRICIA REAL
LIZARAZO, comoquiera que se encuentra al Despacho para ello. Sin embargo, revisada la
certificacion expedida por la administradora del conjunto demandante a febrero de 2022, resulta
evidente que adolece de los requisitos exigidos por el articulo 422 del C.G.P., para que pueda
tenerse como titulo ejecutivo, es decir, que las obligaciones sean claras, expresas y exigibles,
gue consten en documentos que provengan del deudor o de su causante y que constituyan

plena prueba contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del efecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras, expresas
y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha senalado la doctrina, que por expresa debe
entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento que la
contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones. ” Faltara este requisito
cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos logico juridicos, considerdndola una
consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La obligacion es clara cuando
ademas de expresa aparece determinada en el titulo; debe ser facilmente inteligible y entenderse
en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede demandarse el cumplimiento de la
misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho de otro modo, la exigibilidad de la
obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de cierto término ya vencido o cuando
ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se senalo término pero cuyo cumplimiento
solo podia hacerse dentro de clerto tiempo que ya transcurrio, y la que es pura y simple por no
haberse sometido a plazo ni condicion, previo requerimiento”. 3

3 (Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de Estado)




En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto a la fecha de exigibilidad, pues si bien
se indic en el mismo que la demandada adeuda al conjunto demandante diferentes sumas de
dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho documento relaciono
e incluyo en el cuadro con unos valores por determinados conceptos indicando su fecha de
causacion, pero sin sefialar la fecha de la exigibilidad de cada uno de ellos, de suerte que no se

puede establecer si ello es anticipada o vencida.

De alli que se advierte, que de dicha certificacion no se extrae una obligacion con las
formalidades advvertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los procesos
ejecutivos es la certeza y determinacion del derecho sustancial pretendido en la demanda, la
misma regla procesal sefiala que la obligacion debe ser expresa, clara y exigible la cual debe
aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccion del documento, esto es, que su
naturaleza y elementos estén determinados, -en el titulo sin que quede duda respecto de su

existencia, caracteristicas y que se pueda establecer la época de su cumplimiento.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacidn(es), clara(s), expresa(s) y
exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos respectivos a quien la

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,

MARJORIE PINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.46
HOY 30 DE AGOSTO DE 2022 A LAS 7:30 AM

g RGE LUI EDO TORRES
etario




JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE >>
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soaché (Cund.), Veintinueve (29) de Agosto de Dos mil veintidds (2022)

REF: Ejecutivo Hipotecario No. 5-2022-0520

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA21-11874 de noviembre 2 de 2021 “"Por e/
cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-11256,
en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles municipales’; este
Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de noviembre de 2022, se
transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequenas Causas y Competencia

Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda Ejecutiva
Hipotecaria iniciada por el FONDO DE EMPLEADOS LAFAYETTE- FEL, contra MIYER
HERNAN GARCIA GARCIA y ANGELA MARIA AREVALO PAEZ, como quiera que se
encuentra al Despacho para ello. No obstante, se observa la falta de competencia de este

Juzgado para su conocimiento, dado el valor estimado de las pretensiones.

En efecto, debe tenerse en cuenta que de conformidad con lo establecido en el inciso
20 del articulo 25 del C.G.P., cuando la competencia se determine por la cuantia, “Son de
minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el

equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40 smimv)'.

Que en los términos de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 26 del C. G. P., la
cuantia se establece " por el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios que se

causen con posterioridad a su presentacion”(negrilla fuera del texto original).

En el sub-lite el valor de todas las pretensiones a la fecha de la presentacion de la
demandada superan el limite de los cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40

smimv).

Y, que de conformidad con lo establecido en el acuerdo referido, a este Juzgado
solamente le fue atribuia la competencia para conocer asuntos de minima cuantia; y a los
juzgados civiles municipales de esta localidad, entre otro tipo de procesos, los de menor

cuantia.




Por tanto, en los términos de lo dispuesto en el articulo 25 del C.G.P., y como el valor
de lo pretendido supera el tope maximo para.que se pueda asumir su conocimiento, resulta
competente para tramitar el presente asunto el sefior Juez Civil Muhicipal de Soacha-
Cundinamarca (Reparto), a quien debera remitirse para lo de su cargo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de asumir el conocimiento de la presente demanda

Ejecutiva Hipotecaria, por las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO: ORDENAR su inmediata remision al sefior Juez Civil Municipal de

Soacha-Cundinamarca (Reparto) para lo de su cargo.
TERCERO: Déjense las constancias de rigor

NOTIFIQUESE

La Juez,

MARJORIE PIN llO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADQ No.46
HOY 30 DE AGOSTO DE 2022 A LAS 7:30 AM

“JORGE LUI EDQ TORRES
’ etario :
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA ‘

Soacha (Cund.), Veintinueve (29) de Agosto de Dos mil veintidds (2022)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2022-0521

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA20-11874 de noviembre 2 de 2021 “Por e/
cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-11256,
en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles municipales’; este
Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de noviembre de 2022, se

. transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias Causas y Competencia
Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admisidn de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por el CONJUNTO RESIDENCIAL TESORO I P.H. contra NUBIA ADRIANA
ALEJO DIAZ, comoquiera que se encuentra al Despacho para ello. Sin embargo, revisada la
certificacion expedida por la administradora del conjunto demandante a julio de 2022, resulta
evidente que adolece de los requisitos exigidos por el articulo 422 del C.G.P., para que pueda
tenerse como titulo ejecutivo, es decir, que las obligaciones sean claras, expresas y exigibles,
que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante y que constituyan

plena prueba contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condiiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras, expresas
y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha senalado la doctrina, que por expresa debe
entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento que la
contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones.” Faltara este requisito
cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos 10gico juridicos, consideréndola una
consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La obligacion es clara cuando
ademas de expresa aparece determinada en €l titulo,; debe ser facilmente inteligible y entenderse
en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede demandarse el cumplimiento de la
misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho de otro modo, la exigibilidad de la
obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de cierto término ya vencido o cuando
ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se sefialo término pero cuyo cumplimiento
solo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya transcurric, y la que es pura y simple por no
haberse sometido a plazo ni condicion, previo requerimiento”, *

4 (Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de Estado)




En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto a la fecha de exigibilidad, pues si bien
se indico en el mismo que la demandada adeuda al conjunto demandante diferentes sumas de
dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho documento relaciono
e incluyo en el cuadro con unos valores por cuotas ordinarias de administracion indicando la
cuota correspondiente al primero de cada mes y aun cuando sefialo la fecha de la exigibilidad de
cada uno de ellos, los mismas no resultan claros y menos exigibles en tanto resultan
contradictorilas, pues la de abril 1 se hace exigible el mismo dia, sin que se pueda determinar el
periodo de causacion (desde/hasta) y la fecha correcta de su exigibilidad, si es anticipada o

vencida para hacerlo exigible, lo que no puede ser.

De alli que se advierte, que de dicha certificacién no se extrae una obligacion con las
formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los procesos
ejecutivos es la certeza y determinacion del derecho sustancial pretendido en la demanda, la
misma regla procesal sefala que la obligacion debe ser expresa, clara y exigible la cual debe
aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccion del documento, esto es, que su
naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda respecto de su

existencia, caracteristicas y que se pueda establecer la época de su cumplimiento.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el

articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacién(es), clara(s), expresa(s) y

exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos respectivos a quien la

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MARJORIE P O CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.46
HOY 30 DE AGOSTO DE 2022 A LAS 7:30 AM

T JORGE LUI EDO TORRES
- etario




JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.), Veintinueve (29) de Agosto de Dos mil veintidds (2022)
REF: Ejecutivo Hipotecario No. 5-2022-0537

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA21-11874 de noviembre 2 de 2021 "Por e/
cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-11256,
en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles municipales’; este
Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de noviembre de 2022, se
transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias Causas y Competencia

Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda Ejecutiva
Hipotecaria iniciada por BANCO DAVIVIENDA S.A, contra CATHERINE GARCIA
MORALES, como quiera que se encuentra al Despacho para ello. No obstante, se observa la
falta de competencia de este Juzgado para su conocimiento, dado el valor estimado de las

pretensiones

En efecto, debe tenerse en cuenta que de conformidad con lo establecido en el inciso
20 del articulo 25 del C.G.P., cuando la competencia se determine por la cuantia, “Son de
minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el

equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40 smimv)'.

Que en los términos de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 26 del C. G. P.,’la
cuantia se establece * por el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios que se

causen con posterioridad a su presentacion”(negrilla fuera del texto original).

En el sub-lite el valor de todas las pretensiones a la fecha de la presentacion de la
demandada superan el limite de los cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40

smimv).

Y, que de conformidad con lo establecido en el acuerdo referido, a este Juzgado
solamente le fue atribuia la competencia para conocer asuntos de minima cuantia; y a los
juzgados civiles municipales de esta localidad, entre otro tipo de procesos, los de menor

cuantia.

Por tanto, en los términos de lo dispuesto en el articulo 25 del C.G.P., y como el valor

de lo pretendido supera el tope maximo para que se pueda asumir su conocimiento, resulta




competente para tramitar el presente. asunto el sefior Juez Civil Municipal de Soacha-

Cundinamarca (Reparto), a quien deberd remitirse para lo de su cargo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de asumir el conocimiento de la presente demanda

Ejecutiva Hipotecaria, por las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO: ORDENAR su inmediata remision al sefior Juez Civil Municipal de
Soacha-Cundinamarca (Reparto) para lo de su cargo.

TERCERO: Déjense las constancias de rigor

NOTIFIQUESE

La Juez,

MARJORIE PINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.46
HOY 30 DE AGOSTO DE 2022 A LAS 7:30 AM

B ORGE LUI CEDO TORRES
o etario




JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.), Veintinueve (29) de Agosto de Dos mil veintidés (2022)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2022-0548

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA20-11874 de noviembre 2 de 2021 "Por e/
cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSIA19-11256,
en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles municipales’; este
Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de noviembre de 2022, se
transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequenas Causas y Competencia

Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por el CONJUNTO RESIDENCIAL AZALEA II P.H. contra HARRINSON
NARVAEZ SANCHEZ, comoquiera que se encuentra al Despacho para ello. Sin embargo,
revisada la certificacion expedida por el administrador del cohjunto demandante al 15 de julio de
2022, resulta evidente que adolece de los requisitos exigidos por el articulo 422 del C.G.P.,
para que pueda tenerse como titulo ejecutivo, es decir, que las obligaciones sean claras,
expresas y exigibles, que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante

y que constituyan plena prueba contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condliciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras, expresas
y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha senalado la doctrina, que por expresa debe
entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento que la
contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones.” Faltara este requisito
cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos logico juridicos, considerandola una
consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La obligacion es clara cuando
ademds de expresa aparece determinada en el titulo, debe ser facilmente inteligible y entenderse
en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede demandarse el cumplimiento de la
misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho de otro modo, la exigibilidad de la
obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de cierto término ya vencido o cuando
ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se senalo término pero cuyo cumplimiento
solo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya transcurrio, y la que es pura y simple por no
haberse sometido a plazo ni condicion, previo requerimiento”. *

5 (Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de Estado)




En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto a la fecha de exigibilidad, pues si bien
se indico en el mismo que el demandado adeuda al conjunto demandante diferentes sumas de
dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho documento relaciono
e incluyo en el cuadro con unos valores por determinados conceptos indicando la cuota
correspondiente al primero de cada mes y aun cuando sefialo la fecha de la exigibilidad de cada
uno de ellos, los mismas no resultan claras y menos exigibles en tanto resultan contradictorias,
pues la de 1 mayo se hace exigible el mismo dia, sin que se pueda determinar el periodo de
causacion (desde/hasta) y la fecha correcta de su exigibilidad, si es anticipada o vencida para

hacerlo exigible, lo que no puede ser.

De alli que se advierte, que de dicha certificacion no se extrae una obligacion con las
formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los procesos
ejecutivos es la certeza y determinacién del derecho sustancial pretendido en la demanda, la
misma regla procesal sefiala que la obligacion debe ser expresa, clara y exigible la cual debe
aparecer éXpIicita y perfeétamente delimitada, en la redaccion del documento, esto es, que su
naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda respecto de su

existencia, caracteristicas y que se pueda establecer la época de su cumplimiento.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento 'de los requisitos dispuestos en el

articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacion(es), clara(s), expresa(s) y

exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos respectivos a quien la

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MARJORIE PINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.46
HOY 30 DE AGOST{O DE 2022 A LAS 7:30 AM

T JORGE LUI EDO TORRES
etario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.), Veintinueve (29) de Agosto de Dos mil veintidds (2022)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2022-0557

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA20-11874 de noviembre 2 de 2021 "Por e/
cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-11256,
en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles municipales’; este
Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de noviembre de 2022, se
transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias Causas y Competencia

Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admisidon de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por el PLAZA CENTRO COMPARTIR P.H. contra MARIA TRIANA DE
HERNANDEZ y HEREDEROS INDETERMINADOS DEL SR. QUINTERO Y COMO
DETERMINADO MICHAEL ARTURO QUINTERO CASTANO comoquiera que se encuentra
al Despacho para ello. Sin embargo, revisada la certificacion expedida por la administradora del
conjunto demandante a julio de 2022, resulta evidente que adolece de los requisitos exigidos
por el articulo 422 del C.G.P., para que pueda tenerse como titulo ejecutivo, es decir, que las
obhgacnones sean claras, expresas y exigibles, que consten en documentos que provengan

del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras, expresas
y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha sefalado la doctrina, que por expresa debe
entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titufo. En el documento que /a
contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones. ” Faltara este requisito
cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos 1ogico juridicos, considerandola una
consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La obligacion es clara cuando
ademds de expresa aparece determinada en el titulo,; debe ser facilmente inteligible y entenderse
en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede demandarse el cumplimiento de la
misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho de otro modo, la exigibilidad de la
obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de cierto término ya vencido o cuando
ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se sefialo término pero cuyo cumplimiento
sdlo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya transcurrio, y la que es pura y simple por no
haberse sometido a plazo ni condicion, previo requerimiento”, 6

6 (Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de Estado)




En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto a la fecha de ‘exigibilidad, pues si bien
se indico en el mismo que los demandados adeudan al conjunto demandante diferentes sumas
de dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho documento
relaciono e incluyo en el cuadro con unos valores por determinados conceptos mes a mes, sin
que se indique la fecha de la exigibilidad de cada uno de ellos, pues no se determind si es

~anticipada o vencida por lo que no resultan claros y menos exigibles.

De alli que se advierte, que de dicha certificacion no se extrae una obligacion con las

formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los procesos
ejecutivos es la certeza y determinacion del derecho sustancial pretendido en la demanda, la
misma regla procesal sefiala que la obligacion debe ser expresa, clara y exigible la cual debe
aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccion del documento, esto es, que su
naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda respecto de su

existencia, caracteristicas y que se pueda establecer la época de su cumplimiento.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacidn(es), clara(s), expresa(s) y

exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos respectivos a quien la

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MARJORIEPINTO CLAVIJO

v

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.46
HOY 30 DE AGOSTO DE 2022 A LAS 7:30 AM

T "JORGE LUI EDO TORRES
- etario




JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE /K 0
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.), Veintinueve (29) de Agosto de Dos mil veintidés (2022)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2022-0560

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA20-11874 de noviembre 2 de 2021 "Por e/
cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-11256,

en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles municipales’; este

Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de noviembre de 2022, se

transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias Causas y Competencia
Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda ejecutiva singular
instaurada por el CONJUNTO RESIDENCIAL BAMBU P.H. contra YENIS PAOLA LEON
RANGEL, comoquiera que se encuentra al Despacho para ello. Sin embargo, revisada la
certificacion expedida por la administradora del conjunto demandante a febrero de 2022, resulta
evidente que adolece de los requisitos exigidos por el articulo 422 del C.G.P., para que pueda
tenerse como titulo ejecutivo, es decir, que las obligaciones sean claras, expresas y exigibles,
que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante y que constituyan

plena prueba contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras, expresas
y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha sefalado la doctrina, que por expresa debe
entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento que la
contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente

" declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones.” Faltara este requisito
cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos Iogico juridicos, considerandola una
consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La obligacion es clara cuando
ademas de expresa aparece determinada en el titulo; debe ser facilmente inteligible y entenderse
en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede demandarse el cumplimiento de la
misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho de otro modo, la exigibilidad de la
obligacion se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de cierto término ya vencido o cuando
ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se sefalo término pero cuyo cumplimiento
solo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya transcurrio, y la que es pura y simple por no
haberse sometido a plazo ni condicion, previo requerimiento”. 7

7 {Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de Estado)




En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto a la fecha de exigibilidad, pues si bien
se indicd en el mismo que la demandada adeuda al conjunto demandante diferentes sumas de
dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho documento relaciono
e incluyo en el cuadro con unos valores por determinados conceptos indicando su fecha de
causacion, pero sin sefialar la fecha de la exigibilidad de cada uno de ellos, de suerte que no se

puede establecer si ello es anticipada o vencida.

De alli que se advierte, que de dicha certificacién no se extrae una obligacion con las
formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los procesos
ejecutivos es la certeza y determinacion del derecho sustancial pretendido en la demanda, la
misma regla procesal sefiala que la obligacion debe ser expresa, clara y exigible la cual debe
aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccion del documento, esto es, que su
naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda respecto de su

existencia, caracteristicas y que se pueda establecer la época de su cumplimiento.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacién(es), clara(s), expresa(s) y
exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pégo solicitado por las razones expuestas

en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos respectivos a quien la

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

. La Juez,
MAR]JORIE PINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.46
HOY 30 DE AGOS{O DE_2022 A LAS 7:30 AM

+JORGE LUI EDO TORRES
o etario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE /

DE SOACHA- CUNDINAMARCA
Soacha (Cund.), Veintinueve (29) de Agosto de Dos mil veintidds (2022)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2022-0561

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA20-11874 de noviembre 2 de 2021 "Por e/
cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-11256,
en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles municipales’; este
Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de noviembre de 2022, se
transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequeiias Causas y Competencia
Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda ejecutiva singular

instaurada por el AGRUPACION LOS CONDOMINIOS DE TEJARES I P.H. contra ANA
YIBI PEREA ROJAS y MARCO FIDEL ROJAS SANCHEZ, comoquiera que se encuentra al
Despacho para ello. Sin embargo, revisada la certificacion expedida por la administradora del
conjunto demandante a 30 de julio de 2022, resulta evidente que adolece de los requisitos
exigidos por el articulo 422 del C.G.P., para que pueda tenerse como titulo ejecutivo, es decir,
que las obligaciones sean claras, expresas y exigibles, que consten en documentos que

provengan del deudor o de su causante y que constituyan plena prueba contra él.

Al respecto la jurisprudencia ha dicho:

"Las condiciones sustanciales se traducen en que las obligaciones que se acrediten a
favor del ejecutante o de su causante y a cargo del ejecutado o del causante, sean claras, expresas
y exigibles. Frente a estas calificaciones, ha senalado la doctrina, que por expresa debe
entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo. En el documento que la
contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece; tiene que estar expresamente
declarada, sin que haya para ello que acudir a lucubraciones o suposiciones. ” Faltara este requisito
cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos logico juridicos, considerandola una
consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta”. La obligacion es clara cuando
ademds de expresa aparece determinada en el titulo,; debe ser fécilmente inteligible y entenderse
en un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede demandarse el cumplimiento de la
misma por no estar pendiente de un plazo o condicion. Dicho de otro modo, la exigibilidad de la
obligacin se manifiesta en la que debia cumplirse dentro de cierto término ya vencido o cuando
ocurriera una condicion ya acontecida o para la cual no se sefialo término pero cuyo cumplimiento
solo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya transcurrio, y la que es pura y simple por no
haberse sometido a plazo ni condicion, previo requerimiento”. &

8 (Auto proferido el 4 de mayo de 2000, expediente N° 15679, ejecutante: Terminal de Transporte de Medellin S. A. Consejo de Estado)




En efecto dicho instrumento no es claro en cuanto a la fecha de exigibilidad, pues si bien
se indic en el mismo que los demandados adeudan al conjunto demandante diferentes sumas
de dinero por concepto de expensas comunes, no es menos cierto, que dicho documento
relaciono e incluyo en el cuadro con unos valores totales por determinados conceptos indicando
sus meses de causacion, sin dia especifico, y tampoco senalo la fecha de la exigibilidad de cada

uno de ellos, por lo que no resultan claros y menos exigibles, en tanto ademas no se determina

si es anticipada o vencida, lo que debid ser en principio discriminado mes a mes y con los datos

de causacion y exigibilidad, como los demas y en debida forma.

De alli que se advierte, que de dicha certificacion no se extrae una obligacion con las
formalidades advertidas, recuérdese que una de las caracteristicas principales de los procesos
ejecutivos es la certeza y determinacion del derecho sustancial pretendido en la demanda, la
misma regla procesal sefiala que la obligacion debe ser expresa, clara y exigible la cual debe
aparecer explicita y perfectamente delimitada, en la redaccion del documento, esto es, que su
naturaleza y elementos estén determinados, en el titulo sin que quede duda respecto de su

existencia, caracteristicas y que se pueda establecer la época de su cumplimiento.

En consecuencia, y ante la falta de cumplimiento de los requisitos dispuestos en el
articulo 422 del C.G.P. que permitan determinar una(s) obligacidn(es), clara(s), expresa(s) y
exigible(s), no queda otra via que denegar la orden compulsiva solicitada, '

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por las razones expuestas
en la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER la demanda junto con sus anexos respectivos a quien la

presentd. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MAR]JORIE PINTO CLAVHO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.46
HOY 30 DE AGOSTO DE 2022 A LAS 7:30 AM

. RGE LUI EDO TORRES
i etario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.), Veintinueve (29) de Agosto de Dos mil veintidds (2022)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2022-0569

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA21-11874 de noviembre 2 de 2021 "Por e/
cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-11256,
en el que se dispuso transformar transitoriamente algunos juzgados civiles municipales’, este
Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de noviembre de 2022, se
transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequenas Causas y Competencia

Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda Ejecutiva Singular
iniciada por BANCO CAJA SOCIAL S.A., contra LUIS DE JESUS FLORES TORO y DORA
LILIANA GOMEZ NORENA, como quiera que se encuentra al Despacho para ello. No
obsta‘nte, se observa la falta de competencia de este Juzgado para su conocimiento, dado el

valor estimado de las pretensiones.

En efecto, debe tenerse en cuenta que de conformidad con lo establecido en el inciso
20 del articulo 25 del C.G.P., cuando la competencia se determine por la cuantia, “Son de
minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el

equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40 smimv)'.

Que en los términos de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 26 del C. G. P., la
cuantia se establece “por el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios que se

causen con posterioridad a su presentacion”(negrilla fuera del texto original).

En el sub-lite el valor de todas las pretensiones a'la fecha de la presentacion de la
demandada superan el limite de los cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40

smimv).

Y, que de conformidad con lo establecido en el acuerdo referido, a este Juzgado
solamente le fue atribuia la competencia para conocer asuntos de minima cuantia; y a los
juzgados civiles municipales de esta localidad, entre otro tipo de procesos, los de menor

cuantia.




Por tanto, en los términos de lo dispuesto en el articulo 25 del C.G.P., y como el valor

de lo pretendido supera el tope maximo para que se pueda asumir su conocimiento, resulta

competente para tramitar el presente asunto el sefior Juez Civil Municipal de Soacha-

Cundinamarca (Reparto), a quien debera remitirse para lo de su cargo.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de asumir el conocimiento de la pfesente demanda

Ejecutiva Hipotecaria, por las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO: ORDENAR su inmediata remisidn al sefior Juez Civil Municipal de

. Soacha-Cundinamarca (Reparto) para lo de su cargo.

TERCERO: Déjense las constancias de rigor

NOTIFIQUESE

La Juez,

I

MARJORIE PINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.46
HOY 30 DE AGOST{O DE_2022 A LAS 7:30 AM

< ORGE LUI EDO TORRES
- etario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.), Veintinueve (29) de Agosto de Dos mil veintidds (2022)

REF: Ejecutivo Hipotecario No. 5-2022-0570

Dando cumplimiento al Acuerdo PCSJA21-11874 de noviembre 2 de 2021 "Por e/
cual se prorrogan unas medidas transitorias adoptadas mediante Acuerdo PCSJA19-11256,
en el que se dispuso transformar transitoriamente a/gunoé Jjuzgados civiles municipales’, este
Despacho judicial a partir del 2 de mayo de 2019 y hasta el 30 de noviembre de 2022, se
transforma transitoriamente en Juzgado 005 de Pequenas Causas y Competencia

Multiple de Soacha, Distrito Judicial de Cundinamarca.

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda Ejecutiva
Hipotecario iniciada por BANCO DAVIVIENDA S.A, contra YURI ZENAIDA ROZO
JIMENEZ y JHON MANUEL ROMERO BASABE, como quiera que se encuentra al Despacho
para ello. No obstante, se observa la falta de competencia de este Juzgado para su

conocimiento, dado el valor estimado de las pretensiones.

En efecto, debe tenerse en cuenta que de conformidad con lo establecido en el inciso
20 del articulo 25 del C.G.P., cuando la competencia se determine por la cuantia, “Son de
minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el

equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40 smimv)".

Que en los términos de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 26 del C. G. P, la
cuantia se establece “ por el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios que se

causen con posterioridad a su presentacion”(negrilla fuera del texto original).

En el sub-lite el valor de todas las pretensiones a la fecha de la presentacién de la
demandada superan el limite de los cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40

smimv).

Y, que de conformidad con lo establecido en el acuerdo referido, a este Juzgado
solamente le fue atribuia la competencia para conocer asuntos de minima cuantia; y a los
juzgados civiles municipales de esta localidad, entre otro tipo de procesos, los de menor

cuantia.




Por tanto, en los términos de lo dispuesto en el articulo 25 del C.G.P., y como el valor
de lo pretendido supera el tope maximo para que se pueda asumir su conocimiento, resulta
competente para tramitar el presente asunto el sefior Juez Civil Municipal de Soacha-

Cundinamarca (Reparto), a quien debera remitirse para lo de su cargo.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de asumir el conocimiento de la presente demanda

Ejecutiva Hipotecaria, por las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO: ORDENAR su inmediata remisidon al sefor Juez Civil Municipal de

Soacha-Cundinamarca (Reparto) para lo de su cargo.

TERCERO: Déjense las constancias de rigor

NOTIFIQUESE

La Juez,

MARJORIE PINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.46
HOY 30 DE AGOSTO DE 2022 A LAS 7:30 AM

'~ RGE LUI EDO TORRES
" etario
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.), Veintinueve (29) de Agosto de dos mil Veintidds (2022)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2022-0587

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda como quiera que se
encuentra para ello, de no ser porque la parte actora solicito el retiro de la demanda el 25 de
agosto de 2022.

Por tanto, atendiendo la solicitud que antecede, el Despacho de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 92 del C.G.P, autoriza el RETIRO de la demanda de manera digital junto

con sus respectivos anexos.

Devuélvase los anexos de la demanda sin necesidad de desglose, previa las desanotaciones

en los libros radicadores.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MAR]JORIE PINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADO No.46
HOY 30 AGOSTO QE 2022 A LAS 7:30 AM
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JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
SOACHA- CUNDINAMARCA

Soacha (Cund.), Veintinueve (29) de Agosto de dos mil Veintidds (2022)

REF: Ejecutivo Singular No. 5-2022-0586

Seria del caso resolver sobre la admision de la presente demanda como quiera que se
encuentra para ello, de no ser porque la parte actora solicito el retiro de la demanda el 25 de
agosto de 2022.

Por tanto, atendiendo la solicitud que antecede, el Despacho de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 92 del C.G.P, autoriza el RETIRO de la demanda de manera digital junto

con sus respectivos anexos.

Devuélvase los anexos de la demanda sin necesidad de desglose, previa las desanotaciones

en los libros radicadores.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MARJORIE RINTO CLAVIJO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA EN EL ESTADQO No.46
HOY 30 AGOSTO QE 2022 A LAS 7:30 AM

~JORGE LUIS DO TORRES
o ario




