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REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: COOPERATIVA ENCOOPAV NIT 800.234.300-1

DEMANDADO: RAUL EDUARDO VERGARA HENRIQUEZ CC N° 1.143.348.711
PLINIO VERGARA PINERES CC N° 72.165.425

RADICADO: 13001-41-89-005-2021-00879-00

INFORME SECRETARIAL: Sefiora Juez, al despacho el presente proceso, informandole
que la parte demandante presentd recurso de reposicion contra el auto de MAYO 27 DE
2022, mediante el que se dispuso fijar fecha de audiencia y decretar pruebas; recurso que
fue presentado dentro del término. Sirvase Proveer.

MELISA REINEMER VILLALBA
SECRETARIA

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE
CARTAGENA. Cartagena de Indias, D. T. y C. Junio veintiocho (28) de dos mil veintidds
(2022)

Procede el Juzgado a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado judicial
de la parte demandante contra el auto de MAYO 27 DE 2022, mediante el cual el despacho
dispuso fijar fecha de audiencia y decretar pruebas.

ANTECEDENTES

Mediante la providencia atacada el despacho dispuso sefalar fecha y hora para adelantar
la audiencia de que habla el articulo 392 del Codigo General del Proceso y decretar las
pruebas solicitadas, tras haber concluido el traslado de la demanda y de las excepciones de
mérito, providencia en la que el despacho se abstuvo de decretar el testimonio de los
sefores EDISON ALANDETE CABARCAS Y ENRIQUE MORILLO ASPRILLA, solicitado por la
parte demandada, atendiendo que dicha solicitud no cumple con lo establecido en el articulo
212 del CGP, a juicio del despacho.

El apoderado judicial de la parte demandante dentro del término de ley, interpuso recurso
de reposicidn, con el fin de que se revoque dicha providencia.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

La parte demandante considera que el Despacho incurrid en error al no decretar el
testimonio solicitado, por cuanto segun su leal saber y entender, la prueba solicitada cumple
con los requisitos establecidos en la norma, al haberse informado los nombres completos
de los testigos, sus direcciones y la solicitud de que sean citados a que depongan todo lo
que les conste sobre los hechos de la demanda y de la contestacion de la misma. Que no
entiende la negativa del despacho, dado que, seguin su dicho, no se menciona que apartes
del articulo no cumple la prueba solicitada. Arguye que las pruebas no son para las partes,
sino para el proceso y que, por un formalismo no pueden desecharse unas declaraciones
que van a dar luz al mismo y a que se resuelva la litis, que es lo realmente importante.

Por lo anterior, solicita REVOCAR el auto de MAYO 27 DE 2022 y, en consecuencia, se ordene
la practica de las declaraciones solicitadas.
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TRAMITE DEL RECURSO.

Al recurso de reposicidn interpuesto, se le dio traslado mediante fijacion en lista N° 007 de
2022, frente a la que la parte demandante no emitié pronunciamiento alguno.

CONSIDERACIONES

En el derecho procesal, es primordial el derecho de accién y contradiccion, por el que las
partes pueden formular peticiones o impugnar las providencias judiciales que las deciden,
mediante la interposicion de los recursos consagrados en la ley.

Las normas procesales son del orden imperativo, por tanto, los operadores judiciales como
las partes deben someterse a ellas sin poder modificarlas o acomodarlas a su voluntad,
pues siempre debe tenerse respeto por éstas.

Ademas de lo anterior, existen principios procesales que gobiernan esta institucion como
son los de eficacia, eficiencia y celeridad que deben tenerse en cuenta al momento de la
toma de decisiones de caracter adjetivo.

En tratandose del recurso de reposicion, los articulos 318 del C.G.P., prevé la interposicion
de este medio de impugnacidn, el cual es de caracter ordinario, cuya finalidad es que el juez
o magistrado que ha proferido un auto o su superior, revoque o reconsidere la decision
tomada en esa providencia.

En el asunto de marras, el recurso de reposicién que se propone, es en contra del auto de
fecha MAYO 27 DE 2022, por el cual el despacho se abstuvo de decretar los testimonios
solicitados por el apoderado del demandado PLINIO VERGARA PINERES.

Respuesta a los argumentos de ataque.

Sea lo primero sefalar que no le asiste razon al recurrente y, teniendo en cuenta que la
inconformidad se contrae en la negacion del despacho en decretar la practica de los
testimonios solicitados por el apoderado del demandado PLINIO VERGARA PINERES, por
considerar que la solicitud no cumple los parametros del articulo 212 CGP, es menester traer
a colacion la normatividad, doctrina y alguna jurisprudencia que rige el tema, a saber:

Articulo 212. Peticion de la prueba y limitacion de testimonios: Cuando se pidan
testimonios deberd expresarse €l nombre, domicilio, residencia o lugar donde pueden ser

citados los testigos, y enunciarse concretamente los hechos objeto de la prueba.

El juez podra limitar la recepcion de los testimonios cuando considere suficientemente
esclarecidos los hechos materia de esa prueba, mediante auto que no admite recurso.

Articulo 213. Decreto de la prueba: Si la peticion reine los requisitos indicados
en el articulo precedente, el juez ordenara que se practique el testimonio en la audiencia
correspondiente.
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De las normas arriba transcritas, se desprende que cuando se pretenda la declaracion de
un tercero, la solicitud debera contener 1) el nombre del testigo a citar, 2) su domicilio,
residencia o lugar donde puede ser citado y 3) deberd expresarse de manera breve el motivo

por el que se le cita. El incumplimiento de cualguiera de estos requerimientos conlleva la

denegatoria de la prueba. Aunado a lo anterior, se requiere que el testimonio se pida en

tiempo, esto es, dentro de las respectivas oportunidades probatorias.

El nombre del testigo a citar: cuando se piden testimonios, debe expresarse el
nombre de los testigos que van a declarar, para, asi, lograr su plena identificacion.
No basta con mencionar de manera general su condicion (p. €j., los tios, los amigos,
los companeros de trabajo) o el cargo (p. €j. El jefe). Esta exigencia de indicar el
nombre del testigo cuya declaracion se solicita, tiene correlacién con la practica del
interrogatorio en si mismo, pues alli lo primero que hace el juez es interrogar al
testigo acerca de su nombre, apellido y demas aspectos que logren su identidad
(Cédigo General del Proceso [CGP], 12 de julio de 2012, art. 221-1). Con esta
individualizacidn se busca, primero, determinar que la persona que va a declarar sea
la misma respecto de la cual se pidid su testimonio y, segundo, examinar si existe
algln motivo que afecte su imparcialidad.

El domicilio, la residencia o el lugar donde puede ser citado el testigo:
Cuando se pida un testimonio, es necesario indicar el domicilio y la direccion de la
residencia u oficina, y la direccion electronica segun los parametros de la Ley 2213
de 2022, donde el testigo puede ser encontrado, cuyo fin no es otro que poder
efectuar la correspondiente citacidn vy, si es el caso, ordenar la comision (Azula,
2008). Muchos abogados omiten cumplir esta exigencia en sus escritos de demanda
o de contestacion a esta, pues consideran que, como sus poderdantes conocen a la
persona llamada a declarar, no es necesario suministrar tales datos de localizacion.
Esta desatencion no solo desconoce una de las reglas que impone la norma para
solicitar la declaracién de terceros, sino que pasa por alto que, para lograr la citacién
de los testigos, la secretaria del despacho judicial debe elaborar los correspondientes
oficios de notificacion con los datos suministrados por el solicitante de la prueba. El
tramite para citar a los testigos se encuentra previsto en el articulo 217 del Codigo
General del Proceso, de la siguiente forma: Articulo 217. Citacidn de los testigos. La
parte que haya solicitado el testimonio debera procurar la comparecencia del testigo.
Cuando la declaracion de los testigos se decrete de oficio o la parte que solicito la
prueba lo requiera, el secretario los citard por cualquier medio de comunicacion
expedito e idoneo, dejando constancia de ello en el expediente. Cuando el testigo
fuere dependiente de otra persona, también se comunicara al empleador o superior
para los efectos del permiso que éste deba darle. En la citacién se prevendra al
testigo y al empleador sobre las consecuencias del desacato.

Los hechos o el motivo por los que se cita al testigo: Otro requisito para la
admision de la prueba testimonial, y quizas el mas importante, es la enunciacion
concreta de lo que se busca con esta, es decir, los hechos objeto de la prueba.
En términos generales, puede afirmarse que el objeto de la prueba radica en los
hechos o fendmenos que se buscan esclarecer en el proceso, ya sean pasados o
presentes, sobre los cuales se efectuara una reconstruccion a fin de establecer su
existencia real y la incidencia de estos en el juicio (Cafidn, citado por Garcia, 2016).
En nuestro ordenamiento juridico justamente se ha procurado implementar un
régimen probatorio en el que, por economia procesal, Unicamente se decreten las
pruebas tendientes a esclarecer los hechos objeto de controversia (es decir, en el
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que se excluyan del tema de la prueba los hechos probados y aceptados por las
partes). Para el efecto, estos medios probatorios deben reunir los requisitos de
conducencia, pertinencia, utilidad y legalidad. El articulo 168 del Cédigo General del
Proceso dispone al respecto que "€/ juez rechazard, mediante providencia motivada,
las pruebas ilicitas, las notoriamente impertinentes, las inconducentes y las
manifiestamente superfluas o indtiles”. Asimismo, el numeral 10 del articulo 180 del
CPACA ordena decretar las pruebas y las condiciona a que sean “necesarias para
demostrar los hechos sobre los cuales exista disconformidad”, 1o cual, segun
Arboleda (2012), busca ‘“acabar con formulas genéricas como la de pedir en la
demanda un sinnumero de testigos so pretexto de demostrar todos los hechos de la
demanda” (p. 291). De lo dicho hasta aqui, se deduce que es de vital importancia
tener claro cual es el objeto de la prueba que se pide, en tanto este permite estudiar
la viabilidad de su decreto o, por el contrario, su rechazo, por resultar claramente
impertinente, inconducente, superflua o indtil. Ahora bien, centrdndonos en el
requisito de enunciar concretamente los hechos objeto de la prueba testimonial
como elemento para su decreto, debe decirse que este ha sido analizado por la
doctrina y la jurisprudencia por dos vias: 1) como presupuesto para verificar la
licitud, pertinencia, conducencia y utilidad de la prueba, con el propdsito de
rechazarla en caso que se considere manifiestamente superflua o innecesaria, y 2)
como elemento que favorece el ejercicio del derecho de contradiccion de la
contraparte (Tribunal Administrativo de Boyaca. Despacho N° 1, 22 de marzo de
2018). En efecto, Azula (2008) sostiene que el requisito de revelar el objeto del
testimonio tiene como fin establecer que ese medio probatorio es conducente y
pertinente. En este punto, es de resaltar que, a diferencia de los contextos
cotidianos, en el ambito juridico el testimonio no solo se valora en términos de su
credibilidad, sino también de su relevancia, pertinencia y fuerza probatoria (Paez,
2014). Esto, debido a que en el ambito judicial el testimonio “ocurre dentro de un
contexto altamente reglamentado y cumple una funcion muy concreta en el proceso”
(Paez, 2014, p. 100). De otra parte, Nisimblat (2014) considera que “es necesario
acreditar el motivo por el cual se cita al testigo a declarar, lo cual impide
ocultamientos a la contraparte y asegura el principio de lealtad” (p. 295). Segun este
autor, concretar el motivo de la solicitud testimonial es una actitud que previene
ocultamientos y sorpresas a la contraparte, asi como una mayor oportunidad de
preparacion al momento de ejercer la contradiccion, pues se recuerda que el Codigo
General del Proceso prevé un tramite oral pleno, por audiencias, con inmediacién y
concentracion.

Con todo, debe advertirse que la enunciacion sucinta de la prueba testimonial a
fin de establecer el objeto de esta no es una mera formalidad que pueda ser

acreditada por una vaga enunciacion sobre los hechos materia de la prueba; a
contrario sensu, “aquella debe ser clara, expresa y suficiente para que la
contraparte pueda ejercer su derecho de defensa de forma concreta en relacion
con los motivos que originaron la solicitud probatoria” (CE, S3, A, 27 de abril de
2017).

Ahora bien, mediante auto de MAYO 27 DE 2022, el despacho se abstuvo de decretar la
practica de los testimonios solicitados por el apoderado del demandado PLINIO VERGARA
PINERES, por considerar que la solicitud no cumple los parametros del articulo 212 CGP; el
apoderado manifiesta no entender la negativa, dado que, segun su leal saber y entender,
la solicitud cumple todos los requisitos, al haberse enunciado los nombre de los testigos
llamados a declarar, sus direcciones y la aclaracion de que sean llamados para que
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depongan todo lo que les conste sobre los hechos de la demanda, sumado a que, segun él,
no se menciond en el auto recurrido, que aparte de la norma no cumple la solicitud y en
esa medida, considera que se incurrié en error al no decretar dicha prueba, sin embargo,
desconoce el togado que, como se dejo claro en la normatividad, doctrina y alguna
jurisprudencia arriba relacionada, las pruebas testimoniales deben cumplir TODOS los
requisitos establecidos en el articulo 212 CGP, so pena de que se proceda de conformidad
con el 213 de la misma normatividad; es decir, la solicitud de testimonios no solo debe
contener el nombre de las personas llamadas a declarar, sus direcciones y enunciar que
"sean llamados para que depongan todo lo que les conste sobre los hechos de la demanda”
, siendo este el principal requisito por el que se niega dicha prueba, ya que la norma es
clara en establecer que el tercer requisito es que se ENUNCIE CONCRETAMENTE LOS
HECHOS DE LA DEMANDA OBJETO DE LA PRUEBA, lo cual si fue manifestado en el auto
atacado, al haberse indicado: "ABSTENERSE de decretar el testimonio de los sefiores
EDISON ALANDETE CABARCAS Y ENRIQUE MORILLO ASPRILLA, solicitado por la parte

demandada, atendiendo que no se enuncio de forma concreta los hechos objeto
de prueba de conformidad con el articulo 212 del CGP”

Por lo tanto, este claustro judicial aclara que no le asiste al recurrente sustento factico para
solicitar la revocatoria del auto de fecha MAYO 27 DE 2022, mediante el presente recurso,
razon por la cual, este Despacho ratifica en todas sus partes el proveido atacado.

Asi las cosas, el JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES DE CARTAGENA,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER Y CONFIRMAR la providencia de fecha MAYO 27 DE 2022, por
las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Sin costas por no haberse causado.

TERCERO: Hagase las anotaciones en los libros respectivos.
NOTYFIQUESE Y CUMPLASE

F ANDA ROCA

JUEZ

YCC

JUZGADO QUINTO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLES DE
CARTAGENA

LA PRESNETE PROVIDENCIA SE NOTIFICA
MEDIANTE ESTADO N° 022

DE FECHA: 29 - 06 - 2022

MELISA REINEMER VILLALBA
SECRETARIA
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