‘San Miguel de Agrada de Mocoa,

SENORES

JUZGADO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
MOCOA PUTUMAYO

£.5.D.

REFERENCIA: RECURSO DE REPOSICION
RADICADO: 860013110001 2020 00027 00

ELKIN NORENA FAJARDOQ, mayor de edad, identificado con la C.c. No 18 1?7 346 de

Mocoa Ptyo. Abogado en ejercicic, portador de la T.P. No 231679 del 5. de i;a’

judicatura, actuando en representacion del sujeto activo de la demanda, por medzo d@i, L
presente, con fundamento en el articulo 318 dei .G P, me per'mlto formular recursp.

de reposicién contra parte del literal primero del auto de fecha 7, notificado el 28 d}e

septiembre del afioc 2021 - por medio del cual el Despacho judicial resuelve: requerir al
apoderado judicial para que presente la Hquidacién del crédito - “so pena de hacerse

acreedor a las sanciones legales por falta a los deberes del ejercicic de 1a abogacia, mas

la compulsa de copias con destino al consejo suprior de la judicatura y a la Oficina de

control Interno Disciplinario...”.
HECHOS

Sefior Juez, ¢l Despacho Judicial hace un requerimiento de tramite }udi{:iaﬂ mtn
proyecuan a sancién al margen del desempefio de la actividad de 1a abagcmca |

Sin consnderar que:

El abogado defensor, siempre ha actuado diligentemente en el ejercicio de sus
funciones, muy diferente es que el usuario o representada, esté percibiendo los dmcms .
que por concepto de alimentos le debe el demandado y no informe dicha situacion y cob
esos pagos puede gue se genere cierto desinterés en los tramites judiciales que poﬁri

cierto siempre son dificiles y cornplejos para los sujetos procesales.

Para decidir dicha situacidén o pronunciamiento judicial, Ia judicatura, ni siquiera_tuvb

en cuenta gue: EL SUSCRITC NO RECIBE DINEROS, TAMPOLO COBRA EN EL BAN{"U .
£.0S DINERGS OBIETO DR EjRCUC ION - por ende, es muy dificil y complejo atreverse _

enviar informacién errada al Despacho Judicial, mucho mas cuandﬂ se trata de un facte:)r

scondmico. Pues si por actuacion personal informo - ejemplo: que el deudorya mnceim .
o que esta al dia cuando no lo es, y - el Despacho Judicial termina el proceso, se nodria
dar el caso que me vea envuelto en situaciones realmente de investigacion disciplinaria

y verme obligado posiblemente hasta pagar los valores que por alimentos debe otra
persona. -, Todo por sobresalir y tratar de enviar una liquidacion que realmente Sje

desconoce como se ha materializado los pagos exactamente.

En este orden Sefior Juez, me permito enviar adjunto, los didlogas que por aplicativo

; . . o | o e ]
whatsapp, al nimero celular abonado 3212510165 - se ha Hevado con la Sehora

Mayerly Calderén, dirigidas a gue me informe sobre los dineros que ha recibido, o le
han cancelado por concepto de alimentos y los dineros gue estan F_’af“ﬁdiuite& desde la
presentacién de la demanda basta la fecha. Solicitandole me haga una relacion de los

dineros pagados mes a mes y los adeudados a {a fecha pero no me ha sabido dar r’azoin

de ello para poderla transmitir en pr O'}?'CCCIGR a liguidacidn para que sea estudiada pm

el Despacho Judicial.
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Es de aclarar gue, en todos los meses, después del auto gue ordena la presentacion de
{a liquidacién se le ha solicitado a mi representada gue colabore con esa informacion
para poder proyectar la liquidacién v dirigirla al Juzgado, sin que la fecha se baya
nodido concretar esa actuacion.

En consecuencia, sefior fuez, no es omision del suscrito como mal lo hace ver el Juzgado
en la redaccién del auto objeto de impugnacion. Pues como se informé con antelacion
el abogado no recibe dineros por alimentos ellos se pagan directamente a la
representada, y los dineros que mensualmente percibe por alimentos nunca tos recibe
el abogado, siempre los recepciona la usuaria. En consecuencia, no se podria imponer
ana sancion o acusacién de omisién a una persona gue no tiene conocimiento de ia
realidad de los dineros que su defendido pude haber recibido por cuota de alimentos.
Y mucho menos cuando no le han facilitado la informacidn de forma clara, concisa y que
permita demostrar gue esa informacién es la suministrada sin lugar a dudas.

Sumado a ello, sefior juez, hoy 01 de octubre del afio 2021, con Hamada al nimero
celular abonado por la usuaria, me contesta el “esposo” de la usuaria, sefior Eduar
Alexander Rondon” persona con guién se dialoga sobre la liquidacion a presentar e
informa que solo han recibido el valor de $670.000 y que el padre de la menor esta al
diz en los pagos. Come consecuencia de elio, se le solicitd un escrito a mano alzada para
que me informe de ello {documento de prueba de la informacion obtenida} y se envia
al despacho Judicial dicha situacion.

Quedando pendiente, gue una vez le se encuentre con a Sefiora, le dira para que realice
o firme el documento y me lo hardn llegar.

Serior juez, como se puede verificar en el documento adjunto al presente recurso, 2 1a
Sefiora Mayerli Calderdn, se le hizo diferente regquerimiento, sin ¢ btener respuesta que
permita efectuar la liquidacién de este proceso, en consecuencia, mal se podria
continuar un procedimiento o indilgar la no actuacion de un tréamite como es el caso en
particular al abogado, cuando fa UNICA Y EXCLUSIVA PERSONA QUE PULDE
INFORMAR ES LA USUARIA DEL SERVICIO Y NO HA FACILITALO LA INFORMACION.
ko le exime de responsabilidades, ya gue el abogado no pude inventar informacion
para que fluyan los procesos.

Sumado a ello, sefior Juez, NO ES DABLE QUE SOLO SE TRATE DE AJUSTICIAR AL
ABOGADO QUE GRATUITAMENTE ESTA DESEMPENANDO UNA ACTIVIDAD
DEFENSIVA, Y QUE REALMENTE HA LOGRADO LOS OBJETIVGS DE PROTECCION DE
LOS DRECHOS DE ALIMENTOS AL MENOR YA QUE S1LE HAN CANCELADO A LA FECHA
ESOS VALORES - PUES, I NO LE HAN PERMITIDO CONOCER EXACTAMENTE LOS
VALORES CANCELADOS PARA REALIZAR LA LIQUIDACION, ES COMPLEJO QUE PUEDA
EFECTUAR LIQUIDACION REAL ALGUNA - '

SENGR JUEZ, con el debido respeto, NO ES DE DEJAR DE LADO QUE AL SUJETQ PASIVO
TAMBIEN LO LLAMA LA NORMA A PRESENTAK LA LIQUIDACION Y QUIEN OTRO
MEJOR QUE EL DEMANDADO QUE ESTA PAGANDO Y POSEE LOS SOPORTES ~ EN
CONSECUENCIA ~ Sefior Juez, con el debido respeto, a quién se debid requerir, es a las
partes ¢ sujetos procesales para que presenten la liquidacion o le permitan a sus
abogados los soportes de pagos y recibos para que los abogados cumplan ia carga
pnrocesal, PUES EL SUIETO PASIVO QUE TAMBIEN ESTA OBLIGADO A PRESENTAR LA
: IQUIDACION NO ES REQUERIDO POR EL JUZGADO, EN CONSECUENCIA, SE PERCIBE
CIERTA DESIGUALDAD EN LA PROVIDENCIA POR EL  REQUERIMIENTO
PARCIALIZADO. Y SIN CONOCER LAS RAZONES QUE DAN LUGAL AL NO ENVIOQ DE LA
LIQUIDACION.,
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Sefior Juez, como se ha mfornmdo se h"s efecmad{} diferentes requenmienwg a Ea: |
sefiora Myerty, Calderon, pero no ha permitido dicho documento o relacion de los pdg(\asj |
efectuados por el demandado para poder proyectar la Hquidacion (,unforrn_edmpprm f;:if ,
articulo 446 del C.G. P. en consecuencia se presenta un extracto e ias conversaciongs
sostenidas con el sujeto activo a través de aplicativo whatsapp con el niimero aboﬁad\o
_en la cual se le solicita dicha informacién y a la fecha no la ha enviado de forma mnu eta ! |

v detallada para poder proyectar una liguidacioén conforme predica la norma.

51 embargo se de;a constancia de haber conversado hoy 01 de octubre, con el eapnsm de
{a sefiora Mayerly e informo gue en lo mas préoximo hara Hegar el documento donde

nformen los dineros recibidos poria demandante y los adeudados por el demandado.
PRULEBAS

1. El auto objeto de recurso.

2. Correo electréonico del extracto de las conversaciones a través de aplicativio

whatsapp por medio del cual se le solicita a {a setora Mayerly facilite 1a
informacion y relacion de los dineroes pagados por el demandado para proyectar
ia tiguidacion del crédito. | '

3. El articulo 446 del C.G. P. toda vez que, la disposicion iegal establece que,
cualquiera de las partes podra presentar la liguidacion del crédito, en
consecuencia, se demuestra gue la judicatura pudo requerir a las pdrtas :
procesales. Demandante v demandado. Pues los abogados solo somos el

conducto para trasmitir fa informacion que los sujetos procesales nos confian. Y
no proyectar sancion a uno solo desconociendo as razones de su situacion.

PRETENSIONES

Sefor Juez, en forma respetuosa, me permito solicitar se reponga par a"iaimﬂnw el autio
de fecha 27, netmcado el 28 de septiembre del ano 2041, por encontrarse dirwido a

expresar una sancion concluyendo una omision que no se ha configurado toda vez que
dicha actuacion no se surtio por falta de colaboracidn del sujeto activo que conode

rcdimentc la relacion de los dineros recibidos y cancelados como adeudados y no le }’}d B
transmito a su representante de forma clara y concreta para realizar la hqmdacmln |

correspongiente.

A su vez, se solicita se reponga en auto anotade, por existir ia obligacion del sujetio

pasive conforme el articulo 446 del C.G.P. de presentar dicha liguidacion -~
responsabilidad de los sujetos procesales mas directamente ya que son las personas
gue verdaderamente concretan la relacion econdmica gue se debate en el proceso, por

cuanto los abogados jamas reciben dineros y no se percatan directamente de los valores
que demandante y demandados se pagan ¢ cancelan. |

Como consecuencia de dicha reposicion, respetuosamente se solicita, que se elimine el
aparte objeto de reposicién y se requiera solamente a los sujetos procesales para que ;

presenten la liquidacién del crédito o le faciliten a sus abogados dicha wh(:mn de pagos
para gue proyecten ia hqmdauun dispuesta en el at. 446 del C.GP.

@vQ-

FLKIN NORENA FAIARDO
C.C.No 18'127.346 de Mocoa Ptyo
TP No 231679 del (.5, de 1a Judicatura

Atentamente,
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