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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

&

Sogamoso (Boyaca), 19 de febrero de 2021

CONSTANCIA

Debido a que las providencias proferidas en los siguientes procesos son de
caracter reservado al tenor de lo dispuesto por el art. 9 del decreto 806 de 2020
no se insertan en el estado, por tanto, si se requiere acceder a ellas, deberan pedir
su remision a través del correo  electronico del  Juzgado
jO3prfctosogamoso@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando su nombre completo,
identificacion y qué parte es en el proceso. (art 9 decreto 806 de 2020)

PROCESO RADICADO
Sucesion 2020-00089
Alimentos 2020-00195
Ejecutivo de Alimentos 2020-00150
Ejecutivo de Alimentos 2018-00269P
Sucesion 2019-00135

g: ME 5% ‘
JENNY LUCJA LOZANO RODRIGUEZ

JUEZ: . ‘
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

4

Sogamoso, dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ref:: SUCESION No. 21-017

El numeral 3 del art 133 del C.G.P. establece que “El proceso es nulo, en todo o en
parte, solamente en los siguientes casos:

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de interrupcion
o de suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la oportunidad debida”

A su turno, el art 145 del C.G.P. senala: “El proceso se suspenderd desde que el
funcionario se declare impedido o se formule la recusacion hasta cuando se resuelva, sin que
por ello se afecte la validez de los actos surtidos con anterioridad. (...)”

Revisadas las diligencias se observa que mediante providencia de fecha 13 de
noviembre de 2020 la Juez Segunda Promiscuo de Familia de Sogamoso se
declar6 impedida para seguir conociendo de la sucesion de la causante
ARACELY RINCON DE HURTADO por estar incursa en la causal 72 del art.
141 del C.G.P. y por ende, ordend remitirlo a este Juzgado por ser el siguiente
en turno.

Que el referido proceso se recibio¢ fisicamente en la secretaria del Juzgado el
pasado 9 de diciembre de 2020 debido a la cantidad de folios que lo
componen.

Que debido a cuestiones administrativas referentes a la asignacion del ntmero
de radicado del proceso por el sistema TYBA, el proceso ingreso al Despacho
el pasado 5 de febrero del ano que transcurre.

Que la suscrita Juez sin haber resuelto sobre el impedimento planteado por la
Homologa profirié un auto el pasado 11 de febrero del afo en curso, motivo por
el cual dicha providencia resulta nula con fundamento en el numeral 3 del art.
133 del C.G.P. y asi se declarara.

Ahora, siendo el momento procesal oportuno procede el Juzgado a
pronunciarse sobre el impedimento planteado por la Juez Segunda Promiscuo



de Familia de Sogamoso con fundamento en el numeral 7° del art. 141 del
C.G.P. mediante providencia

del 13 de noviembre de 2020, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El numeral 7 del art 141 del C.G.P. establece que “Son causales de recusacion las
siguientes:

7. Haber formulado alguna de las partes, su representante o apoderado, denuncia penal o
disciplinaria contra el juez, su conyuge o compariero permanente, o pariente en primer grado
de consanguinidad o civil, antes de iniciarse el proceso o después, siempre que la
denuncia se refiera a hechos ajenos al proceso o a la ejecucion de la sentencia, y
que el denunciado se halle vinculado a la investigacion” (subraya y
sombrea el Juzgado)

Quiere decir lo anterior, tal como lo mencion6 el H. Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo en providencia proferida dentro de
este mismo asunto el pasado 5 de junio de 2020 por el Dr. JORGE ENRIQUE

GOMEZ ANGEL que para que se configure esta causal “ (...) la norma establece
dos condiciones: (i) Que la denuncia penal o disciplinaria en que se funda el impedimento se
motive en hechos ajenos al proceso judicial en que se ventila el mismo; y (ii) Que el
funcionario denunciado se encuentre vinculado a la investigacion.”

Al respecto, la doctrina ha dicho: “Pone de presente la regulacion en cualquiera de las
hipotesis previstas es menester que el denunciado se halle vinculado a la investigacion, es
decir, que se haya formulado la imputacion, y en segundo término, que si la denuncia es
posterior a la iniciacion del proceso civil los hechos objeto de investigacion penal no se
originen en el proceso mismo, deben ser ajenos por entero a él, por cuanto si la denuncia penal
tiene como causa algo ocurrido dentro del proceso no se ha erigido la circunstancia como
causal generadora de la recusacion con el fin de poner coto a la maniobra de denunciar al
juez sobre la base de cualquier irregularidad observada dentro del mismo proceso para
buscar su desvinculacion.”

Frente a la primera condicion, teniendo en cuenta lo manifestado por el
Tribunal en la providencia antes citada que a la letra dice: Al estudiar la queja
radicada por Elba Aracely Hurtado ante la Procuraduria contra la titular del Juzgado
Segundo Promiscuo de Familia de Sogamoso, aportada con la recusacion, se advierte
qgue su inconformidad, en esencia, tiene estrecha relacion con hechos
ocurridos en el transcurso de las audiencias de inventarios y avaliios
llevadas a cabo el 24 de mayo y el 27 de junio de 2018 dentro del proceso
de sucesion con radicado 2015-00159, es decir, en el proceso epicrafe de




hecho, la recusante hace una transcripcion parcial de lo discurrido en dichas actuaciones
judiciales para sustentar su queja, y expone las razones por las que no estd de acuerdo con
aquellas.” (subraya y sombrea el Juzgado); encuentra el Despacho que el
presente requisito no se configura en este asunto, pues la denuncia
disciplinaria instaurada por la senora ELBA ARACELY HURTADO contra la
Dra NELCY EDITH CARDOZO MUNEVAR si guarda estrecha relacion con
hechos y actuaciones surtidas al interior del proceso de sucesion de la
causante ARACELY RINCON DE HURTADO.

Ahora, en cuanto a la segunda condicion, el codigo general del proceso es claro
en senalar que ésta se presenta cuando el denunciado se halle vinculado a la
investigacion, es decir, que la denunciada se haya notificado personalmente
del auto de apertura de la investigacion.

Téngase en cuenta que la notificacion de la indagacion previa se produce con
la formulacion de imputacion segtn el articulo 126 del C.P.P. y la notificacion
de la investigacion disciplinaria es con la notificacion del auto de apertura de
la investigacion, conforme al articulo 91 del Codigo Disciplinario Unico. En el
presente caso, se observa que la Juez homologa solo indica en su providencia
que fue notificada de la denuncia disciplinaria radicada bajo el No.
15001110200020200003000 ante el Consejo Seccional de la Judicatura de
Boyaca y Casanare el 19 de agosto de 2020 sin que se especifique en la
providencia o se haya acreditado si la notificacion a la que se refiere fue la del
auto que ordena la indagacion previa o del auto que da apertura a la
investigacion disciplinaria.

Por lo anterior, considera la suscrita Juez que en este asunto no se encuentra
configurada la causal de impedimento contemplada en el numeral 7° del art.
141 del C.G.P. motivo por el cual se ordenara remitir el expediente al Superior
para lo pertinente.

En consecuencia, el Juzgado Tercero Promiscuo de Familia de Sogamoso

RESUELVE

PRIMERO: Declarar la nulidad del auto de fecha 11 de febrero de 2021
proferido por este Despacho por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Declarar infundado el impedimento declarado por la Juez
Segunda Promiscuo de Familia de Sogamoso por no encontrar reunidos los
requisitos del numeral 7 del art. 141 del C.G.P., tal como se acredito6 en la parte
motiva de esta providencia.



TERCERO: Remitir las presentes diligencias a la Sala tnica del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo con el fin de
que resuelva sobre el impedimento planteado por la Juez Segunda Promiscuo
de Familia de Sogamoso y no admitido por la suscrita Juez. OFICIESE

NOTIFIQUESE,

Firmado digitalmente
por Jenny Lucia Lozano

’R Rodriguez
OJM * Fecha:2021.02.18
) 14:20:30 -05'00" _
JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ

JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 06 FECHA 19 DE FEBRERO DE 2021

HENRY EDISON GARCIA GOMEZ
Secretario




Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, Dieciocho (18) de Febrero de Dos Mil Veintiuno (2021)

Ref.: SUCESION No.2021-00025-00

Con base en los art 90 y 82 del C.G.P. y el decreto 806 de 2020 SE INADMITE la
presente demanda para que en término de cinco (5) dias so pena de rechazo, se
subsanen las siguientes deficiencias:

1. Se anexe un nuevo poder donde expresamente se indique la direccion de
correo electronico del apoderado que debera coincidir con la inscrita en el
registro nacional de abogados, (inc. segundo del art. 5 del Decreto 806 de
2020).

2. Téngase en cuenta que el proceso de sucesion no es un tramite contencioso
y por ende no puede existir extremo pasivo de la demanda, motivo por el

cual, debe excluirse del poder la afirmacion “contra los herederos
indeterminados del causante TITO PABLO AVELLA HERNANDEZ.

3. Seaporte el Registro Civil de Nacimiento de la senora CECILIA MONROY
GUATIBONZA, en el que conste la anotacion de la sentencia que declard
la union marital de hecho.

4. Sepresente la demanda con el lleno de los requisitos del art. 82 del C.G.P.

5. Se aporte el Certificado de Tradicion y Libertad o los documentos que
acrediten la existencia de las partidas cuarta, sexta y séptima del activo
en cabeza del causante.

6. Se aporte el avaltio de que trata el nam. 6 del art 489 del C.G.P. respecto
de los bienes de las partidas cuarta, quinta, sexta y séptima.

7. Se indique el canal digital donde deben ser notificadas las partes, su
apoderado. (ntm. 10 art 82 del CGP y art. 6 decreto 806 de 2020).

Reproduzcase el poder y la demanda atendiendo lo aqui dispuesto.

NOTIFIQUESE,



Firmado digitalmente
por Jenny Lucia

‘R Lozano Rodriguez
OJM + Fecha: 2021.02.18
16:53:35 -05'00'

JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 06 FECHA _19 DE FEBRERO DE 2021

HENRY EDISON GARCIA GOMEZ
Secretario




Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, Dieciocho (18) de Febrero de Dos Mil Veintiuno (2021)

Ref: LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL No.2021-00026-00

La sefiora CAROLINA RIOS GOMEZ, a través de apoderado judicial, presento
demanda de LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL en contra del sefor
MAURICIO DOMINGUEZ JOYA.

Del estudio de la demanda, se encuentra que la liquidacion de la sociedad
conyugal que se pretende liquidar, fue disuelta mediante sentencia dictada por
el Juzgado Primero Promiscuo de Familia de Sogamoso el 26 de octubre de
2020.

Teniendo en cuenta lo anterior, es importante resaltar que el articulo 523 del
C.G.P. consagra que la demanda debera tramitarse ante el juez que disolvio la
sociedad conyugal para que se lleve en el mismo expediente.

Asi las cosas, evidencia este Despacho que no es el competente para conocer
estas diligencias, por lo cual procede a dar aplicacion a lo estipulado en el
articulo 90 del C.G.P., es decir, se rechaza la demanda y se remite por
competencia al Juzgado Primero Promiscuo de Familia de Sogamoso para que
asuma su conocimiento.

En consecuencia, el Juzgado Tercero Promiscuo de Familia de Sogamoso,
RESUELVE:

PRIMERO.- RECHAZAR DE PLANO la presente demanda de

LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL, por lo expuesto en la

parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- REMITIR por competencia la presente demanda junto con sus

anexos al Juzgado Primero Promiscuo de Familia de Sogamoso, para que asuma
la competencia.

NOTIFIQUESE,



Firmado digitalmente
por Jenny Lucia Lozano

‘R Rodriguez
°(j°“-° * Fecha:2021.02.18
. 16:29:38 -05'00",
JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 06 FECHA _19 DE FEBRERO DEFE 2021

HENRY EDISON GARCIA GOMEZ
Secretario




Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, Dieciocho (18) de Febrero de Dos Mil Veintiuno (2021)

Ref: INVESTIGACION DE PATERNIDAD No.2021-00027-00

Con base en los art 90 y 82 del C.G.P. y el decreto 806 de 2020 SE INADMITE la
presente demanda para que en término de cinco (5) dias so pena de rechazo, se
subsanen las siguientes deficiencias:

1. Se acredite el envio de la demanda y sus anexos al demandado a la
direccion fisica aportada.

2. Se excluya la pretension cuarta de la demanda, como quiera que
sobre tema se decidira al momento de liquidar las costas si el
demandado resulta vencido en el proceso.

Se reconoce a la Doctora LIYEIRA PATRICIA GIL GOMEZ como apoderada
judicial de la demandante en los términos y para los fines indicados en el poder
aportado.

NOTIFTQUESE, Firmado digitalmente

por Jenny Lucia Lozano

'R Rodriguez
UJM - Fecha:2021.02.18
- 16:26:13-05'00'
]ENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 06 FECHA _19 DE FEBRERO DE 2021

HENRY EDISON GARCIA GOMEZ
Secretario
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Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, Dieciocho (18) de Febrero de Dos Mil Veintiuno (2021)

Ref: CUSTODIA Y CUIDADO PERSONAL No.2021-00028-00

Con base en los art 90 y 82 del C.G.P. y el decreto 806 de 2020 SE INADMITE la
presente demanda para que en término de cinco (5) dias so pena de rechazo, se
subsanen las siguientes deficiencias:

1. Se indique el nimero de identificacion del demandante en el
encabezado de la demanda. (Numeral 2, articulo 82 del C.G.P.).

2. Se informe, acredite y alleguen las evidencias correspondientes
respecto a la forma como obtuvo la direccion electronica o sitio
suministrado de la demandada.

Se reconoce al doctor DEIVY ALONSO MONTEJO ARCINIEGAS como
apoderado judicial de la demandante, en los términos y para los fines indicados
en el mandato aportado.

NOTIFIQUESE,

Firmado digitalmente por
Jenny Lucia Lozano

(}“P ‘R Rodriguez
OJM . Fecha: 2021.02.17 11:33:53
i -05'00' i
JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 06 FECHA _19 DE FEBRERO DE 2021

HENRY EDISON GARCIA GOMEZ
Secretario




Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, Dieciocho (18) de Febrero de Dos Mil Veintiuno (2021)

Ref: EJECUTIVO DE ALIMENTOS No.2021-00029-00

Con base en los art 90 y 82 del C.G.P. y el decreto 806 de 2020 SE INADMITE la
presente demanda para que en término de cinco (5) dias so pena de rechazo, se
subsanen las siguientes deficiencias:

1. Se indique el ntmero de identificacion de la demandante en el
encabezado de la demanda. (Numeral 2, articulo 82 del C.G.P.),
asi mismo se aclare el lugar de residencia de la parte actora y del
ejecutado toda vez que no coincide con la enunciada en el item
de notificaciones.

2. Seaclare el domicilio de lamenor demandante y su representante
legal como quiera que en el encabezado de la demanda se indica
que es la ciudad de Bogota y en el acapite de notificaciones se
indica que es Sogamoso.

3. Se adecuen las pretensiones de la demanda indicando mes por
mes lo adeudado respecto a las cuotas de alimentos, mudas de
ropa, excluyendo el valor de los intereses causados como quiera
que los mismos se aplican en la liquidacion del crédito que se
realizara en oportunidad y teniendo en cuenta el incremento
pactado asi:



Incremento| ano 2015 cuota
noviembre 180.000
Incremento| ano 2016 cuota
6,77% |enero 192 186
Incremento| ano 2017 cuota
5,75% |enero 203.237
Incremento| ano 2018 cuota
4,09% |julio 211.549
Incremento| ano 2019 cuota
3,18% [enero 218.276
Incremento| ano 2020 cuota
3.80% [enero 226.571
Incremento| ano 2021 cuota
1,67% [enero 230.355

Se reconoce al doctor JAVIER RICARDO ALVAREZ BERNAL como
apoderado judicial de la demandante, en los términos y para los fines indicados
en el mandato aportado.

NOTIFIQUESE,

Firmado digitalmente por
Jenny Lucia Lozano
Rodriguez

Fecha: 2021.02.17 12:11:04

()“POJMP' -05'00'

JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 06 FECHA _19 DE FEBRERO DE 2021

HENRY EDISON GARCIA GOMEZ
Secretario




Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ref: DIVORCIO No. 21-08

Teniendo en cuenta que no se dio cumplimiento con lo ordenado en el auto de
fecha 28 de enero de 2021, se RECHAZA la presente demanda. Déjense las
constancias del caso

NOTIFTQUESE’ Firmado d’igitalmente po’r
3“P°3°“°R Fechn 2021031810098
-05'00'
JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 06 FECHA 19 DE FEBRERO DE 2021

HENRY EDISON GARCIA GOMEZ
Secretario
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Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: Divorcio 2020-00011

Teniendo en cuenta que no se dio cumplimiento con lo ordenado en auto de fecha
04 de febrero del afio en curso, se dispone,

1. RECHAZAR la presente demanda.

2. Archivense las presentes diligencia previas constancias a que haya lugar.

NOTIFIQUESE,

Firmado digitalmente
por Jenny Lucia Lozano

E)-QP 'R Rodriguez
°(j°“-° - Fecha:2021.02.18
15:28:22-05'00'
JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 06 FECHA 19 DE FEBRFRO DE 2021

HENRY EDISON GARCIA GOMEZ
Secretario

A



Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ref: INVESTIGACION DE PATERNIDAD No. 21-016

Agréguese a los autos el oficio remitido por la Oficina de Servicios de
Sogamoso, lo cual se tendra en cuenta para los fines estadisticos pertinentes.

Comuniquese por el medio mas expedito a las partes lo ocurrido.

NOTIFIQUESE,

Firmado d’igitalmente por
w"amp' Fee 203 0018 T
-05'00'
JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 06 FECHA 19 DE FEBRERO DE 2021

HENRY EDISON GARCIA GOMEZ
Secretario
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO
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Sogamoso, dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ref: EJECUTIVO DE ALIMENTOS No. 0-20-184

De conformidad con el art. 92 del C.G.P. se autoriza el retiro de la demanda de
la referencia, previas constancias del caso sin condenar en costas por no
hallarse causadas.

En consecuencia, se abstiene el Juzgado de hacer pronunciamiento alguno
respecto el recurso de reposicion propuesto contra la providencia de fecha 4
de febrero de 2021 por sustraccion de materia.

NOTIFTQUESE, jirmadLo djg[calmente por
enny Lucia Lozano
JoogouR. Foes e
h 09:13:41 -05'00' B
JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ

JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 06 FECHA 19 DE FEBRERO DE 2021

HENRY EDISON GARCIA GOMEZ
Secretario
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Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ref: UMH No. 20-189

Agréguense a los autos las comunicaciones remitidas por la Camara de
Comercio, el Instituto de Transito de Nobsa Boyaca, y la Oficina de registro e
Instrumentos Publicos, las cuales se ponen en conocimiento de la parte
interesada para lo pertinente.

NOTIFiQUESE, Firmado digitalmente por

Jenny Lucia Lozano

'R Rodriguez
‘75““-0 . Fecha: 2021.02.18 09:55:01

-05'00'
JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 06 FECHA 19 DE FEBRERO DE 2021

HENRY EDISON GARCIA GOMEZ
Secretario
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Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: Fjecutivo 2020-00203

Se agrega a los autos las copias de los diligenciamientos de los oficios ordenados.

En atencion a la solicitud elevada por la apoderada de la parte actora, y revisada la
plataforma de la cuenta de depositos judicales del Banco Agrario de Colombia, se
pudo constatar que, hasta la fecha no existen dineros a disposicion del proceso de
la referencia.

NOTIFIQUESE, Firmado digitalmente por
Jenny Lucia Lozano Rodriguez
‘:}MPOSM-R. Fecha: 2021.02.17 10:50:58
-05'00'
JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 06 FECHA 19 DE FEBRFRO DE 2021

HENRY EDISON GARCIA GOMEZ
Secretario
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ref: DIVORCIO No. 20-013

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion propuesto por la parte
demandada contra el auto de fecha 4 de febrero de 2021 mediante el cual se
ordeno el levantamiento de las medidas cautelares.

CONSIDERACIONES

El Recurso de Reposicion se encuentra consagrado en el Art. 318 del C.G.P., al
establecer que “Salvo norma en contrario, ¢l recurso de reposicion procede contra los
autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de stiplica y
contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen
0 revoquen.

(..) El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia
el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la
notificacion del auto”.

En el presente caso encontramos que dicho recurso fue interpuesto por escrito
y dentro del término de ley, por lo que es procedente entrar a estudiar si la
reposicion interpuesta tiene asidero juridico.

Revisadas las diligencias se observa que efectivamente el asunto de la
referencia se termind mediante sentencia proferida el 19 de octubre de 2020 en
el que se decreto entre otros, la cesacion de los efectos civiles del matrimonio
catolico celebrado entre las partes y se declaro disuelta y en estado de
liquidacion la sociedad conyugal.

Que mediante auto del 12 de noviembre del mismo ano se acepto la renuncia
presentada por el Dr. PEDRO ELIAS PATINO BARRERA vy se reconocio al
recurrente como apoderado de la parte actora.



Que el 27 de enero de 2021 el demandado elevo solicitud de levantamiento de
medidas cautelares teniendo en cuenta que no se habia presentado por la
contraparte demanda de liquidacion de sociedad conyugal.

Que el 4 de febrero del afio en curso el apoderado de la parte actora solicito el
secuestro de uno de los vehiculos embargados y solicito fijar fecha y hora para
realizar diligencia de inventarios y avaltios debido a que las partes no llegaron
a un acuerdo para adelantar la liquidacion de sociedad conyugal.

Dando respuesta a las solicitudes del 27 de enero y 4 de febrero, el despacho
profirio la providencia recurrida.

Atendiendo las inconformidades expuestas debe advertirse que el segundo
inciso del numeral 3° del art. 598 del C.G.P. establece que: “Si dentro de los dos (2)
meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia que disuclva la sociedad conyugal o
patrimonial, no se hubiere promovido la liquidacion de esta, se levantardn atn de oficio las

medidas cautelares”, es decir, que si las partes no lograron liquidar la sociedad
conyugal de mutuo acuerdo en Notaria y pretendian que se mantuvieran las
medidas cautelares decretadas en el divorcio, tenian solo hasta el 19 de
diciembre de 2020 para presentar la demanda liquidatoria, sin embargo, hasta
el momento dicha demanda no se ha presentado.

Obsérvese que el art. 523 del C.G.P., senala que: Cualquiera de los conyuges o
compafieros permanentes podrd promover la liquidacion de la sociedad conyugal o
patrimonial disuelta a causa de sentencia judicial, ante el juez que la profirio, para que se
tramite en el mismo expediente. La demanda deberd contener una relacion de activos y
pasivos con indicacion del valor estimado de los mismos. (subraya y sombrea el
Juzgado), es decir, que a diferencia del C.P.C., el C.G.P. exige que se presente
demanda para iniciar el proceso de liquidacion de sociedad conyugal y no una
simple peticion.

Quiere decir lo anterior, que la demanda de liquidacion de sociedad conyugal
debe reunir entre otros, los requisitos del art. 82 del C.G.P., por tanto, no
puede pretender el recurrente suplir este requisito (presentacion de demanda)
con una simple solicitud de fijacion de fecha para diligencia de inventarios y
avaltios, tal como se indico en auto del 4 de febrero de 2021 agregado al
cuaderno principal.

Se recuerda al recurrente que atendiendo la disposicion normativa antes
citada, una vez presentada la demanda, debera calificarse y si retne los
requisitos de ley, se proferira auto admisorio en el que se ordenara notificar
personalmente a la parte demandada y correrle traslado por el término de 10
dias, después de vencido el término si no se proponen excepciones previas se
ordenara el emplazamiento de los acreedores de la sociedad conyugal para ahi
si proceder a la fijacion de fecha y hora para celebrar la diligencia de



inventarios y avaltos, es decir, que deben agotarse una serie de etapas
procesales antes de fijar fecha para la diligencia de inventarios y avaltos.

Expuesto lo anterior, puede concluirse que no es que se haya hecho caso
omiso a la solicitud elevada por el apoderado de la parte actora sino que la
misma se torna improcedente para logar lo pretendido tal como se indico en
auto del 4 de febrero del ano en curso, motivo por el cual, se mantendra
incolume el auto atacado pues se reitera, al no haberse presentado demanda de
liquidacion de sociedad conyugal dentro de los 2 meses siguientes a la
disolucion de la misma, se pueden levantar las medidas cautelares de oficio o a
solicitud de parte tal como ocurri6 en este asunto.

Ahora, teniendo en cuenta que se presento recurso de apelacion en subsidio,
de conformidad con el numeral 8 del art. 321 del C.G.P., se concedera ante el
Superior en el efecto devolutivo.

En consecuencia, el Juzgado Tercero Promiscuo de Familia de Sogamoso
RESUELVE

PRIMERO: MANTENER incolume la providencia de fecha 4 de febrero
de 2021 por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacion propuesto en subsidio
para ante el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de
Viterbo en el efecto devolutivo. En consecuencia, remitase la sentencia y todas
las actuaciones surtidas con posterioridad a ella tanto en el cuaderno principal
como en el de medidas cautelares de manera digital.

NOTIFIQUESE, E:rzn;d&z’."f‘ti';:ﬁ;“e
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NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 06 FECHA 19 DE FEBRERO DEFE 2021

HENRY EDISON GARCIA GOMEZ
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Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: Peticion de H. 2019-00095

Procede el Juzgado a pronunciarse respecto a las excepciones previas planteadas
por el demandado, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Las excepciones previas, contenidas en nuestra legislacion procedimental, tienen
como fin advertir irregularidades del proceso por la parte pasiva y asi evitar
futuras nulidades, éstas estan contempladas en el art. 100 del C.G.P., son taxativas
lo que indica que no se pueden proponer ninguna diferente de las alli contenidas,
ni adan por via de interpretacion.

Asi las cosas, tenemos que el Dr. Javier Alexander Ramirez Ayala, actuando en
nombre propio, en calidad de demandado dentro del tramite en curso,
encontrandose en el momento procesal oportuno, propuso como excepcion previa
la prevista en el numeral 32 del articulo 100 del C.G.P., que consiste en “Inexistencia
del demandante o demandado™:

El excepcionante, fundamenta su postura, bajo el entendido, que la demanda de
peticion de herencia, respecto del sucesorio del causante Pedro Antonio Ramirez,
se adjudico a los herederos, incluido el senor Segundo Francisco Ramirez Torres,
quien tal como consta en la anotacion 8 del folio de matricula inmobiliaria N°095-
33972 se denota su fallecimiento.

Ante tal afirmacion, el Juzgado mediante auto de fecha 02 de julio del ano 2020,
requirio al actor, para que aportara el registro civil de defuncion del demandado
Segundo Francisco Ramirez Torres, el cual fue aportado en copia y anexado al
expediente. Posteriormente se efectud el traslado de la excepcion previa, de
conformidad con lo indicado en el articulo 110 ibidem, venciendo en término en
silencio.

A



De esta manera, tenemos que la excepcion previa planteada, tiene su razon de ser
en el presupuesto procesal denominado capacidad para ser parte, del que se ocupa
el articulo 53 del CGP; que consiste en exigir que quien intervenga en un proceso
judicial exista, y tal condicion la ostentan las personas naturales y juridicas,
patrimonio auténomo, el concebido para la defensa de sus derechos y los demas
que determine la ley.

Para el caso que nos ocupa, basta decir que la persona natural, al tenor del art. 74
del C.C., “Son todos los individuos de la especie humana, cualquiera que sea su edad, sexo
estirpe o condicion”. De manera que, quien tenga conocimiento del fallecimiento de
la parte pasiva, si esta es persona natural, tendra la posibilidad de acreditar por el
medio idoneo, registro civil de defuncion, la falta de capacidad para ser parte en
razon de su inexistencia.

Frente a tal excepcion, el tratadista HERNAN FABIO LOPEZ BLANCO, ha
senalado que: “se presenta cuando el sujeto de derecho, que demanda o es demandado, no tiene
tal calidad, bien porque la perdié o porque jamds tuvo vida juridica, lo cual es muy frecuente en
el caso de las personas juridicas. En efecto, piénsese en que se adelanta un proceso en contra de
und supuesta sociedad anonima que nunca ha sido constituida, o contra una fundacion que no ha
llenado los tramites necesarios para tal calidad; resulta innegable que en tales casos no existe el
sujeto de derecho demandado, como tampoco lo hay si se demanda como si estuviera viva a la
persona natural que fallecio...”.

En el caso sub examine, una vez revisado el expediente y teniendo en cuenta los
fundamentos de la excepcion previa planteada por el demandado, se advierte de
entrada, que la excepcion propuesta esta llamada a prosperar, bajo el entendido
que el excepcionante probé mediante documento idoneo, que el demandado
Segundo Francisco Ramirez Torres, fallecio el dia 23 de septiembre del afio 2010,
y por ende carece de capacidad para ser parte del presente asunto, por
consiguiente, sin mas consideraciones, este Despacho declarara probada la
excepcion previa planteada por el Dr. Javier Alexander Ramirez Ayala, en su
condicion de demandado.

Ahora, teniendo en cuenta que el Juzgado no cuenta con la informacion y
documentacion necesaria para ordenar la vinculacion de los herederos
determinados e indeterminados del causante Segundo Francisco Ramirez Torres
en el extremo pasivo de la demanda, se hace necesario requerir a la parte
demandante para que suministre dicha informacion (nombre, cedula, domicilio,

1 cODIGO GENERAL DEL PROCESO- PARTE GENERAL- LOPEZ BLANCO Hernan Fabio Ediciones DUPRE2016.



correo electronico y documentos que acrediten el parentesco entre éstos y aquél)
de los herederos determinados.

Por lo anteriormente expuesto, El Juzgado Tercero Promiscuo de Familia de
Sogamoso

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR probada la excepcion previa contemplada en el
numeral 3° del art. 100 del C.G.P. propuesta por el Dr. Javier Alexander Ramirez
Ayala, en su condicion de demandado dentro del presente asunto, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo dispuesto en el numeral anterior, se
REQUIERE al apoderado de la parte demandante, para que dentro del término de
treinta (30) dias, so pena de dar aplicacion a lo previsto en el art. 317 del C.G.P,,
proceda a:

1. Informar el nombre, nimero de identificacion, direccion fisica y electronica
de los herederos determinados del fallecido Segundo Francisco Ramirez
Torres.

2. Aportar los documentos idéneos que acrediten el parentesco entre los
herederos determinados y el causante Segundo Francisco Ramirez Torres.

Lo anterior, con el fin de ordenar la vinculacion en el extremo pasivo de la
demanda a los herederos determinados e indeterminados del causante Segundo
Francisco Ramirez Torres.

TERCERO: Cumplido lo aqui dispuesto, en la presente providencia, contintiese
con el tramite correspondiente en el cuaderno principal.

NOTIFIQUESE, Firmado digitalmente por

Jenny Lucia Lozano
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NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO
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HENRY EDISON GARCIA GOMEZ
Secretario
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Sogamoso, dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ref: Ref: Ejecutivo 2017-00265

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion propuesto por el
apoderado de la parte demandada, contra la providencia de fecha 26 de
noviembre del 2020, mediante la cual se reconoci6 personeria juridica al hoy
recurrente; ademas se dispuso, no tener en cuenta el avalto, presentado por el
apoderado de la parte ejecutada, por considerarse extemporaneo y no ser el
momento oportuno para dar aplicacion a lo preceptuado en el articulo 457 del
C.G.P.

CONSIDERACIONES

El Recurso de Reposicion se encuentra consagrado en el Art. 318 del C.G.P,,
que indica que: “(...) procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado
sustanciador no susceptibles de stiplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen. El recurso de reposicion no procede
contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion, una stiplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la
notificacion del auto...”. En el presente caso encontramos que dicho recurso fue
interpuesto por escrito y dentro del término de los tres dias después de
notificado el recurrente, por lo que es procedente entrar a estudiar, si la
reposicion interpuesta tiene asidero juridico.

En primer lugar, el actor fundamenta laalzada fundamentandose en lo
preceptuado en el articulo 457 del C.G.P., el que a su tenor indica:

Articulo 457. Repeticion del remate y remate desierto.

Siempre que se imprucbe o se declare sin valor el remate se procederd a repetirlo y serd
postura admisible la misma que rigio para el anterior.



Cuando no hubiere remate por falta de postores, el juez sefialard fecha y hora para una
nueva licitacion. Sin embargo, fracasada la segunda licitacion cualquiera de los acreedores
podra aportar un nuevo avaliio, el cual serd sometido a contradiccion en la forma prevista
en el articulo 444 de este codigo. La misma posibilidad tendrd el deudor cuando haya
transcurrido mds de un (1) afio desde la fecha en que el anterior avaliio quedo en firme. Para
las nuevas subastas, deberdan cumplirse los mismos requisitos que para la primera”.

Sostiene el recurrente, que el legislador permite que la parte deudora pueda
actualizar un avalto, si se ha cumplido con el requisito de tiempo, el cual es
de un (1) ano desde la firmeza del auto que aprobo el anterior, el para el caso
en concreto es el dia 11 de junio de 2019, sin embargo, de la interpretacion
hecha a la norma en mencion, se podria afirmar que si bien es cierto, se
establece la oportunidad de aportar un nuevo avalug, el referido articulo esta
haciendo referencia es al evento en que sea necesario repetir el remate y la
manera de proceder cuando el mismo sea declarado desierto.

Notese que la parte demandante presento el avaluoé de que trata el articulo
444 ibidem, del cual en oportunidad se corrio traslado al ejecutado, quien
guardo silencio dentro de termino de traslado, siendo esta la oportunidad
procesal, para objetar dicho avaluo, presentar sus observaciones o allegar un
avalto diferente. De igual manera y en atencion a que dentro del presente
proceso, no se ha fijado fecha y hora para llevar a cabo la diligencia de remate,
no es de recibo que el actor, predique la aplicacion de una norma, que regula
una etapa posterior a la que se esta surtiendo.

No obstante, no puede desconocer el Despacho, el articulo 19 del Decreto 1420
del 1998, que senala que “los avaltios tendrdn una vigencia de un (1) aio, contados desde
la fecha de su expedicion o desde aquella en que se decidio la revision o impugnacion™. En
este orden, del estudio de las diligencias se pudo advertir que el
avaluo presentado por el ejecutado fue aprobado mediante auto de fecha 18 de
julio de 2019, significando lo anterior que en la actualidad no se encuentra
vigente.

En este orden de ideas, también la Jurisprudencia de la Corte Constitucional
ha advertido que “en el desarrollo de un proceso ejecutivo, no solo los derechos
patrimoniales del acreedor estdn en juego y deben ser protegidos, ya que también merecen
proteccion los derechos de los demandados, pues el hecho de ser deudor y que deba ser
ejecutado por su incumplimiento, no es se traduce en que se deban desconocer sus garantidas.
Por ello, la fijacion del precio real como parametro legalmente establecido también tiene la
finalidad de proteger los derechos del deudor, cualesquiera sean los supuestos en que se halle,
ya que bien puede suceder que el valor del bien rematado no alcance para cubrir el monto de
lo debido, caso en ¢l cual al deudor le asiste la tranquilidad de pagar en la mayor medida de
lo posible y aun de poner a salvo otros bienes y recursos o de comprometerlos en demasia.
Pero también puede acontecer que el valor del inmueble rematado satisfaga lo adeudado,



incluso de manera amplia, en cuyo caso el deudor tiene el derecho a libarse de su obligaciony
d conservar el remate que, sin lugar a dudas, le pertenece’.

Asi las cosas, de conformidad con lo expuesto, encuentra el Despacho asidero
juridico para determinar, que hay lugar a reponer para revocar la providencia
atacada, para lo cual se dispondra, agregar la actualizacion del avaluo allegado
por el ponderado de la parte ejecutada, y se ordenara su traslado en los
términos del numeral 2 del articulo 444 ibidem.

Por lo anterior, el Juzgado Tercero Promiscuo de Familia de Sogamoso.
RESUELVE

PRIMERO: REPONER para revocar el inciso segundo y tercero del auto de
fecha26 de noviembre de 2020,yen su lugar se ordenaagregar la
actualizacion del avaluo allegado por el ponderado de la parte ejecutada.

SEGUNDO: Corrase traslado del avaluo presentado por el apoderado de la
parte ejecutada, para los fines descritos en el numeral 2 de articulo 444 del
C.G.P.

Firmado digitalmente

NOTIFiQUESE, por Jenny Lucia Lozano
‘R Rodriguez
OJQ.U.D .

Fecha: 2021.02.18
f 09:31:10-05'00"
JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
JUEZ
(2)

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 06 FECHA 19 DE FEBRERO DE 2021

HENRY EDISON GARCIA GOMEZ
Secretario

1 Sentencia T-088A/14 Magistrado Ponente: JORGE IGNACIO PRETELT CHALJUB
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ref: UMH No. 21-0006

Agréguese a los autos el registro Civil de matrimonio entre los sefiores LUIS
ARMANDO CASTILLO RODRIGUEZ y YASMINA ISABEL ROJAS
RINCON. En consecuencia, se dispone

Incluir en el extremo pasivo de la demanda de la referencia a los sefiores JUAN
CARLOS, MARIA TERESA y SONIA CASTILLO ROJAS, por lo tanto, el
segundo inciso del auto de fecha 4 de febrero de 2021 se leera asi:

ADMITIR la presente demanda de UNION MARITAL DE HECHO Y
CONSECUENTE DISOLUCION DE SOCIEDAD PATRIMONIAL DE
HECHO instaurada mediante = apoderado  judicial por la  sefora
UMBELINA DEL CARMEN PRECIADO LOPEZ contra los sefores
MONICA LORENA y ANDREA MAGDALENA CASTILLO PRECIADO,
ARMANDO, ELIZABETH, JUAN CARLOS, MARIA TERESA y SONIA
CASTILLO ROJAS en calidad de herederos determinados del causante
LUIS ARMANDO CASTILLO RODRIGUEZ y contra los herederos
indeterminados del mismo.

NOTIFiQUESE’ Firmado digitalmente por

Jenny Lucia Lozano
U«-P" MR EOdr:iggzzm 02.18 10:05:14
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NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 06 FECHA 19 DE FEBRERO DE 2021

HENRY EDISON GARCIA GOMEZ
Secretario
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ref: Alimentos 2016-00134

Se agrega a los autos el memorial que antecede, a través del cual la parte
demandante, solicita al despacho la terminacion del proceso y como consecuencia
el levantamiento de las medidas cautelares.

Revisado el expediente, advierte el despacho que el proceso de la referencia
finaliz6 mediante sentencia de fecha 18 de abril del ano 2017, en la cual se fijo la
cuota alimentaria a cargo del sefior Fabio Alexander Sanchez Leon, y a favor de su
menor hijo Cristian Santiago Sanchez Rodriguez, entre otros. No se observa
dentro del plenario, que con base en la sentencia se haya adelantado algan proceso
ejecutivo subsiguiente, por consiguiente y en atencion que el proceso se encuentra
terminado, aunado a que es la parte demandante, quien solicita el levantamiento
de la medida cautelar que pesa sobre el bien inmueble identificado con folio de
matricula inmobiliaria N® 095-63629 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Sogamoso, se dispone:

1. Ordenar el levantamiento de la medida cautelar que pesa sobre el bien
inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria N® 095-63629 de
la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Sogamoso. Oficiese.

2. Se abstiene el despacho de emitir algtin pronunciamiento, respecto de los
documentos anexos a la presente solicitud, toda vez que como se ha
reiterado, se trata de un proceso terminado.

NOTIFIQUESE, Firmado digitalmente por

Jenny Lucia Lozano

‘R Rodriguez
°(j°-'-'-° . Fecha: 2021.02.18 14:13:52
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No. 06 FECHA 19 DE FEBRFRO DE 2021

HENRY EDISON GARCIA GOMEZ
Secretario
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO
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Sogamoso, dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ref: ADJUDICACION DE APOYOS No. 20-134

Teniendo en cuenta el informe social que antecede, se dispone

Notifiquese personalmente al demandado en la institucion para problemas
mentales y drogodependencia en la cual se encuentra recluido. La parte actora
proceda de conformidad.

Requiérase a la asisten social del Juzgado para que complemente su informe
teniendo en cuenta los lineamientos y protocolo nacional para la valoracion de
apoyos en el marco de la ley 1996 de 2019, entrevistando a las partes con el fin
de determinar la posibilidad del joven IVAN ANDRES AFRICANO
SANTANA, para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio,
modo y formato de comunicacion posible, el aprestamiento, motivaciones y
proyecto de vida, red de apoyo de la persona con discapacidad (nombre,
direccion fisica y electronica de los parientes cercanos tanto por linea materna
como por linea paterna especificando quiénes estarian interesados en ejercer
el apoyo solicitado en la demanda), personas que no deben prestar el apoyo,
patrimonio y manejo del dinero, familia, cuidado personal y vivienda, salud
(general, mental, sexual y reproductiva), trabajo, generacion de ingresos
acceso a la justicia, participacion ciudadana y ejercicio al voto, etc.

Frente al concepto emitido por el Procurador Judicial considera este
Despacho que es suficiente con la manifestacion que al respecto hagan los
interesados con el fin de vincular al proceso a las personas interesadas y/o
familia extensa en ejercer el apoyo solicitado.

NOTIFIQUESE,

Firmado digitalmente
por Jenny Lucia

‘R Lozano Rodriguez
°3°“-° * Fecha:2021.02.18
> 15:13:41-05'00" .
JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 06 FECHA 19 DE FEBRERO DE 2021

HENRY EDISON GARCIA GOMEZ
Secretario
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ref: ALIMENTOS No. 19-0154

Ateniendo la peticion que antecede, con el fin de celebrara la audiencia
indicada en el auto anterior, se fija el proximo 17 de marzo del afno en curso a

las 8:30 a.m.

NOTIFTQUESE, Firmado digitalmente por

Jenny Lucia Lozano

'R Rodriguez
OJM . Fecha: 2021.02.15 11:47:13

-05'00'
JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
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NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 06 FECHA 19 DE FEBRERO DE 2021

HENRY EDISON GARCIA GOMEZ
Secretario




Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, dieciocho (18) de Febrero de dos mil veinte uno (2021)

Ref.: EJECUTIVO DE ALIMENTOS No. 2019-00098-00

Se agrega a autos el memorial suscrito por el apoderado de la parte demandada.

Revisadas las diligencias, se verifica que el 20 de agosto de 2020, se profirio
sentencia ordenando seguir adelante la ejecucion dentro del asunto de la
referencia y por ende se mantuvo el embargo de la cuota alimentaria a favor del
menor, la cual esta garantizada por el descuento que se le realiza por nomina al
demandado.

Por tal razon es procedente levantar el embargo que pesa sobre la cuenta
bancaria de las Villas a nombre del demandado CARLOS ALBERTO PEREZ

GIL. Librese oficio.

NOTIFiQUESE, Firmado digitalmente por

Jenny Lucia Lozano

‘R Rodriguez
DJM . Fecha: 2021.02.18 14:21:23

-05'00'
JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
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NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO VIRTUAL

No. 06 FECHA 19 DE FEBRERO DE 2021

HENRY EDISON GARCIA GOMEZ
Secretario
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO
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Sogamoso, dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ref: L.S.C. No. 19-130

Previo a pronunciarse sobre la renuncia presentada por la Dra LUZ STELLA
PLAZAS GUIO, aportese la comunicacion indicada en la parte final del cuarto
inciso del art. 76 del C.G.P.

NOTIFTQUESE, Firmado digitalmente por

Jenny Lucia Lozano

‘R Rodriguez
OJM . Fecha: 2021.02.18 09:41:29

-05'00'

JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
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NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 06 FECHA 19 DE FEBRERO DE 2021

HENRY EDISON GARCIA GOMEZ
Secretario




Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

Ju
P'"‘P. ch’
i

<

W\ g};j)

o
Ca pE ©

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO
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Sogamoso, dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ref: Ref: EJECUTIVO DE ALIMENTOS No.2007-00225-00

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por la
apoderada de los demandantes contra la providencia de 14 de enero de 2021,
previas las siguientes.

CONSIDERACIONES

El Recurso de Reposicion se encuentra consagrado en el Art. 318 del C.G.P,
procede contra los autos que dicte el Juez o Tribunal que los emite, se busca
que éste sea revocado o reformado, debe interponerse en audiencia o por
escrito dentro de los tres dias siguientes a la notificacion del auto con
expresion de las razones que sustentan el recurso.

En el presente caso encontramos que dicho recurso fue interpuesto por escrito
y dentro del término de los tres dias de que trata la citada ley, por lo que es
procedente entrar a estudiar si la reposicion interpuesta tiene asidero
juridico.

Revisadas las diligencias se observa lo siguiente:

Que este Juzgado cursan 2 procesos entre las mismas partes, un ejecutivo de
alimentos con radicado No. 2012-00170 y otro de separacion de bienes No.
2007-00225

Que mediante auto de fecha 15 de octubre de 2020 proferido dentro de la
separacion de bienes se decreto el embargo del inmueble identificado con
matricula inmobiliaria No. 095-52272 o los remanentes que del mismo se
llegaren a desembargar dentro del proceso con radicado No. 2012-00170-00
para ponerlos a disposicion del asunto de la referencia.

En cumplimiento de lo anterior, se tomo nota de lo ordenado al interior del
proceso 2012-0170, y se libro el oficio No. 784 dirigido a la Oficina de Registro
e Instrumentos Publicos con el fin de comunicar el embargo ordenado, sin
embargo, dicha entidad emiti6 nota devolutiva indicando que no era posible



acatar la medida debido a que el referido bien se encuentra embargado por
cuenta del proceso 2012-00170.

Por lo anterior se concluye que lo procedente en este asunto era tomar nota
del embargo de remanentes aqui decretado dentro del proceso 2012-00170
para que una vez se levanten las medidas cautelares en ese asunto se elabore el
oficio dirigido a la Oficina de Registro e Instrumentos Pablicos comunicando
el levantamiento del embargo y la orden de que el bien siga embargado pero
ahora por cuenta del proceso 2007-00225.

Debe tener en cuenta el recurrente que bien es cierto este Juzgado conoce
ambos procesos y existe entre ellos identidad de partes, también lo es que son
dos procesos diferentes, que cada uno lleva un tramite distinto y se
encuentran en distinta etapa procesal y por ende no puede pretenderse que lo
solicitado, ordenado, decretado, inscrito u ocurrido en uno se debe trasladar o
tener en cuenta como surtido en el otro.

Quiere decir lo anterior, que le asiste razon al recurrente al afirmar que el
inmueble mencionado se encuentra embargado y secuestrado; pero estas
actuaciones hacen parte del proceso ejecutivo de alimentos No. 2012-00170
pues fue al interior del mismo que se solicitaron y ordenaron tales medidas
cautelares.

En el presente asunto tinicamente se ha solicitado y decretado el embargo de
remanentes del inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 095-
52272, por lo que atendiendo lo establecido en el art. 444 del C.G.P. el avaltuio
presentado resulta prematuro tal como se indico en el auto atacado, motivo
por el cual se mantendra incolume el auto de fecha 14 de enero de 2021

En consecuencia, el Juzgado Tercero Promiscuo de Familia de Sogamoso;

RESUELVE

MANTENER INCOLUME el auto de fechal4de enero de 2021, por lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFTQUESE, Firmado digitalmente por

Jenny Lucia Lozano

'R Rodriguez
°5°-“-° . Fecha: 2021.02.18 10:00:06
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NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 06 FECHA 19 DE FEBRERO DE 2021

HENRY EDISON GARCIA GOMEZ
Secretario
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO
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Sogamoso, dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: Sucesion 2019-00262

Se agrega a los autos los documentos que anteceden. En consecuencia, se dispone

Reconocer a la sefiora Alba Yaneth Rincon Camargo como heredera del causante
en su condicion de hija.

Por ser procedente la solicitud elevada por el Dr. Ovidio Martinez Moreno, se
dispone:

EMPLAZAR a Alba Yaneth Rincon Camargo, en la forma establecida en el
articulo 10 del Decreto Legislativo 806 del 2020.

Firmado digitalmente por

NOTIFIQUESEv Jenny Lucia Lozano
'R Rodriguez
°5°-“-° * Fecha:2021.02.18
10:46:57 -05'00'
JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 06 FECHA 19 DE FEBRERO DE 2021

HENRY EDISON GARCIA GOMEZ
Secretario
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Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: Sucesion 2018-00113

Se agrega a los autos los documentos que anteceden, los cuales se ponen en
conocimiento del auxiliar de la Justicia; por secretaria enviense los
pronunciamientos al correo electronico del partidor. ZELEGRAMA

Por ser procedente la solicitud de prorroga; se concede al auxiliar de la Justicia,
(15) dias siguientes a la publicacion del presente auto, para que presente el trabajo
de particion encomendado, debiéndose sujetar a las reglas establecidas en el
articulo 508 del C.G.P.

NOTIFIQUESE’ Firmado digitalmente por
Jenny Lucia Lozano Rodriguez
MQJMP, Fecha: 2021.02.16 14:59:48
-05'00'
JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO
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HENRY EDISON GARCIA GOMEZ
Secretario
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ref: VISITAS No. 20-87

Vista la peticion que antecede, se accede al aplazamiento de la audiencia, por
tanto, con el fin de celebrar la audiencia indicada en el auto anterior se fija el
proximo 23 de marzo del ano en curso a las 8:30 a.m.

NOTIFTQUESE’ Firmado digitalmente por
_R Jenny Lucia Lozano Rodriguez
D.,__Po‘jm . _F;:SCI;?) 2021.02.18 11:59:36
JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 06 FECHA 19 DE FEBRERO DE 2021

HENRY EDISON GARCIA GOMEZ
Secretario
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ref: ADJUDICACION DE APOYOS No. 20-104

Previo a continuar con el tramite correspondiente, a fin de establecer la
necesidad de notificar personalmente a la demandada y otras situaciones
conexas que deben ser definidos al momento de decretar pruebas, se ordena

Practicar a través de la Trabajadora Social de este despacho, VISITA SOCIAL
teniendo en cuenta los lineamientos y protocolo nacional para la valoracion de
apoyos en el marco de la ley 1996 de 2019, con el fin de determinar la
posibilidad de la joven JUANA DANIELA CRISTANCHO MOJICA, para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio, modo y formato de
comunicacion posible, el aprestamiento, motivaciones y proyecto de vida, red
de apoyo de la persona con discapacidad (nombre, direccion fisica y
electronica de los parientes cercanos tanto por linea materna como por linea
paterna especificando quiénes estarian interesados en ejercer el apoyo
solicitado en la demanda), personas que no deben prestar el apoyo,
patrimonio y manejo del dinero, familia, cuidado personal y vivienda, salud
(general, mental, sexual y reproductiva), trabajo, generacion de ingresos
acceso a la justicia, participacion ciudadana y ejercicio al voto, etc.

NOTIFTQUESE, Firmado digitalmente por

Jenny Lucia Lozano

'R Rodriguez
OJM . Fecha: 2021.02.18 15:03:04

. -05'00' ;
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NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 06 FECHA 19 DE FEBRERO DE 2021

HENRY EDISON GARCIA GOMEZ
Secretario
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

&

Sogamoso, dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: L.5.P. 2018-00309

Se agrega a los autos en memorial que antecede, a través del cual el Dr. Henry
Sandoval Castro, manifiesta al Despacho, que su representado no ha recibido el
traslado de la demanda y anexos por parte de este Despacho Judicial, tal como se
ordeno en auto de fecha 16 de diciembre de2020.

Revisado el plenario, advierte el Despacho que efectivamente lo ordenado en auto
de fecha 16 de diciembre del 2020, se cumplio erroneamente por secretaria, puesto
que tal como se evidencia, el traslado ordenado se envio a la direccion de correo
electronico, informado en el libelo de la demanda y no al correo informado por el
actor, el cual es auramar014@hotmail.com

Adpvertido el yerro expuesto, atendiendo la reiterada Jurisprudencia de la H. Corte
Suprema de Justicia que sostiene que los autos ilegales no atan al Juez ni a las
partes, se procedera a DEJAR SIN VALOR NI EFECTO el auto de fecha 04 de
febrero de 2020, emitido por este Despacho, y en su lugar se dispone:

CORRASE traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada, a través de
la direccion de correo electronico, auramar0l4@hotmail.com por el término de
diez (10) dias y contabilicese dicho termino.

NOTIFIQUESE,

Firmado digitalmente por
Jenny Lucia Lozano

‘R Rodriguez
°3°-“-° . Fecha: 2021.02.18
09:36:59-05'00' _
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HENRY EDISON GARCIA GOMEZ
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Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, dieciocho (18) de febrero de dos mil veinte uno (2021)

Ref.: IMPUGNACION DE PATERNIDAD No. 2020-00025-00

Téngase en cuenta que el término concedido en el auto anterior, venci6 en
silencio.

Para continuar con el tramite del proceso y siendo el momento procesal
oportuno procede el Despacho a decretar las pruebas pedidas por las partes y
las que de oficio considere el Juzgado para el desarrollo de la audiencia prevista
del art 372y 373 del C.G.P,,

PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE

Documentales: Tener como tales las aportadas con la demanda segtn su valor
probatorio.

Testimoniales. Se decretan los testimonios de SANDRA YADIRA GALINDO
GOMEZ, CESAR AUGUSTO RAMIREZ ZEA, a quienes se escuchara en
oportunidad.

Interrogatorio de Parte. Se decreta el interrogatorio de parte de la demandada
INGRID JULIETH RONCANCIO VEGA, quien se recepcionara en
oportunidad.

PRUEBAS PARTE DEMANDADA

Documentales. Tener como tales las aportadas con la contestacion de la
demanda segtin su valor probatorio.

Testimoniales. Se decretan los testimonios de BRIGIDA VEGA, WILSON
SANDOVAL, LADY YOLIMA RONCANCIO VEGA y LADY RONCANCIO
VEGA, a quienes se escuchara en oportunidad.

Oficios. Oficiar al ICBF, para que con destino a este proceso se allegue en forma
digital las actuaciones registradas sobre los menores BRIAN SAMUEL vy
DAVID MATIAS RAMIREZ RONCANCIO.



Se niega el oficio tendiente a que se aporte copia del resultado de la prueba de
adn practicado al causante y al menor BRIAN SAMUEL RAMIREZ
RONCANCIO como quiera que ya se practico la misma y se allego el resultado
al proceso habiendo guardado silencio las partes en el término de traslado.

Interrogatorio de Parte: Se recibira interrogatorio de parte de los
demandantes ZAIDA FRANCELINA PANQUEVA CRUZ, ROSA AMELIA
ZEA BARRERA y GUSTAVO RAMIREZ URINTIBE.

Previo a fijar hora y fecha para llevar a cabo la diligencia de que trata el articulo
392 ibidem; de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20 - 11567
del 5 de Junio de 2020 en donde ademas se establecio que todas las actuaciones,
diligencias y audiencias se desarrollaran de manera virtual mientras dure la
emergencia sanitaria nacional y el Decreto 806 de 2020 cuyo paragrafo del
articulo 1° establece: “En aquellos eventos en que los sujetos procesales (...) no
cuenten con los medios tecnologicos para cumplir con las medidas establecidas
en el presente decreto (...), se debera prestar el servicio de forma presencial,
siempre que sea posible y se ajuste a las disposiciones que sobre el particular
dicten el Ministerio de Salud y Proteccion Social, el Consejo Superior de la
Judicatura, los Centros de Arbitraje y las entidades con funciones
jurisdiccionales. Los sujetos procesales (...) deberan manifestar las razones por
las cuales no pueden realizar una actuacion judicial especifica a través de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones de lo cual se dejara
constancia en el expediente y se realizara de manera presencial en los términos
del inciso anterior.” Con el mismo propésito y el de la colaboracion solidaria
con la buena marcha del servicio publico de administracion de justicia, el
Articulo 32 del citado Decreto senala que es un deber de los sujetos procesales
realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnologicos. En consecuencia se dispone:

Concédase a los interesados el término de cinco (5) dias, para que a través del
correo institucional del despacho informen si las partes, sus representantes y
apoderados, testigos, peritos y cualquier tercero que debe ser citado a la
audiencia cuentan con los medios tecnolégicos (internet y/o datos, correos
electronicos, nameros de celular, etc.) para celebrarla virtualmente. En caso
negativo se indiquen las razones por las cuales no pueden realizar una
actuacion judicial especifica a través de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones.

Se advierte a los interesados que si el término concedido vence en silencio, se
entendera que si cuentan con la tecnologia necesaria para comparecer a la
audiencia virtual, por tanto, en caso de inasistencia se les sancionara segtin las
disposiciones legales.

NOTIFIQUESE,



Firmado digitalmente por
Jenny Lucia Lozano

C}QP 'R Rodriguez
OJM . Fecha: 2021.02.18 15:54:00
-05'00'
JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
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NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO VIRTUAL

No. 06 FECHA 19 DE FEBRERO DE 2021

HENRY EDISON GARCIA GOMEZ
Secretario




Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

Ju
P'"‘P. '3/&’
i

<

W\ g};j)

o
Ca pE ©

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO
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Sogamoso, dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ref: REMOCION DE GUARDADOR No. 11-056

Agréguese a los autos el Registro Civil de Defuncion de ROSSA INES
VARGAS DE VARGAS. En consecuencia, se dispone

1. Terminar el proceso de la referencia por sustraccion de materia. Déjense
las constancias del caso

2. En caso de solicitarse, a costa de los interesados DESGLOSENSE los
documentos aportados por las partes, previas constancias del caso.

3. Requerir mediante TELEGRAMA al guardador para que en el término
de quince (15) dias rinda cuentas finales de su gestion y agréguense al
cuaderno de la interdiccion..

NOTIFTQUESE’ Firmado digitalmente por

Jenny Lucia Lozano

'R Rodriguez
030-“-0 . Fecha: 2021.02.18 09:21:57
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NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 06 FECHA 19 DE FEBRERO DE 2021

HENRY EDISON GARCIA GOMEZ
Secretario
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, dieciocho (18) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: Peticion de H. 2020-00136

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio apelacion
propuesto por la Dra. Carmen Rosa Camacho Cuta, en condicion de apoderada
de los demandados Blanca Margarita Alba Vargas, Luis Fernando Alba Vargas
y Yeferson Alba Arcos, contra la providencia de fecha 16 de diciembre del 2020,
mediante la cual entre otros, se tuvo como extemporanea la contestacion de la
demanda, efectuada porla apoderada recurrente, en relacion con sus poderdantes,
previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

El Recurso de Reposicion se encuentra consagrado en el Art. 318 del C.G.P., que
indica que: “(.) procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado
sustanciador no susceptibles de stplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen. El recurso de reposicionno procede contra
los autos que resuelvan un recurso de apelacion, una stiplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso
deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del
auto..”. En el presente caso encontramos que dicho recurso fue interpuesto por
escrito y dentro del término de los tres dias después de notificado el recurrente,
por lo que es procedente entrar a estudiar, si la reposicion interpuesta tiene
asidero juridico.

Indica la recurrente en términos generales, que no le asiste razon al Despacho, al
decretar como extemporaneas las contestaciones de la demanda efectuadas en
nombre de sus poderdantes, toda vez que las mismas se realizaron dentro de los
términos legales establecidos para esta clase de procesos, de conformidad con lo
preceptuado en los articulos 368 y s.s. del C.G.P.
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Revisado el expediente encuentra el Despacho, que la demandada Blanca
Margarita Alba Vargas, se notifico del auto admisorio de la demanda el dia 07 de
octubre del 2020, contestando la misma a través de su apoderada judicial el dia 05
de noviembre del mismo ano, por consiguiente su pronunciamiento se encuentra
dentro del término concedido; de igual manera, en relacion con los sefiores Luis
Fernando alba Vargas, quien se notifico el dia 26 de octubre del ano 2020 y
Yeferson Alba Arcos, quien fue notificado el dia 30 de octubre de la misma
anualidad, quienes a través de su apoderada, contestaron la demanda el dia 18 de
noviembre, dentro del término dispuesto para esta clase de asuntos.

Advertida tal situacion, se evidencia que erro el Juzgado al contabilizar el término
de traslado de la demanda respecto de los demandados anteriormente
referenciados, por consiguiente y al encontrar fundado el recurso interpuesto, si
mas consideraciones procedera el Despacho a reponer la providencia atacada y en
su lugar se tendra, por contestada la demanda por los sefiores Blanca Margarita
Alba Vargas, Luis Fernando alba Vargas, y Yeferson Alba Arcos, efectuada a través
de su apoderada judicial. En consecuencia, se abstiene el Juzgado de hacer algtn
pronunciamiento respecto al recurso de apelacion propuesto en subsidio.

Por lo anterior, el Juzgado Tercero Promiscuo de Familia de Sogamoso.

RESUELVE
PRIMERO: REPONER los incisos primero y tercero de la providencia de
fecha 16 de diciembre de 2020 por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia,
SEGUNDO: En su lugar se dispone

Téngase por contestada la demanda por los sefiores Blanca Margarita Alba Vargas,
Luis Fernando alba Vargas, y Yeferson Alba Arcos, efectuada a través de
apoderada judicial. Se reconoce a la Dra. Carmen Rosa Camacho Cuta, como su
apoderada, en los términos y para los fines descritos en el poder conferido

TERCERO: En firme la presente providencia, ingresen las diligencias al
Despacho para continuar su tramite.

NOTIFIQUESE,

Firmado digitalmente
por Jenny Lucia Lozano
'R Rodriguez
°J°-“-° * Fecha:2021.02.18
09:14:52 -05'00'

JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ



JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
No. 06 FECHA 19 DE FEBRERO DE 2021

HENRY EDISON GARCIA GOMEZ
Secretario
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