Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SOGAMOSO

Sogamoso (Boyaca), 1° de julio de 2022

CONSTANCIA

Debido a que las providencias proferidas en los siguientes procesos son de caracter
reservado no se insertan en el estado, por tanto, si se requiere acceder a ellas, deberan
pedir su remision a través del correo electronico del Juzgado
jO3prfctosogamoso@cendoj.ramajudicial. gov.co, indicando su nombre completo,
identificacion y qué parte es en el proceso.

PROCESO RADICADO
Union Marital de Hecho 2022-00172
Ejecutivo de Alimentos 2022-00171
Ejecutivo de Alimentos 2022-00145
Ejecutivo de Alimentos 2022-00100
Ejecutivo de Alimentos 2022-00043
Investigacion de Paternidad 2007-00203
Ejecutivo de Alimentos 2021-00197
Adjudicacion de Apoyos 2020-00134
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Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Rel: Sucesion No. 19858-00240

Agréguese a los autos el memorial presentado por el abogado GABRIEL
LONDONO BARRERA y los oficios remitidos por DAVIVIENDA y la DIAN.

A continuacion, pasa el Despacho a pronunciarse frente a las solicitudesimpetradas
por el profesional en derecho asi:

1. Acerca de la solicitud de sancionar las presuntas conductas dolosas
desplegadas por la sefiora ROSA INES VARGAS en detrimento de la masa social,
se le recuerda al apoderado LONDONO BARRERA que puede iniciar la accion de que
trata el articulo 1824 del Codigo Civil, lo cual ya se le habia puesto de presente en autos
del 29 de abril y 27 de mayo de este ano. Asi que debera estarse a lo dispuesto en
tales providencias.

2. En cuanto a asumir la competencia del proceso ejecutivo No. 2009-00135 cursado
ante el Juzgado 12 de Ejecucion de Sentencias de Bogota, a la suscritale es imposible,
entre muchas razones, especialmente porque tal proceso no se puede acumular dentro
de esta actuacion, la cual es de naturaleza liquidatoria y ostensiblemente difiere del
tramite que debe darsele a un proceso ejecutivo; ademas, se estarian violando multiples
reglas de asignacion de la competencia, empezando porque los jueces de familia no
conocen de procesos ejecutivos civiles, entre otras. No obstante, se le recuerda al
abogado que ya se solicito al Juzgado 12 copia del expediente mencionado para que obre
como prueba dentrode este sucesorio, esto mediante oficio No. 0442 del 23 de mayo
de 2022; sin embargo, dicho Despacho Judicial solicito informacion adicional, por lo
tanto, REQUIERASE a través de LLAMADA TELEFONICA al abogado
GABRIEL LONDONO BARRERA para que suministre los datos correctos
respecto del proceso 2009-00135 y asi poder hacer las gestiones pertinentes. Déjese
la constancia correspondiente.

3. A pesar de lo anterior, el Despacho encontro en el buscador Google un proceso
en contra de la causante ROSA INES VARGAS, instaurado por el EDIFICIO
COLINA CAMPESTRE No. 7, el cual estaba siendo llevado bajo elradicado No. 2016-
00801 en el Juzgado 11 de Ejecucion de Sentencias de Bogota; por ello, considera
pertinente este Despacho, atendiendo las dificultades



presentadas por el abogado LONDONO BARRERA, OFICIAR al EDIFICIO
COLINA CAMPESTRE la Oficina de Apoyo Judicial de Bogota D.C. para queen el
término de cinco (5) dias informe al Despacho los radicados de los procesos
ejecutivos que se hayan instaurado por el EDIFICIO COLINA CAMPESTRE en
contra de la senora ROSA INES VARGAS DE VARGAS.

4. En cuanto a la solicitud de requerir al senor ANTONIO VARGAS para que
informe si el apartamento ubicado en el EDIFICIO COLINA CAMPESTRE esta a paz
y salvo, en vista de que dicho sefior no ha cumplido diferentes requerimientos
hechos por el Despacho y ya fue sancionado por ello, cree oportuno la suscrita
requerir a la administracion del EDIFICIO COLINA CAMPESTRE para que en
el término de cinco (5) dias informen si el apartamento sobre el cual se debate se
encuentra a paz y salvo o qué conceptos se adeudan. OFICIESE

5. Acerca de la solicitud de ejercer posesion sobre la herencia deferida, se le
recuerda al profesional que ya se estan efectuando las diligencias tendientes a lograr el
levantamiento de las medidas dictadas dentro del proceso de Remocion de
guardador y puedas ser anotadas las medidas dictadas por cuenta de este expediente.

6. Frente a la determinacion de pasivos, esto debera efectuarse en la diligencia de
inventarios y avaltos.

7. Sobre la peticion de no liquidar la sociedad conyugal, se le recuerda
nuevamente al abogado que tal actuacion debera realizarse puesto que los
herederos de ambos causantes NO SON COMUNES, SON DIFERENTES. Asi que
debera estarse a lo dispuesto en auto del 29 de abril de 2022.

8. Frente a la radicacion del Oficio con destino a la Oficina de Transito de Santa Rosa
de Viterbo, mediante LLAMADA TELEFONICA al abogado GABRIEL

LONDONO BARRERA, verifiquese si el mismo presentd tal oficio, de lo
contrario, tramitese por Secretaria.

9. Acerca de la solicitud de informacion de los Estados publicados por este
Despacho, nuevamente se le recuerda al apoderado que podra visualizar las
decisiones del Juzgado en el link

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-03-promiscuo-de-familia-de- sogamoso

,debiendo hacer click en el item Estados electronicos, en el aio y mescorrespondientes.

Para su conocimiento, por Secretaria, enviesele copia de esteauto al correo electronico

del abogado y compartasele el link del expediente portres (3) dias.


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-03-promiscuo-de-familia-de-sogamoso
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-03-promiscuo-de-familia-de-sogamoso
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-03-promiscuo-de-familia-de-sogamoso

10. Frente a la peticion especial, consistente en agilizar el proceso, este Despacho
le pone de presente al memorialista que se han hecho multiples actuaciones de
oficio atendiendo las dificultades que presenta por cuestiones de la edad y de la falta
de comprension en el manejo de herramientas tecnologicas; a pesar de ello, se le
solicita al abogado GABRIEL LONDONO BARRERA mayor colaboracion para poder
avanzar en el curso del proceso, por ende, SE LE EXHORTA para que se abstenga de
presentar SOLICITUDES REITERATIVAS ya que, como ha sido posible
evidenciar en este y en autos anteriores, muchas de las solicitudes que ha radicado
ante el Despacho han sido resueltas en previos pronunciamientos, lo cual hace
que se dilate innecesariamente el proceso.

-Frente al memorial radicado el 29 de junio, ténganse como pruebas trasladadas la
totalidad de los expedientes de Interdiccion No. 2011-00056 y de Remocion de
guardador No. 2011-00056-00P, ambos cursados en este Despacho. En consecuencia, el
inventario aportado por el perito avaluador hace parte de los mismos. Por Secretaria
anadase a este proceso copia de tales expedientes digitales.

-Ahora bien, frente al oficio proferido por DAVIVIENDA, OFICIESE a dicha
entidad para aclararle que las medidas a levantar por cuenta del proceso No. 2011-
00056 y para anotar dentro del presente proceso recaen sobre los dineros
pertenecientes a la cuenta de ahorros No. 185070352337 y de los CDT No.
0010AB0024980563, 0010AB0017398393 y 0015AB0017398401, a nombre del

senor ANTONIO VARGAS PEREZ. Indiquese que las medidas fueron
comunicadas por medio de Oficio No. 00228 del 28 de febrero de 2020.

-Sobre el oficio allegado por la Direccion de Impuestos y Aduanas de Sogamoso
—DIAN—, el mismo debera ponerse en conocimiento de los interesados para que se
efecttien las diligencias pertinentes. TELEGRAMA

Por ultimo, una vez cumplido todo lo anterior, por Secretaria, realicense las
diligencias tendientes a notificar al sefior ANTONIO VARGAS vy el
emplazamiento de los interesados en este asunto.

NOTIFI QU ES E, g_u_P OJMR Firmado digitalmente porfenny

Lucia Lozano Rodriguez
Fecha: 2022.06.30
14:04:09 -05'00'

JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
JUEZ



NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 24 FECHA 01 DE JULIO DE 2022

OSCAR ALIRIO RAMIREZ CAMARGO
Secretario

LAOR
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: Alimentos para mayores No. 202]-0065

Agréguense a los autos los memoriales que anteceden.
Por secretaria, procédase a realizar la liquidacion de costas.

Una vez se apruebe la liquidacion de costas, se ordenara la entrega del titulo
referido a la dra LUZ STELLA PLAZAS GUIO quien cuenta con facultad para recibir.

Lucia Lozano Rodriguez
Fecha: 2022.06.29 11:59:08

NOTIFT QU ES E, g-u—P ijp Firmado digitalmente porjenny
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JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 24 FECHA 01 DE JULIO DE 2022

OSCAR ALIRIO RAMIREZ CAMARGO
Secretario

LAOR
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Rel: Liguidacion de sociedad conyugal No. 2019-00277-00P

Téngase en cuenta que el curador ad litem del sepor JULIO ALBERTO

PONGUTA GUAUQUE contestd la demanda dentro del término
proporcionado.

Ahora bien, por ser el momento procesal oportuno, de conformidad con lo
consagrado en el inciso sexto del articulo 523 del Codigo General del Proceso, se
ordena el EMPLAZAMIENTO de los acreedores de la sociedad conyugal para que
hagan valer sus créditos, lo cual debera efectuarse atendiendo lo senalado en el
articulo 10 de la ley 2213 de 2022.

NOTIETQUES E, Firmado digitalmenFe por Jenny
MOJMP- a0s e
-05'00
JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 24 FECHA 01 DE JUL IO DE 2022

OSCAR ALIRIO RAMIREZ CAMARGO
Secretario

LAOR
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: Aumento de cuota alimentaria No. 2021-00023

Agréguese a los autos el oficio de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, el mismo
pongase en conocimiento de la demandante por medio de TELEGRAMA.

En atencion a dicho oficio, de conformidad con la constancia secretarial que
antecede, se entablo comunicacion con la demandante, quien refirio que atin no se le ha
consignado el valor del aumento de la cuota de septiembre de 2021.

Por lo anterior, se realizo la busqueda respectiva en la pagina del Banco Agrario de
Colombia, la cual generd un reporte de titulos en el que se observa que
efectivamente fueron cancelados $113.276 en el mes de septiembre de 2021, tal como
manifesto el pagador de la CREMIL en el oficio precedente.

No obstante lo anterior, vistas las diligencias, ain queda pendiente por pagar el valor
correspondiente al aumento de cuota respecto de dicho mes, ya que contrario a lo
que el pagador sefialo en oficio No. 690, con id radicado de salida No. 2022041459, del 20
de abril de 2022: “Por otra parte, en cuanto a la cuota del mes de septiembre del 2021 se informa que se
pagard como retroactivo alimentario con el mes deabril de la presente anualidad, teniendo en cuenta que esta
nofue aplicada toda vez que la novedad se recibio en el mismo mes de septiembre del 2021 y la nomina de la entidad
se procesa con un mes de anterioridad (...)”, no se evidencia dicho valor ni en la cuenta de
depositos del Juzgado ni en la cuenta de la demandante.

En consecuencia, en aras de finalizar el presente incidente, requiérase mediante
OFICIO al PAGADOR DE LA CREMIL, para que en el mes de julio de 2022 se sirva de
efectuar el pago del valor del aumento de la cuota correspondiente a septiembre de
2021, para tal efecto, adjunto al oficio debera remitirse (i) copia de la sentencia, (ii)
copia de la respuesta al telegrama No. 66, (iii) copia del extracto de titulos que
antecede y (iv) copia de este auto.

Adviértasele que, de no cumplir con lo anterior, se dara continuidad al tramite del
incidente sancionatorio en su contra.



- Firmado digitalmentepor
NOTIFIQUESE, Jenny Lucia Lozano
I L POjo.u-oR Rodriguez Fecha:
2022.06.30
12:33:56 -05'00’

JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 24 FECHA 01 DE JULIO DE 2022

OSCAR ALIRIO RAMIREZ CAMARGO
Secretario

LAOR
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref.: Fijacion de Alimentos No. 2021-00127-00

Debido a que no es posible llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo 392 del
Codigo General del Proceso en la fecha senalada en auto anterior, se reprograma
para el 16 de agosto de 2022 a las 8: 00 de la manana.

Se recuerda a los intervinientes que tal diligencia se desarrollara virtualmente a través
del aplicativo LifeSize.

NOTIFI QUES E, Firmado digitalmente por
Jenny Lucia Lozano
g_u_p Ojc.u-op Rodriguez

Fecha: 2022.06.2912:08:52
-05'00'

JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 24 FECHA 1 DE JUL IO DE 2022

OSCAR ALIRIO RAMIREZ CAMARGO
Secretario




Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: Fjecutivo de alimentos No. 2021-00107

En vista de que se aporto sustitucion al poder conferido por la demandante, la cual se
ajusta a lo contemplado en el articulo 75 del Codigo General del Proceso, se reconoce a
LAURA DANIELA RONCANCIO MONTOYA (miembro activo del consultorio
juridico de la Universidad de Boyaca) como apoderada judicial de la sefora
ESPERANZA SIERRA AFRICANO, en los términos y para los fines senalados en el
mandato inicialmente otorgado.

NOTIFIQUESE,

Firmado digitalmente por Jenny

R Lucia Lozano RodriguezFecha:
Ojuu«o .

2022.06.2912:05:40
-05'00

JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 24 FECHA 01 DE JUL IO DE 2022

OSCAR ALIRIO RAMIREZ CAMARGO
Secretario

LAOR



Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: Ejecutivo de alimentos No. 2021-00133

Agréguese a los autos el memorial que antecede. En consecuencia, el mismo pongase
en conocimiento de la parte actora mediante TELEGRAMA para que se pronuncie en
el término de tres (3) dias, si lo considera oportuno. De vencer en silencio el término
aqui senalado, ingresen las diligencias al Despacho para darle cumplimiento a lo
consagrado en el ordinal segundo del acta del 9 de noviembre de 2021.

Lucia Lozano Rodriguez
Fecha: 2022.06.29

NOTI Fi QU ES E, g-u_P o\]mp Firmado digitalmente porJenny

12:15:06 -05'00'

JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 24 FECHA 01 DE JULIO DE 2022

OSCAR ALIRIO RAMIREZ CAMARGO
Secretario

LAOR



Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Rel: Liguidacion de sociedad conyugal No. 2019-00104-00P

Agréguese a los autos el memorial que antecede. Por ende, atendiendo la dificultad
de la demandante para que se lleve a cabo la audiencia de maneravirtual, se dispone
celebrar dicha diligencia presencialmente en la sede del Juzgado el dia 18 de julio
de 2022 a las 08:30 de la manana. Por secretaria, comuniquese telefonicamente la
presente decision a los interesados.

NOTIFIQUESE,

Firmado digitalmente por Jenny

Lucia Lozano RodriguezFecha:
M OJMR 2022.06.2909:27:55

-05'00
JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 24 FECHA 01 DE JULIO DE 2022

OSCAR ALIRIO RAMIREZ CAMARGO
Secretario

LAOR



Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: Union marital de hecho No. 2020-00189

Téngase en cuenta que vencio en silencio el término de traslado.

Asi las cosas, procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion propuesto por la
abogada MARIA LUISA CRISTANCHO MARTINEZ contra la providencia del
3 de junio de 2022, notificada a través de estado del dia 6 de ese mismo mes y ano,
mediante la cual se decreto el levantamiento de las medidas cautelares dictadas en el
presente asunto.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion se encuentra consagrado en el articulo 318 del C.G.P., que
indica que: “(..) procede contra los autos que dicte ¢l juez, contra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de stiplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se
reformen o revoquen. El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuclvan un recurso de
apelacion, unastiplicaouna queja.

Elrecursodeberd interponerse conexpresion delas razones que lo sustenten, en forma verbalinmediatamente se
pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificaciondel auto...”

En el presente caso, encontramos que dicho recurso fue interpuesto por escrito y
dentro del término de los tres dias después de notificada la recurrente, por lo que es
procedente entrar a estudiar si la reposicion tiene asidero juridico.

La memorialista solicito al Despacho que se repusiera el auto del 3 de junio de 2022, y
en su lugar se mantuvieran las medidas cautelares decretadas y debidamente
materializadas. La abogada solicitante sustento su inconformismo indicando que,
si bien es cierto que no se present6 la demanda de liquidacion de sociedad patrimonial
dentro del término de dos meses luego de haber proferido sentencia en este asunto, tal
omision se debio a razones de fuerza mayor que impidieron tener la informacion y
los peritajes requeridos para incoar la demanda en término, pues (i) el perito avaluador
de losinmuebles



no entreg6 el dictamen correspondiente en el término que habian establecido, ya que
estuvo incapacitado por enfermedad; ademas, la parte demandada no permitio el
acceso a los bienes para hacer el avalto, lo que retraso la rendicion del informe, con lo
que no se pudo allegar el mismo en el lapso otorgado por este Despacho al momento de
la subsanacion de la demanda presentada el 25 de abril de 2022, a la cual le
correspondio el radicado No. 2022-00087 y que fue posteriormente rechazada por falta
de subsanacion; (ii) igualmente, indico que los oficios en los que se comunicaba la
anotacion en los registros civiles de las partes fueron enviados por este Despacho hasta
el 27 de abril de 2022, cuando ya estaba vencido el término para presentar la
demanda, a pesar de ello, reconocio que pudo haberlos solicitado previamente; no
obstante, debido a que en el municipio de Pesca la Notaria no era la encargada de
efectuar la anotacion correspondiente sino la Registraduria, se retraso la inscripcion
debido a cuestiones de las elecciones; (iii) por tltimo, sefiald que el 8 de junio volvio
aradicar la demanda ante la Oficina de Apoyo Judicial de Sogamoso, con el lleno de los
requisitos, habiendo subsanado las circunstancias senaladas, correspondiéndole el
conocimiento al Juzgado Primero Promiscuo de Familia de Sogamoso.

Descendiendo a lo expuesto y, con el fin de abordar el planteamiento realizado por la
recurrente, se evidencia que el dia 30 de junio de 2022 se recibio del Juzgado
Primero Promiscuo de Familia de Sogamoso el proceso de liquidacion de la sociedad
patrimonial surgida entre FREDY YAMID SALCEDO PULIDO y LAURA INES
MALDONADO RIVERA, debido a que la competencia no recaia en ese Despacho
sino en este. Igualmente, se observa en la demanda referida solicitud de medidas
cautelares, la cual se hace con relacion a mantener las que fueron dictadas dentro del
proceso declarativo de Union marital de hecho.

Ahora bien, es cierto que la demanda no se presento en el término otorgado y, cuando
se presento, la misma fue rechazada por el Juzgado por no haber sido subsanada,
razon por la cual se ordeno en auto anterior que se levantaran las medidas; no
obstante, no se puede omitir el hecho de que en la actualidad se encuentre cursando
ante este Despacho demanda de liquidacion de la sociedad patrimonial entre FREDY
YAMID SALCEDO PULIDO y LAURA INES MALDONADO RIVERA, en la que se
solicita mantener las medidas cautelares decretadas y materializadas en este
asunto.

Asi las cosas, el hecho de levantar las medidas dentro del proceso declarativo y tener
que ordenar su decreto nuevamente en el proceso liquidatorio que ya fue radicado en
el Juzgado, representaria ir en contra del deber de la suscrita de procurar la mayoria
economia procesal, lo cual esta contemplado en el numeral 1 del articulo 42 del C.G.P,
el cual senala que se tiene que “I. Dirigir el proceso, velar por su rapida solucion, presidir
las audiencias, adoptar las medidas conducentes para impedir la paralizacion y dilacion del proceso y
procurar Ia mayor economia procesal’ (Subrayas y negrillas nuestras).




Atendiendo lo anteriormente expuesto, al igual que con base en el principio de
prevalencia de lo sustancial sobre lo formal, y con el firme proposito de evitar caer en
exceso ritual manifiesto, este Despacho revocara en su integridad el autodel 3 de junio
de 2022 y en su lugar se mantendran las medidas cautelares solicitadas, decretadas
y debidamente materializadas en este asunto.

Por lo anterior, el Juzgado Tercero Promiscuo de Familia de Sogamoso,
RESUELVE

PRIMERO: REPONER para REVOCAR EN SU INTEGRIDAD la
providencia de fecha 3 de junio de 2022, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva de este auto.

NOTIFT QUES E, Firmado digitalmente por
Jenny Lucia Lozano
I L POjo.u-oR Rodriguez

Fecha: 2022.06.30 12:28:36
-05'00"
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Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: Fjecutivo de alimentos No. 2021-00105

Agréguese a los autos los documentos que anteceden, frente a los mismos,
evidencia el Despacho que se tratan de las respectivas consignaciones hechas por el
demandado en favor de su hija por concepto de los valores contenidos en el acuerdo
conciliatorio del 20 de octubre de 2021.

No obstante, se echan de menos las pruebas que acrediten que el demandado ha
cumplido con las cuotas alimentarias causadas hasta la fecha. Por tal razon, previo a
levantar la suspension del proceso y seguir adelante con la ejecucion, requiérase
mediante TELEGRAMA al sefior JUAN SEBASTIAN SUAREZ ZAMORA, para
que en el término de cinco (5) dias acredite documentalmente el pago de las cuotas
alimentarias en favor de su hija hasta la fecha, con fundamento en lo acordado en
audiencia del 20 de octubre del afio anterior.

NOTIFIQUESE,

Firmado digitalmente por Jenny

Lucia Lozano RodriguezFecha:
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 24 FECHA 01 DE JULIO DE 2022

OSCAR ALIRIO RAMIREZ CAMARGO
Secretario
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Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Rel: Union marital de hecho No. 2021-00137

Agréguese a los autos el oficio remitido por el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Santa Rosa de Viterbo, mediante el cual se comunica que en
providencia del 1 de junio de 2022 se declaro desierto el recurso contra la sentencia
que puso fin a la primera instancia. En consecuencia, por secretaria, procédase a
liquidar las costas.

1 Firmado digitalmente porjenny
NOTIFIQUES E’ ’J_u_l) Ojc.u{;R Lucia Lozano Rodriguez
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Rel: Fijacion de alimentos N° 2021-00125-00

Agréguese a los autos la copia de sentencia emitida dentro del radicado 2022- 00035-
00 proferida por el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de esta ciudad, junto
con la constancia de ejecutoria.

Teniendo en cuenta los autos anteriores y, con el fin de continuar con el tramite del
presente proceso, procede el Despacho a fijar fecha y hora para llevar a cabo la
audiencia de que trata el articulo 392 del Codigo General del Proceso, la cual tendra
lugar el dia27 de julio del afio en curso a las 8:00 a.m.

Se les indica a las partes que la diligencia mencionada se celebrara de manera virtual, a
través de la plataforma LifeSize, para lo cual deberan prestar su mayor colaboracion en
el desarrollo de la misma.

Se informa a los intervinientes que, en dicha oportunidad, se intentara la
conciliacion y se recibiran los interrogatorios. De igual forma, se surtiran las demas
etapas procesales previstas en la normativa previamente mencionada.

NOTIFi QUES E, Firmado digitalmente por Jenny

o ‘R Lucia Lozano RodriguezFecha:
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Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Rel: Union marital de hecho No. 2021-00077

En atencion a la solicitud de reprogramacion de audiencia, se advierte al senor PABLO
ALEJANDRO ARCE CLAVIJO que su asistencia no es obligatoria a la diligencia de que
trata el articulo 373 del C.G.P,, ya que en esta se practicaran las pruebas, se
presentaran los alegatos de conclusion y se dictara el fallo que en derecho
corresponda, para lo cual perfectamente puede estar representado por su abogado.

En consecuencia, al ser prescindible su presencia, no se accedera a la solicitud y se
mantendra la fecha programada.

Se le recuerda al peticionario que la fecha de audiencia no salia por estados puesto
que fue notificada en estrados, es decir, en la audiencia del pasado 3 de mayo.

NOTIFIQUESE, Do bt

Lucia Lozano Rodriguez
Fecha: 2022.06.30 12:37:40
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Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Rel: Liguidacion de Sociedad Conyugal No. 2016-00161-00P

Agréguese a los autos el trabajo de particion corregido y presentado por los
abogados LUZ STELLA PLAZAS GUIO y RAFAEL ANTONIO ARIAS.

CONSIDERACIONES

El proceso de LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL entre los
sefiores JOSE GUSTAVO LEON y BLANCA NUVIA MONTANEZ ROJAS, fue
abierto en este Juzgado mediante auto del diecinueve (19) de septiembre de 2019,
en el cual se ordeno¢ notificar a la demandada de manera personal. Posteriormente,
en providencia del 27 de febrero de 2020 se orden6 emplazar a los acreedores de la
sociedad conyugal y a quienes se creyeran con derecho de intervenir en el proceso.

Una vez se tuvo por notificada la demandada, quien no contestd la demanda, se fijo el
edicto emplazatorio y realizadas las publicaciones del caso sin que nadie mas se
hubiera hecho presente, se senalo fecha y hora para llevar a cabo audiencia de
inventarios y avaluos de bienes, la cual se celebro el 22 de octubre de 2020, alli se
objet6 una partida, por lo que en audiencia del 27 de mayo de 2021 se resolvio la
objecion, sefialando como partidores a los abogados LUZ STELLA PLAZAS GUIO y
RAFAEL ANTONIO ARIAS, quienes presentaron el correspondiente trabajo de
particion en forma oportuna y de manera conjunta, coadyuvando las partes.

Encontrando que la particion se encuentra ajustada a derecho, el Juzgado Tercero
Promiscuo de Familia de Sogamoso, administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR en todas y cada una de sus partes el trabajo de
Particion y Adjudicacion de bienes de la LIQUIDACION DE SOCIEDAD
CONYUGAL de los sefiores JOSE GUSTAVO LEON y BLANCA NUVIA
MONTANEZ ROJAS.



SEGUNDO: INSCRIBIR el trabajo de particion y la presente providencia en la
oficina de registro correspondiente, para lo cual Secretaria, a costa de los interesados,
expedira las copias del caso.

TERCERO: PROTOCOLIZAR esta providencia en la notaria que
senalen los interesados.

CUARTO: ORDENAR el levantamiento de todas y cada una de las
medidas cautelares que se hayan proferido dentro del presente asunto.
Comuniquese mediante OFICIO a las oficinas respectivas para que el registro de esta
orden se haga de manera simultanea con la de la particion, previa identificacion por
Secretaria de solicitud de embargo de remanentes

QUINTO: AUTORIZAR la expedicion de copias auténticas de este
proveido, asi como del correspondiente trabajo, a costa de los interesados.

NOTIFT QU ES E, Firmado digitalmeqte por ]enny
Do, i
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OSCAR ALIRIO RAMIREZ CAMARGO
Secretario
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Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: Interdiccion No. 2018-00061

En vista de que el requerimiento hecho a la sefora RUTH YANETH CELY
GUTIERREZ venci6 en silencio, este Despacho no tendra en cuenta el cobro
presentado por dicha sefiora, asi como ninguno de los aportados.

En consecuencia, se aprueba el informe de rendicion de cuentas allegado por la
guardadora LINDELIA CELY GUTIERREZ el pasado 18 de marzo de 2022

NOTIFIQUESE,

Firmado digitalmente por Jenny

o 'R Lucia Lozano RodriguezFecha:
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: Sucesion No. 1984-00199

Agréguese al expediente el memorial que precede, mediante el cual el abogado HENRY
ORLANDO CEPEDA IBANEZ manifiesta su renuncia al poderotorgado.

En ese sentido, evidencia el Despacho que dicho memorial también fue enviado a las
direcciones electronicas de sus representados Leonardo, Diego, Clemencia y German
Alvarez y Maria Cristina Villa, ademas dichas personas aportaron memorial
manifestando su coadyuvancia, por lo cual se cumple con lo consagrado en el inciso
cuarto del articulo 76 del Codigo General del Proceso. En consecuencia, se ACEPTA la
renuncia presentada por el profesional citado.

Frente a la solicitud de interrupcion del proceso elevada por dichos herederos, observa
de antemano el Despacho que NO ES PROCEDENTE, ya que expresamente el
articulo 159 del C.G.P., senala que

“Elproceso o la actuacion posterior ala sentencia se interrumpird:

1. Por muerte, enfermedad grave o privacion de la libertad de la parte que no haya estado actuando por
conducto de apoderado judicial, representante o curador ad litem.

2. Por muerte, enfermedad grave o privacion de la libertad del apoderado judicial de algunade las partes, o
por inhabilidad, exclusion o suspension en el ejercicio de la profesion de
abogado. Cuando la parte tenga varios apoderados para el mismo proceso, la interrupcion solo se
producirdsi el motivo afecta atodos los apoderados constituidos.

3. Por muerte, enfermedad grave o privacion de la libertad del representante o curador ad litem que esté
actuando en el proceso y que carezca de apoderado judicial.

La interrupcion se producird a partir del hecho que la origine, pero si este sucede estando el expediente al
despacho, surtird efectos a partir de la notificacion de la providencia que se pronuncie seguidamente.
Durante la interrupcion no correrdn los términos y no podrd ejecutarse ningtin dcto procesal, con excepcion
de las medidas urgentes y de aseguramiento.” (Subrayas y negrillas nuestras)

En ese orden de ideas, evidencia el Despacho que lo que se dio en este asunto fue la
RENUNCIA del mandato, por las circunstancias expuestas por el abogado
CEPEDA IBANEZ, pero no se configuraron ninguno de los supuestos



que contempla el citado articulo para que se interrumpa el proceso, pues ni ha
fallecido el mencionado profesional, ni hay constancia de que padezca una
enfermedad grave, ni que haya sido privado de su libertad, ni que haya sido
inhabilitado, excluido o suspendido DEL EJERCICIO DE LA PROFESION DE
ABOGADO; por el contrario, segin certificado proferido por la Comision Nacional
de Disciplina Judicial y por el Registro Nacional de Abogados, el doctor CEPEDA
IBANEZ tiene vigente su tarjeta profesional de abogado y no cuenta con ninguna
sancion que lo haya inhabilitado, excluido o suspendido de su profesion, como se
puede ver en las imagenes adjuntas.

o e 2
) » /f’
Bne (5

COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL

CERTIFICADO DE ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS
DE ABOGADOS

EL SUSCRITO SECRETARIO JUDICIAL
DE LA COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL

CERTIFICADO No. 689933

CERTIFICA :

Que revisados los archivos de Antecedentes Disciplinarios de la Comision, asi como los del
Tribunal Disciplinario y los de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria, no aparecen registradas
sanciones contra el (la) doctor (a) HENRY ORLANDO CEPEDA IBANEZ identificado (a) con la
cédula de ciudadania No. 9396559 y la tarjeta de abogado (a) No. 210854 Page 10f1

Este Certificado no acredita la calidad de Abogado

Nota: Siel No. de la Cédula, el de la Tarjeta Profesional ¢ los nombres y/o apellidos, presentan
errores, favor dirigirse al Registro Nacional de’/Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en la pagina de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co en el link
https://Awww.ramajudicial.gov.co/web/comision-nacional-de-disciplina-judicial.

Bogota, D.C., DADO A LOS VEINTIOCHO (28) DIAS DEL MES DE JUNIO DE DOS MIL
VEINTIDOS (2022)

LA DIRECTORA DE LA UNIDAD DE REGISTRO NACIONAL DE ABOGADOS Y
AUXILIARES DE LA JUSTICIA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

CERTIFICA

Certificado de Vigencia N.: 337564

Que de conformidad con el Decreto 196 de 1971 y el numeral 20 del articulo 85 de la Ley 270 de
1996, Estatutaria de la Administracion de Justicia, le corresponde al Consejo Superior de la
Judicatura regular, organizar y llevar el Registro Nacional de Abogados y expedir la
correspondiente Tarjeta Profesional, previa verificacién de los requisitos sefialados por la Ley.

En atencion a las citadas disposiciones legales y una vez revisado los registros que contienen
nuestra base de datos se constaté que el (1a) sefior(a) HENRY ORLANDO CEPEDA IBANEZ,
identificado(a) con la Cédula de ciudadania No. 9396559, registra la siguiente informacion.

VIGENCIA

CALIDAD NUMERO TARJETA FECHA EXPEDICION ESTADO

Abogado 210854 18/01/2012 Vigente

Observaciones:

Se expide la presente certificacion, a los 28 dias del mes de junio de 2022.

A2 .



Asi las cosas, la suscrita no puede ordenar la interrupcion del proceso porque las
causales para que se dé la misma son TAXATIVAS y en el presente asunto no estan
configuradas; entonces, la simple renuncia al mandato no puede ser tenida como una
circunstancia que genere la interrupcion pues NO se le esta excluyendo al abogado
del EJERCICIO DE SU PROFESION, en el entendido de que los herederos no son las
autoridades judiciales correspondientes para tal efecto, sino que simplemente el
abogado va a dejar de asumir este caso en particular. En consecuencia, NO SE
ACCEDE a la solicitud presentada por los herederos Leonardo, Diego, Clemencia y
German Alvarez y Maria Cristina Villa.

En consecuencia, se dispone

Agréguese a los autos la correccion al trabajo de particion. Vista la misma, observa
el Despacho que se encuentra ajustada a los parametros sefalados en auto anterior,
razon por la cual debera tenerse en cuenta para todos los efectos y formara parte
integral de la sentencia aprobatoria de fecha 22 de noviembre de 2019, al igual que
este auto.

A costa de los interesados, expidanse las copias pertinentes y librense las
comunicaciones del caso.

Se requiere a los interesados para que se abstengan de seguir dilatando el tramite
del presente asunto, so pena de aplicar las sanciones de ley y compulsar las copias a
que haya lugar.

NOTIFTQUES E, Fi@ado digitalmen'te por]enn.y
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO
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No. 24 FECHA 01 DE JULIO DE 2022

OSCAR ALIRIO RAMIREZ CAMARGO
Secretario
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref:: Sucesion No. 2021-00059

Agréguese a los autos el memorial presentado. En consecuencia, el Juzgado estara a
la espera del paz y salvo que profiera la DIAN.

Ahora bien, pongase en conocimiento de los interesados el oficio expedido por la
Direccion de Impuestos y Aduanas de Sogamoso, para que alleguen a dicha entidad la
documentacion exigida. TELEGRAMA

NOTIFIQUESE,

Firmado digitalmente por Jenny

R Lucia Lozano RodriguezFecha:
O‘jo.u.o .
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Secretario
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: Ejecutivo No. 2007-00225

Téngase en cuenta que el término de traslado del avaltao del bien inmueblevencio
en silencio.

Ahora, el Despacho encuentra ajustado a derecho dicho dictamen pericial, en
consecuencia, le imparte su aprobacion.

NOTIFIQUESE,

Firmado digitalmente por Jenny

Lucia Lozano RodriguezFecha:
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO
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No. 24 FECHA 01 DE JULIO DE 2022

OSCAR ALIRIO RAMIREZ CAMARGO
Secretario
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref:: Privacion de la administracion de bienes No. 2017-00239

Agréguese a los autos los documentos que anteceden, mediante los cuales laparte
actora descorrio el traslado efectuado.

Por ser el momento oportuno, se procede a efectuar el decreto de pruebasdentro
del incidente.

POR LA PARTE INCIDENTANTE

Documentales:

-La demanda de Privacion de administracion de bienes

-La escritura de donacion aportada con la demanda

-La escritura de cesacion de los efectos civiles aportada con la demanda

-Copia de la sentencia proferida por el Juzgado 11 de Familia de Bogota

-Copia del acta de audiencia del 11 de octubre de 2018, ante la inspeccion 9D deBogota
-Medida de proteccion del 6 de septiembre de 2018

Interrogatorio:

-El interrogatorio absuelto por el sefior Jeffer Oswaldo Cruz Medina en
audiencia del 10 de octubre de 2019 ante este Despacho.

POR LA PARTE INCIDENTADA

Documentales:

-Declaracion extrajudicial de Juan Carlos Grisales y Diana Carolina Muioz
-Diligencia del 11 de octubre de 2019 ante la Inspeccion 9 Distrital de Policia deBogota
-Escritura publica No. 2647 del 14 de noviembre de 2015, que obra en el
expediente principal

Interrogatorio:



-El interrogatorio absuelto por la sefora Nathaly Sanchez en audiencia del 10 de
octubre de 2019 ante este Despacho.

DE OFICIO

Documentales:

-La totalidad de expediente No. 2017-00039 cursado ante este Despacho
Interrogatorios:

-Se decretan los interrogatorios de las partes, a quienes se escuchara en la
audiencia fijada para el proximo 25 de julio, quienes deberan deponer sobre el
presente incidente.

Testimonios:

-Se decretan los testimonios de Juan Carlos Grisales y Diana Carolina Mufoz, a
quienes se escuchara en la audiencia fijada para el proximo 25 de julio, quienes deberan
ratificar lo sefialado en la declaracion extraprocesal.

-Se decretan los testimonios de la sefiora Denis Johana Prieto, administradora de La
Pradera Club Residencial, y del Patrullero Carlos Osorio; para que depongan sobre
este incidente en la audiencia senalada.

Las pruebas decretadas se recepcionaran el mismo dia de la audiencia de que
trata el art. 373 del C.G.P. previamente fijada.

Lucia Lozano Rodriguez
Fecha: 2022.06.30 11:49:53
-05'00'

JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
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zRepublica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: Filiacion No. 2019-00163

Teniendo en cuenta que el Juzgado Primero Promiscuo de Familia de Sogamoso aporto
el proceso solicitado en auto anterior, y atendiendo que ya se tiene la totalidad de
las pruebas documentales decretadas, este Despacho procede a fijar fecha y hora
para llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo 372 del Codigo General del
Proceso, la cual se desarrollara el proximo 13 de julio del ano en curso a las 8:00
a.m.

Se les indica que la diligencia mencionada se celebrara de manera presencial enla sede

del Juzgado.

Se advierte a las partes y a sus apoderados que la inasistencia injustificada a la
audiencia tendra las consecuencias previstas en el numeral 4 del articulo 372 y articulo
205 del C.G.P. Asi mismo, se les pone de presente el contenido del articulo 78 de
dicha norma, especialmente, el numeral 11.

Lucia Lozano Rodriguez
Fecha: 2022.06.29 08:42:29
-05'00'
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Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref': Fjecutivo de alimentos No. 2019-00066

En vista de que se aporto sustitucion al poder conferido por la demandante, la cual se
ajusta a lo contemplado en el articulo 75 del Codigo General del Proceso, se reconoce a
ANGEL YESID VEGA ARENAS (miembro activo del consultorio juridico de la
Universidad de Boyaca) como apoderado judicial de la seiora YURY FERNANDA
PAIPA PIRAGAUTA, en los términos y para los fines senalados en el mandato
inicialmente otorgado.
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref.: Union marital de hecho No. 2021-00131

Observadas las diligencias, evidencia el Despacho que solo existe constancia de la
materializacion de una de las medidas cautelares solicitadas, por lo tanto, se requiere
al apoderado actor para que en el término de cinco (5) dias allegue constancia del
diligenciamiento del Oficio No. 0811 del 8 de julio de 2021. TELEGRAMA

NOTIFTQUES E, (]-“_P Ojou-op- Firmado digitalmente porfenny
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: Sucesion No. 2022-00114

Téngase en cuenta que el término de emplazamiento venci6 en silencio.

Ahora bien, agréguese a los autos el oficio remitido por la DIAN, el mismo pongase
en conocimiento de los interesados mediante TELEGRAMA, al igual que el oficio de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos que obra en el cuaderno de medidas
cautelares para que procedan de conformidad.

Requiérase al apoderado de los solicitantes, para que en el término de cinco (5) dias
acrediten el diligenciamiento de la notificacion personal ordenada en el numeral 3°
del auto de fecha 20 de mayo de 2022

NOTIFIQUESE,

Firmado digitalmente por Jenny

!J.u_P OJMR, ?gg;ogf;Z;TSEBciriguezF echa:
JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 24 FECHA 01 DE JULIO DE 2022

OSCAR ALIRIO RAMIREZ CAMARGO
Secretario

LAOR



Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

- _.‘g., .
; -\‘:f}.s
n o
N/

) <
& JOV

’,
Cq EEO

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref.: Alimentos 2022-00085

Téngase en cuenta que, dentro del término proporcionado, el apoderado de la
demandante se pronuncio respecto de las excepciones de mérito propuestas por el
demandado.

Siendo el momento procesal oportuno, procede le Despacho a decretar las pruebas
pedidas por las partes y las que de oficio considere el Juzgado, con base en el inciso
primero del art 392 del C.G.P.

PARTE DEMANDANTE

Documentales: tener como tales las aportadas con la demanda, segin su valor
probatorio.

Oficio: Oficiese al pagador de la Policia Nacional en los términos solicitados en la
demanda concediendo el término de cinco (5) dias para que remitan la repectiva
informacion.

Interrogatorio: Conforme se solicita, se DECRETA el Interrogatorio de HECTOR
ANDRES MIRANDA CUPASACHOA, el cual tendra lugar en la audiencia que se
senalara a continuacion.

Testimoniales: se DECRETAN los testimonios de YINA PAOLA COY
FONSECA y ELSA MARINA FONSECA FONSECA, a quienes se escuchara en
oportunidad.

PARTE DEMANDADA

Documentales: tener como tales las aportadas con la contestacion de la demanda,
segin su valor probatorio.



Interrogatorio: Se DECRETA el interrogatorio de HECTOR ANDRES MIRANDA
CUPASACHOA y LADY NATALIA RODRIGUEZ FONSECA, a
quienes se escuchara en audiencia.

Testimoniales: se DECRETAN los testimonios de ANDRES ALEJANDRO
MIRANDA NOSSA, LISETH PAOLA MANCIPE y LUISA FERNANDA NINO
RODRIGUEZ, a quienes se escuchara en audiencia.

Una vez se allegue la respuesta del oficio ingresen las diligencias al Despacho para fijar
fecha y hora para celebrar la audiencia de que trata el art. 392 delC.G.P.
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Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: Interdiccion No. 2012-00201

Agréguese a los autos el informe de rendicion de cuentas que antecede. Del mismo,
se corre traslado a los interesados por el término de tres (3) dias, para los efectos de
ley.
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Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref.: Fjecutivo de alimentos No. 2022-00035

En vista de que se aporto sustitucion al poder conferido por la demandante, la cual se
ajusta a lo contemplado en el articulo 75 del Codigo General del Proceso, se reconoce a
WILSON GERMAN GIL GOMEZ (miembro activo del consultorio juridico de
la Universidad de Boyaca) como apoderado judicial de la senora HASBLEIDY
CAROLINA LOPEZ GONZALEZ, en los términos y para los fines sefalados en el
mandato inicialmente otorgado.
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref': Fijacion de cuota alimentaria No. 2022-00075

Téngase en cuenta que el sefor JORGE ANDRES CUELLAR MARTINEZ se
notifico de manera personal de este asunto, se le corrio el respectivo traslado y
contesto la demanda dentro del término proporcionado. Igualmente, téngase en cuenta
que actda sin apoderado.

De igual modo, debido a que el demandado propuso excepciones de mérito, de las
mismas se corri6 traslado a la parte actora, de conformidad con lo senalado en el
articulo 110 del C.G.P., quien no efectud pronunciamiento alguno frente a las mismas.

Siendo el momento procesal oportuno, procede le Despacho a decretar las pruebas
pedidas por las partes y las que de oficio considere el Juzgado, con base en el inciso

primero del art 392 del C.G.P.

PARTE DEMANDANTE

Documentales: tener como tales las aportadas con la demanda, segin su valor
probatorio.

Interrogatorio: se decreta el interrogatorio al demandado, el cual tendra lugar en la
audiencia que se celebrara en debida oportunidad.

Testimonial: se decreta el testimonio de la senora BLANCA YANETH HERRERA, a
quien se escuchara en la audiencia respectiva.

Oficio: OFICIESE a la POLICIA NACIONAL para que certifique (i) qué tipo de
relacion tiene en la actualidad el sefor JORGE ANDRES CUELLAR
MARTINEZ con la institucion y (ii) si devenga algin tipo de prestacion o
emolumento.

PARTE DEMANDADA




Documentales: tener como tales las aportadas con la contestacion de la demanda, segtin
su valor probatorio.

DE OFICIO

Testimoniales: se decretan los testimonios de las sefioras BETY YOLANDA
MARTINEZ y BRIYITH PAOLA BURGOS, a quienes se escuchar en la respectiva
audiencia. Por Secretaria, realicense las diligencias pertinentes para lograr la
comparecencia de las mismas a la audiencia.

Documentales: requiérase mediante TELEGRAMA al demandado para que en el término
de diez (10) dias aporte al buzon electronica del Juzgado copia del Registro Civil
de Nacimiento de la menor DANNYA SALOME CUELLAR ORTIZ con el

respectivo reconocimiento paterno.

Oficio: OFICIESE ala DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA
NACIONAL DE BOYACA para que en el término de diez (10) dias informe al
Despacho en qué termind el Proceso médico laboral por retiro efectuado al
demandado.

Una vez se obtenga la totalidad de las pruebas faltantes, ingresen las diligencias al
Despacho para fijar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo
392 del Codigo General del Proceso.
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: Union marital de hecho No. 2022-00099

Téngase en cuenta que venci6 en silencio el término de emplazamiento a los
herederos indeterminados del causante DELFIN DE JESUS CALIXTO NINO.

En consecuencia, se dispone designar al abogado DIEGO EDUARDO TORRES
ESLAVA como curador ad litem de los herederos indeterminados del causante.
Comuniquesele la designacion mediante TELEGRAMA, advirtiéndole que el cargo es
de obligatoria aceptacion dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibido de la
comunicacion respectiva, so pena de incurrir en sanciones legales. Una vez se posesione
el curador, notifiquesele el auto admisorio y corrasele el correspondiente traslado.

Ahora bien, frente a los documentos aportados por el apoderado actor, con los que
pretende acreditar la notificacion a los herederos determinados, evidencia el Despacho
que son apenas pantallazos que demuestran el envio del correo electronico a su
contraparte, actuacion que no materializa lo dispuesto en el articulo 8 del
Decreto 806 de 2020, en concordancia con la sentencia C- 420 de 2022, ni el
articulo 8 de la ley 2213 de 2022, en los cuales se indica que la notificacion
personal se entendera realizada una vez transcurran dos dias habiles luego del
envio del mensaje, y los términos empezaran a contar cuando se verifique el
acuse de recibo o0 se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al
mensaje, tal como la confirmacion de lectura.

Asi las cosas, si bien se cumplio con la carga procesal de enviar la
notificacion, no hay constancia en el expediente del acuse de recibo del
mensaje o de la confirmacion de lectura, por ende, no puede este Juzgado tener
por notificado a los demandados ni, en consecuencia, se podra contabilizar
el término de traslado.

Asi las cosas, en aras de evitar futuras nulidades procesales, se REQUIERE a la
parte actora para que en el término de treinta (30) dias despliegue las acciones
tendientes a notificar a su contraparte en debida forma, esto es,



teniendo en cuenta el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, en concordancia con la
Sentencia C-420 de ese mismo afo, y el articulo 8 de la ley 2213 de 2022. Para tal
efecto, debera aportar al Despacho prueba no solo del envio de la notificacion,
sino también del acuse de recibo o de la confirmacion de lectura del mensaje,
pudiendo valerse de aplicaciones de confirmacion de lectura o de empresas que
prestan el servicio de envio de mensajes electronicos certificados.

Lucia Lozano Rodriguez
Fecha: 2022.06.30 13:27:23
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: Divorcio No. 2013-00172-Reduccion de cuota alimentaria No. 2017-00147

En atencion al memorial que antecede, REQUIERASE al pagador de la CREMIL
para que en el término de cinco (5) dias le manifieste al Despacho cual fue el tramite
dado a nuestro oficio No. 0169 del 22 de marzo de 2022, igualmente debiendo (i)
informar al Despacho por qué razon no ha descontado de la mesada percibida por el
senor WILSON BONILLA FIGUEROA las cuotas alimentarias en favor del menor
SEBASTIAN ALEJANDRO BONILLA ECHAVARRIA desde el 3 de mayo de 2022,
o en su defecto, (ii) se acredite documentalmente que las mismas han sido
canceladas en la cuenta de la demandante No. 4-151-62-07886-1 del Banco Agrario de
Colombia.

NOTIETQUES E, Firmado digitalmente por Jenny
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: Union marital de hecho No. 2022-00037

Observadas las diligencias, evidencia el Despacho que el término de traslado vencio
en silencio; no obstante, el apoderado actor habia presentado el 5 de mayo de 2022
un pronunciamiento frente a las excepciones, el cual se tuvo por prematuro porque no
se le habia corrido el traslado de la contestacion del curador de los herederos
indeterminados del causante. En vista de lo anterior, téngase en cuenta dicho
pronunciamiento para lo pertinente y enviese copia del mismo al correo electronico
del curador ad litem para su conocimiento. TELEGRAMA.

Ahora bien, siendo el momento procesal oportuno, procede el Despacho a decretar
las pruebas pedidas por las partes y las que de oficio considere el Juzgado, con base
en el paragrafo del articulo 372 del C.G.P.

PARTE DEMANDANTE

Documentales: tener como tales las aportadas con la demanda, segtin su valor
probatorio.

Testimoniales: se decretan los testimonios de MAGDA LIZZETH RODRIGUEZ LOPEZ
y LEIDY PAOLA MORALES GONZALEZ, a quienes se escuchard en la audiencia que
se fijara a continuacion.

Interrogatorio de parte: se decreta el interrogatorio de la demandante, a quien se escuchara
en oportunidad.

PARTE DEMANDADA

Ninguna adicional por cuanto solicitd tener en cuenta las obrantes en el
expediente.

DE OFICIO

Testimonios: se decretan los testimonios de EDILBERTO MESA MESA vy
ZENAIDA TRUJILLO, padres del causante; y del sefior RICARDO ANTONIO



CORREDOR PARRA, padrino de bautismo de la menor demandada. Por
Secretaria entablese comunicacion con la parte actora para que suministre los datos
de contacto de las personas citadas.

Asi las cosas, procede le Despacho a fijar fecha y hora para llevar a cabo la
audiencia de que trata el articulo 372 y 373 del Codigo General del Proceso, la cual se
celebrara el dia 25 de agosto del ano en curso a las 8:30 a.m.

Dicha diligencia se efectuara de manera virtual, a través del aplicativo LifeSize,
dispuesto por CENDOJ, para lo cual deberan prestar su mayor colaboracion en el
desarrollo de la misma.

Se advierte a la parte demandante y al curador ad litem que la inasistencia
injustificada a la audiencia tendra las consecuencias previstas en el numeral 4 del
articulo 372 y articulo 205 del C.G.P. Asi mismo, se les pone de presente el contenido
del articulo 78 de dicha norma, especialmente, el numeral 11.
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Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref.: Ejecutivo de alimentos No. 2018-00224-00P

En vista de que atin no hay constancia de que se hayan materializado las medidas
cautelares, REQUIERASE NUEVAMENTE a la parte demandante para que en el
término de cinco (5) dias acredite el diligenciamiento y recibido del oficio No. 0098
del 3 de marzo de 2022.
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: Sucesion No. 2011-00095

Agréguese a los autos el memorial que antecede. En consecuencia, se reconoce a los
abogados RICHARD JAVIER AREVALO GUERRERO y SANDRO
GEOVANNY SALAMANCA MOLANO como apoderados principal vy
sustituto, respectivamente, de los sefores LUIS ALEJANDRO FERNANDEZ
ALVAREZ y ELSA MARINA FERNANDEZ DE FERNANDEZ, personas
interesadas en este asunto. Se les reconoce personeria para actuar en los términos
y para los fines indicados en el mandato aportado.

Téngase en cuenta que tanto la oposicion como la nulidad interpuestas se
resolveran una vez se devuelva el Despacho Comisorio debidamente diligenciado.

Remitanse al comisionado todas las peticiones que se han radicado a este
Despacho para su conocimiento y fines pertinentes.

NOTIFiQUES E, Mojmp Firmado digitalmente porJenny
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Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: Ejecutivo de alimentos No. 2021-00260

En vista de que la parte actora no dio cumplimiento a lo ordenado en autoanterior,
SE LE REQUIERE NUEVAMENTE para que en el término de treinta

(30) dias aporte prueba de que efectivamente envio al numero 3103120713 la
documentacion allegada el dia 9 de mayo de 2022, y asi pueda tenerse por
notificado el demandado y puedan empezar a correr los términos de traslado. Lo
anterior, so pena de dar aplicacion a lo consagrado en el articulo 317 del Codigo
General del Proceso.
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Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: Liguidacion de sociedad patrimonial No. 2020-00173

Téngase en cuenta que vencid en silencio el término de emplazamiento a los
acreedores de la sociedad patrimonial.

Ahora bien, por ser el momento procesal oportuno, de conformidad con el articulo
501 del Codigo General del Proceso, se fija el dia 23 de agosto del aio en curso a las 8:00
a.m., para celebrar la diligencia de inventarios y avaltios.

Dicha audiencia se llevara a cabo virtualmente mediante el aplicativo LifeSize, para lo
cual los intervinientes deberan prestar su mayor colaboracion en el desarrollo de
la misma.

NOTIFIQUESE,
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EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 24 FECHA 01 DE JULIO DE 2022

OSCAR ALIRIO RAMIREZ CAMARGO
Secretario
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: Liguidacion de sociedad conyugal No. 2016-00245

Agréguese a los autos los documentos que anteceden. En consecuencia, téngase en
cuenta que la curadora ad litem de la senora VIRGELINA ESCOBAR AGUDELO
contesto la demanda en el término conferido y que dicha contestacion fue
puesta en conocimiento de la parte actora mediante correoelectronico.

Ahora bien, frente a la solicitud del apoderado demandante consistente en fijar fecha
para llevar a cabo la audiencia de inventarios y avaltios, es necesario manifestar
que atn no se ha cumplido la totalidad de diligencias previas al senalamiento de
la misma.

En ese sentido, siendo el momento procesal oportuno, de conformidad con lo
consagrado en el inciso sexto del articulo 523 del Codigo General del Proceso, se
ordena el EMPLAZAMIENTO de los acreedores de la sociedad conyugal para que
hagan valer sus créditos, lo cual debera efectuarse atendiendo lo senalado en el
articulo 10 de la ley 2213 de 2022. De vencer en silencio el término contemplado en el
articulo citado, ingrese de inmediato el proceso al Despacho para programar la
diligencia solicitada.

. Firmado digitalmente porJenny
NOTIFIQUES E, {J.‘_._P OJU-UOP Lucia Lozano Rodriguez
Fecha: 2022.06.30
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Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: Investigacion de paternidad No. 2021-00101

Agréguese a los autos el memorial que antecede. En consecuencia, requiérase mediante
OFICIO a la empresa MODERLINE S.A.S. para que en el términoimprorrogable de
cinco (5) dias suministre al Juzgado el namero de cédula del sefor JESUS ALBERTO
FORERO UMBARILA, so pena de iniciar incidente sancionatorio en su contra, el
cual esta contemplado en el articulo 44 del Codigo General del Proceso.

Igualmente, indiquese en el oficio que la solicitud hecha esta sustentada en los
articulos 10 y 13 de la ley 1581 de 2012, que expresan literalmente los siguiente: “Articulo
10. Casos en que no es necesaria la autorizacion. La autorizacion del Titular no serd necesaria
cuando se trate de: @) Informacion requerida por una entidad publica o administrativa en ejercicio de sus
funciones legales o por orden judicial.

“Articulo 13. Personas a quiencs se les puede suministrar la informacion. La informacion que reiina las
condiciones establecidas en la presente ley podrd suministrarse a las siguientes personas: () b) A las
entidades publicas o administrativas en ejercicio de sus funciones legales o por orden judicial
(Subrayas y negrillas nuestras).

NOTI FI QU ES E Firmado digitalmente porJenny
’ Lucia Lozano Rodriguez
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref.: Investigacion de paternidad No. 2022-00007

Agréguese a los autos los certificados de asistencia y de inasistencia que preceden.

En atencion a los mismos, el Despacho debe hacer hincapié¢ en lo expuesto por la Sala
Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC4635-2019, la cual afirma que “no
puede ignorarse que la realizacion del examen genético se encuentra estrechamente ligada al derecho de
dcceso efectivo ala administracion de justicia, la biisquedade la verdad y la prevalencia de lo sustancial sobre
lo formal como uno de sus principios fundantes [...] Laprueba de marcadores genéticos con ADN es un elemento
crucial al momentode determinar el vinculo natural entre padres ¢ hijos, atendiendo los mandatos superiores
y los presupuestos normativos establecidos por el legislador, en los cuales se destaca la prevalencia de
losderechos fundamentales”.

Asi las cosas, la practica de tal prueba es de vital significancia, pues determina en un
mayor grado de certeza el vinculo filial de las personas, especialmente de menores de
edad, a quienes debe garantizarseles la prevalencia de sus derechos, tales como el de la
personalidad juridica, la dignidad, tener una familia y formarparte de ella, entre otros.

Es por lo anterior que el articulo 2° de la Ley 721 de 2001, que modifica la Ley 75 de 1968,
dispone que en todos los procesos para establecer paternidad o maternidad debera
realizarse de oficio el examen de ADN.

Teniendo en cuenta lo anterior, considera el Despacho que se debe insistir en su
practica, atendiendo el interés superior del nifio J.M.E., por ende, se fija el martes 19 de
julio de 2022 como nueva fecha para llevar a cabo el examen genético. OFICIESE
al Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, informandole la fecha
para la practica del examen, solicitando que se certifique la asistencia y/o inasistencia
de las partes a la misma.



Por Secretaria comuniquese por el medio mas expedito a las partes la fecha y hora
programadas, al igual que el lugar al que deberan concurrir para que selleve a cabo
tal prueba. Asi mismo, adviértaseles que deben comparecer portando su
documento de identidad y el registro civil de nacimiento del menor.

Por altimo, debera indicarsele a la parte demandada que la renuencia a la practica
de dicho examen hara presumir cierta la paternidad alegada.

i Firmado digitalmente por
NOTH‘:IQUESE’ Jenny Lucia Lozano
I L Pijp Rodriguez
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: Union marital de hecho No. 2016-00290

Teniendo en cuenta que la audiencia que contempla el articulo 372 ya fue agotada y
con ella los interrogatorios de los demandados, ademas, en atencion a que algunos de
ellos se les imposibilita acudir a la sede fisica del Juzgado, se AUTORIZA que la
diligencia programada para el proximo 7 de julio de 2022 sea presencial y virtual a
través de la plataforma Lifesize, permitiendo la asistencia sincronica de los
demandados CRISTIAN ROGER, SIDANI, NIXON DE LA JAURE, HARRISON
DAVID, MONICA y ANGELLO BARBOSA.

Requiérase a los interesados para que presenten la colaboracion necesaria a fin de
lograr la realizacion de la audiencia.

NOTIFIQUESE,

Firmado digitalmente por Jenny
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OSCAR ALIRIO RAMIREZ CAMARGO
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE
SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref.: SUCESION No. 22-157

Revisada la demanda, advierte el Despacho que la cuantia denunciada por el
acreedor de la presente sucesion asciende a la suma de $100.000.000.00 m/cte, valor que
se extrae del acapite de la demanda denominado relacion de bienes.

Dicho monto difiere ostensiblemente y no supera la mayor cuantia, por lo que
atendiendo lo establecido en el numeral 9 del articulo 22 del C.G.P., que establece
que los jueces de familia son competentes para conocer de los procesos de
sucesion de mayor cuantia (150 SMLMV segtn el articulo 25 ibidem), el Juzgado
se declara incompetente para conocer del presente proceso por razon de la
cuantia, motivacion suficiente para remitir las presentes diligencias al reparto de
los Juzgados Civiles Municipales de esta ciudad.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Promiscuo de Familia de Sogamoso.
RESUELVE

1. RECHAZAR la presente demanda por falta de competencia en razon ala
cuantia.

2. En consecuencia, remitase a la Oficina de Apoyo Judicial de Sogamoso para que
sea repartida entre los juzgados civiles municipales de esta ciudad.
OFICIESE.

NOTIFiQUES E, Fl’rmado digitalmenFe porJenny
Lucia Lozano Rodriguez
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: Revision de interdiccion No. 2012-00015

Revisadas las diligencias, se observa que el Juzgado Primero Promiscuo de Familia
de Duitama envio por competencia a este Despacho demanda de Adjudicacion de
Apoyos en contra de la sefiora ELSA RAMIREZ MONROY, sobre la cual obra
medida de proteccion de interdiccion, proferida por este Juzgado en sentencia del 7
de junio de 2012.

Frente a este asunto, el articulo 56 de la ley 1996 de 2019 ha senalado que “Enunplazo no
superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la presente
ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccidn o inhabilitacion deberdn citar de
oficio a las personas que cuenten con sentencidde interdiccion o inhabilitacion anterior a la promulgacion de
la presente ley, al igual que alas personas designadas como curadores o consejeros, a que comparezcan ante el
juzgado para determinar si requierende la adjudicacion judicial de apoyos”.

Teniendo en cuenta lo anteriormente citado y con fundamento en el principio de
economia procesal que debe verse inmerso en las actuaciones judiciales, se dispondra
revisar la medida de interdiccion, en vez de darle tramite a la demanda de
adjudicacion de apoyos presentada; no obstante, esta tltima se agregara a los autos
y se tendra en cuenta para lo pertinente (notificaciones, pruebas, en qué consistiran
los actos juridicos, su duracion, alcance, relacion de confianza con la eventual
persona de apoyo, etc.)

Igualmente, se ordenara la practica de VISITA SOCIAL a la sefiora ELSA
RAMIREZ MONROY por parte de la Trabajadora social del Juzgado, teniendo en
cuenta los lineamientos y el protocolo nacional para la valoracion de apoyos en el
marco de la Ley 1996 de 2019, con el fin de determinar la imposibilidad de la titular
para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio, modo y formato
de comunicacion posible; al igual que el aprestamiento, motivaciones y proyecto
de vida, red de apoyo (nombre, direccion fisica y electronica de los parientes
cercanos tanto por linea materna como por linea paterna, especificando quienes
estarian interesados en ejercer el apoyo solicitado), personas que no deben
prestar el apoyo, patrimonio y manejo del dinero, familia, cuidado personal y



vivienda, salud, trabajo, generacion de ingresos, etc.; ademas de las condiciones
habitacionales, familiares y sociales, y el entorno en el que ella se desenvuelve,
identificando las actuaciones de riesgo frente a las que puede estarexpuesta.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Promiscuo de Familia,
RESUELVE

PRIMERO. INICIAR el tramite de revision de interdiccion en contra de la
sefora ELSA RAMIREZ MONROY, por lo sehalado en anteriores lineas.

SEGUNDO. Agréguese a los autos y téngase en cuenta para los fines
pertinentes la demanda de adjudicacion de apoyos presentada.

TERCERO. Practiquese la VISITA SOCIAL por parte de la Trabajadora
social de este Despacho a la sefora ELSA RAMIREZ MONROY, en los términos
senalados en la parte motiva de este auto.

CUARTO. Se reconoce a la abogada MATILDE ROJAS VARGAS como
apoderada judicial de la sefiora NELLY RAMIREZ MONROY, en los términos y para
los fines indicados en el mandato aportado.

NOTIET QU ES E, (]-“—P OJM.R Firmado digitalmente porjenny
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NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO
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OSCAR ALIRIO RAMIREZ CAMARGO
Secretario
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: FIJACION DE ALIMENTOS PARA MAYORES No. 2022-00158

Con base en los art 90 y 82 del C.G.P. SE INADMITE la presente demanda para que en
término de cinco (5) dias so pena de rechazo, se subsanen la siguientedeficiencia:

1. Se indique concretamentelos  hechos objeto de cada prueba
testimonial solicitada, conforme lo ordena el articulo 212 del C.G.P.

2, Se aporten nuevamente los anexos y la demanda de manera legible.
Reproduzease integramente la demanda con la subsanacion integrada. Téngase
en cuenta que la demandante actia en nombre propio.

7 {J p Firmado digitalmente porJenny
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Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: Reduccion de alimentos 2022-00159

Con base en los art 90 y 82 del C.G.P. SE INADMITE la presente demanda para que
en término de cinco (5) dias so pena de rechazo, se subsanen las siguientes
deficiencias:

1. Se aporte nuevo poder dirigido a este Juzgado, toda vez que el aportado esta
dirigido al Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de esta Ciudad. O se aclare si
en dicho despacho existio algiin pronunciamiento al respecto.

2, Se aporte constancia del agotamiento del requisito de procedibilidad, (numeral
7 del art. 90 del C.G.P. en concordancia con el numeral 2 del art.
40 ley 640 de 2001), especificamente sobre la reduccion de cuotaalimentaria, el
cuan deberd tener una vigencia no superior a los seis meses.

3. Se aporte nuevamente los anexos de la demanda donde los mismos seanlegibles,
pues los adosados en su gran mayoria son ilegibles.

4. En atencion al hecho séptimo de la demanda, se acredite documentalmente la
custodia del nifio en cabeza de la abuela materna, senora MARIA DEL PILAR
GUERRERO, de existir éste, la demanda debera ser dirigida también contra la
abuela, en representacion de su nieto. En caso de no contarse con tal
documento debera excluirse el hecho séptimo.

Reproduzcase integramente la demanda con el escrito subsanatorio inmerso.

NOTIFIQUESE,

Firmado digitalmente por Jenny
o 'R Lucia Lozano RodriguezFecha:
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Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref:: Disolucion de U.M.H No. 22-161

Con base en los arts. 90 y 82 del C.G.P. de 2020 SE INADMITE la presente demanda
para que en término de cinco (5) dias so pena de rechazo, se subsanen las siguientes
deficiencias:

1. Se acredite el envio por medio electronico de la copia de la demanda y sus
anexos a los demandados (art. 8 del decreto 806 de 2020)

2. Habida cuenta, que entre las mismas partes se pretende adelantar proceso de
OFRECIMIENTO DE CUOTA A ALIMENTARIA, que correspondi6 a este
mismo Despacho bajo radicado N° 2022-00162, considera esta Juzgadora, que
dicho ofrecimiento se puede acumular dentro del presente asunto, teniendo en
cuenta que se trata de un menor concebido durante el transcurso de la UM.H.; lo
anterior en concordancia con lo dispuesto en el art. 148 del C.G.P., al igual que en
aplicacion a los principios del interés superior del menor, imperativo que obliga
a todas las personas a garantizar la satistaccion integral y simultanea de todos sus
derechos, como también en observancia al principio de economia procesal. En
consecuencia, se REQUIERE a la parte actora a fin de que integre a la presente
demanda, loreferido en la demanda, radicada con N°® 2022-00160 que cursa en
estemismo Despacho.

Reproduzcase integramente la demanda con la subsanacion integrada.

NOTIFIQUESE, Firmado digitalmente por
Jenny Lucia Lozano
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Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: Alimentos 2022-00162

Habida cuenta que dentro del presente asunto, se dan las circunstancias previstas en el
art. 148 del C.G.P., toda vez que se present6 demanda de Disolucion de Union Marital de
Hecho, N2 2022-00161, entre las mismas partes, correspondiendo su conocimiento a esta

misma célula judicial.

ESTESE a lo dispuesto en la providencia emitida dentro del proceso N° 2022-00161.
En consecuencia ARCHIVENSE las presentes diligencias previas anotaciones a que

haya lugar.

NOTIFIQUESE,
" J p Firmado digitalmente por Jenny
OJMP Lucia Lozano Rodriguez
Fecha: 2022.06.30 10:12:43 -0500'
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ret: LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL No. 2022-00165

Teniendo en cuenta que la sociedad conyugal entre las partes fue DISUELTA por el
Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de esta ciudad a través de Acta de
Audiencia de fecha 18 de mayo de 2022 dictada dentro del proceso de cesacion de
efectos civiles radicado 2021-00189, con fundamento enel articulo

523 del C.G.P., que establece: 'Cualquiera de los conyuges o comparieros permanentes podrd
promover la liquidacion de la sociedad conyugal o patrimonial disuelta a causa de sentencia judicial,
ante el juez que la profirid, para que se tramite en el mismo expediente”.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Promiscuo de Familia de Sogamoso

RESUELVE

1. RECHAZAR la presente demanda por falta de competencia.

2, REMITIR el presente asunto al Juzgado Segundo Promiscuo de Familiade
Sogamoso, previas constancias del caso. OFICIESE.

NOTIFIQUESE,

Firmado digitalmente por Jenny
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Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: UM.H. 2022-00166

El senor LUIS EDUARDO FONSECA FIGUEREDO, mayor de edad, actuando a través
de apoderada judicial, interpuso demanda de UNION MARITAL DE HECHO en
contra de la sefora ALEXANDRA GONZALES VARGAS, en su calidad de
companera permanente.

En la presentacion del escrito de demanda se enuncia en el hecho QUINTO que el
domicilio actual de la demandada se encuentra en el municipio de Tuta, Boyaca. Con
fundamento en el numeral 1° del articulo 28 C.G.P., que establece

1. Enlos procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es competente el
Jjuez del domicilio del demandado. Si son varios los demandados o el
demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera de ellos aeleccion del demandante. Cuando el
demandado carezca de domicilio en el pais, serd competente el juez de su residencia. Cuando tampoco
tenga residencia en ¢l pais o esta se desconozea, serd competente el juez del domicilio o de la
residencia del demandante. (Negrilla fuera del texto)

Es pertinente precisar, que tampoco aplica lo establecido en el numeral 22 del citado
art. Toda vez que como se indico, nunca fue esta ciudad el domiciliocomun de los
presuntos companeros, mas aun cuando el mismo poder otorgado para el
presente asunto, va dirigido al Juez de Familia del Circuito de Tunja.

Por lo anterior, el Juzgado Tercero Promiscuo De Familia De Sogamoso,
RESUELVE

PRIMERO. -RECHAZAR la presente demanda por falta de competencia en razon
al factor territorial.

SEGUNDO. -Remitir las presentes diligencias al Juzgado de Familia de Tunja
(Reparto), previas constancias del caso. OFICIESE

NOTIFIQUESE,

HEG
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: LIQUIDACION DE SOCIEDAD PATRIMONIAL No. 2022-00167

Teniendo en cuenta que la sociedad patrimonial existente entre las partes fue
DISUELTA por el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de esta ciudad a través de
Acta de Audiencia de fecha 28 de abril de 2022 dictada dentro del proceso union
marital de hecho radicado 2020-00155, con fundamento en el articulo 523 del C.G.P., que

establece: "Cualquicra de los conyuges o comparieros permanentes podrd promover la liquidacion de la
sociedad conyugal o patrimonial disuelta a causa de sentencia judicial, ante el juez que la profirio, para que
se tramite en el mismoexpediente’, se dispone:

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Promiscuo de Familia de Sogamoso

RESUELVE

1. RECHAZAR la presente demanda por falta de competencia.

2, REMITIR el presente asunto al Juzgado Segundo Promiscuo de Familiade
Sogamoso, previas constancias del caso. OFICIESE.

LozanoRodriguez
Fecha: 2022.06.30
10:20:12 -05'00'

JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
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Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: Adjudicacion de Apoyos 2022-00168

Con base en los arts. 90 y 82 del C.G.P., SE INADMITE la presente demanda para que en
el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo, se subsanen las siguientes falencias,

1. Se modifique el poder y la demanda, citando como demandada a la senora
MARCELINA OYOLA SALCEDO, ya que cuando la adjudicacion de apoyo se
promueve por persona distinta al titular del acto juridico, debe adelantarse
bajo las ritualidades del proceso verbal sumario, fungiendo como demandada la
persona respecto de quien se solicitan los apoyos (Inc. 3, art. 32 de la Ley 1996 de
2019).

2. Se debe precisar de manera determinada, delimitada, detalla y concreta, los actos
juridicos en para los cuales versa la solicitud de apoyo; asimismo sus alcances y
plazo, siempre teniendo presente la clase de imposibilidad que tenga la persona
titular del acto (Art. 586 0 396 C.G.P).

3. En atencion a que la demandante manifesto en los hechos de la demanda actuar
en su condicion de hija de la seiora MARCELINA OYOLA SALCEDO,
aportese su registro civil para acreditar tal condicion, asi como lo registros
civiles de nacimiento de las senora MARTHA LUCIAY CARMENZA.

4. Se acredite documentalmente que el titular del acto juridico se encuentra
absolutamente imposibilitado para manifestar su voluntad y preferencias por

cualquier medio, modo y formato de comunicacion posible.

5. Se indique concretamente los hechos objeto de cada prueba testimonial
solicitada, conforme lo ordena el articulo 212 del C.G.P.

Reproduzcase la demanda con el escrito subsanatorio integrado.

HEG
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: SUCESION No. 2022-00169

Revisada la demanda y sus anexos, advierte el Despacho que la cuantia de la
presente sucesion asciende a la suma de $82.000.000.00 m/cte, valor que se
extrae del acapite de la demanda denominado relacion de bienes.

Dicho monto difiere ostensiblemente y no supera la mayor cuantia, por lo que
atendiendo lo establecido en el numeral 9 del articulo 22 del C.G.P., que
establece que los jueces de familia son competentes para conocer de los
procesos de sucesion de mayor cuantia (150 SMLMV segtn el articulo 25
ibidem), el Juzgado se declara incompetente para conocer del presente
proceso por razon de la cuantia, motivacion suficiente para remitir las
presentes diligencias al reparto de los Juzgados Civiles Municipales de esta

ciudad.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Promiscuo de Familia de
S0gamoso.

RESUELVE

1. RECHAZAR la presente demanda por falta de competencia en razon ala
cuantia.

2. En consecuencia, remitase las diligencias a la Oficina de Apoyo Judicial de

esta Ciudad, para que sea repartida entre los Juzgados Civiles Municipales
de esta Ciudad. OFICIESE,

NOTIFIQUESE,
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: Fjecutivo de alimentos No. 2022-00174

Con fundamento en los articulos 90 y 82 del Codigo General del Procesoy la ley
2213 de 2022, SE INADMITE la presente demanda para que en el término de
cinco (5) dias, so pena de rechazo, se subsanen las siguientes deficiencias:

1. Se aporte nuevo poder en el que se faculte a la abogada para iniciar
PROCESO EJECUTIVO DE ALIMENTOS, no reajuste de cuota
alimentaria.

2. Se indique en el poder que la sefiora ELSA MABEL CORTES
ORDONEZ actta en calidad de representante legal de la menor
S.M.H.C.

3. Se aporte el titulo ejecutivo base de la ejecucion, esto es, el acta de
conciliacion de fecha 17 de febrero de 2015, que fue la que reemplazo al
acuerdo conciliatorio suscrito en el afio 2009 por las partes.

4. Enelacapite de hechos se especifique si lo que se adeudan son lascuotas
alimentarias y/o sus incrementos, discriminando en qué meses se
adeudaron solo incrementos y en qué meses se adeudaron la totalidad de
las cuotas. (Numeral 5 del articulo 82 del C.G.P.)

5. Se modifiquen las pretensiones precisando detalladamente, mes a mes,
afo por afo qué conceptos se adeudan y por qué valor. (Numeral 4 del
articulo 82 del C.G.P.)

6. Se indique el numero de identificacion de las partes en el
encabezado de la demanda. (Numeral 2 del articulo 82 del C.G.P.)

7. Ya que no fueron solicitadas medidas cautelares, acreditese el envio por
medio electronico de la copia de la demanda y sus anexos al
demandado. (Articulo 6 delaley 2213 de 2022)



Reproduzcase integramente la demanda con el escrito subsanatorioinmerso.

NOTIFi QU ES Ea Firmado digitalmente por Jenny
lafopo  liipi
JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
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OSCAR ALIRIO RAMIREZ CAMARGO
Secretario
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref.: FILIACION. 2022-00175

Con base en los arts. 90 y 82 del CGP, SE INADMITE la presente demanda paraque en
el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo, se subsanen las siguientes
falencias:

L

Se aporte nuevo poder en el que se identifique en debida forma al extremopasivo
de la demanda, es decir, demanda de filiacion en contra de los herederos
determinados  debidamente identificados (nombre, identificacion,
direccion) del causante GERMAN YESID PATINO GOMEZ, y herederos

indeterminados de mismo.
Se corrija el encabezado de la demanda atendiendo al numeral anterior.

Se aporten los documentos tendientes a demostrar el parentesco entre los
demandados y el causante.

Se indique el canal digital donde deben ser notificados los
demandados (herederos determinados del causante) (num 10 art 82 del
CGPyart. 6 decreto 806 de 2020)

Se acredite el envio por medio electronico de la copia de la demanday sus
anexos a los demandados (art. 8 del decreto 806 de 2020)

Se informe, acredite y alleguen las evidencias correspondientes
respecto a la forma como obtuvo la direccion electronica o sitio
suministrado del demandado.

Reproduzcase integramente la demanda con las correcciones aqui senaladas.

NOTH_:T QU E S E, Firmado digitalmente porJenny

Lucia Lozano Rodriguez
L pOjo.u-op Fecha: 2022.06.30 12:33:32
-05'00'
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref.: Disminucion de cuota alimentaria No. 2014-00102-00PPP

Agréguese a los autos el memorial que antecede, mediante el cual el sefor LIDER
JOSE VASQUEZ SANCHEZ pretende la disminucion de la cuota alimentaria fijada
en este Despacho en favor de la menor D.S.V.R. Se advierte al peticionario que en
atencion a la reiterada jurisprudencia proferida por la Corte Suprema de Justicia, el
derecho de peticion no es el mecanismo idoneo para poner el funcionamiento el
aparato judicial.

Con fundamento en los articulos 90 y 82 del Codigo General del Procesoy la ley
2213 de 2022, SE INADMITE la presente demanda para que en el término de
cinco (5) dias, so pena de rechazo, se subsanen las siguientes deficiencias:

1. Se anexe un nuevo poder donde expresamente se indique la direccion de correo
electronico de la apoderada, la cual debera coincidir con la inscritaen el registro
nacional de abogados. (Articulo 5, ley 2213 de 2022)

2. Se indique en el encabezado de la demanda que la senora YOHANA
RODRIGUEZ actta en calidad de representante legal de la menor
D.S.V.R.

3. Se indique el numero de identificacion de las partes en el
encabezado de la demanda. (Numeral 2 del articulo 82 del C.G.P.)

4. Se indique la direccion fisica y el canal digital donde debe ser
notificada la apoderada, la cual debe ser diferente a la del
demandante(Numeral 10, articulo 82 del C.G.P. y articulo 6 de la ley 2213
de 2022)

5. Se elimine la pretension 1y se modifique la pretension 2, en el sentido
de que se indique que lo que se solicita es la disminucion de la cuota
alimentaria al valor pretendido, ya que este asunto no es de fijacion de
cuota.

Reproduizease integramente la demanda con el escrito de subsanacion inmerso.

Se reconoce a la abogada WANDY PAOLA PUMAREJO GUZMAN como
apoderada judicial del sefor LIDER JOSE VASQUEZ SANCHEZ, en los términos
y para los fines indicados en el mandato aportado.
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: Fjecutivo de alimentos No. 2018-00283

Agréguese a los autos el memorial que antecede, mediante el cual la parte
demandante solicita que se dé terminacion al presente proceso y seanlevantadas las
medidas cautelares, debido al pago total de la obligacion.

Atendiendo que la situacion antes descrita esta avalada por el articulo 461 del Codigo
General del Proceso, se ordenara la terminacion del presente asunto por pago total de la
obligacion y el levantamiento de todas las medidas cautelares decretadas, previa
verificacion de solicitud de remanentes.

En consecuencia, el Juzgado Tercero Promiscuo de Familia de Sogamoso,
RESUELVE

PRIMERO. TERMINAR el presente proceso ejecutivo de alimentos porpago
total de la obligacion.

SEGUNDO. ORDENAR el levantamiento de todas las medidas cautelares que
se hayan decretado en el asunto, previa identificacion por Secretaria de solicitud
de embargo de remanentes. OFICIESE

TERCERO. ARCHIVAR el presente proceso previas las constancias
correspondientes.
NOTIFIQUESE, NfouR i Locano R

Fecha: 2022.06.2909:22:44
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: Peticion de herencia No. 2021-00301

La abogada MERY FUENTES GONZALEZ, quien acttia como apoderada judicial
de los demandados propuso las siguientes excepciones previas:

-Falta de requisitos formales de la demanda por no haberse presentado la prueba
de la calidad de heredero, con fundamento en el numeral 6 del articulo 100 del C.G.P.

-Falta de legitimacion en la causa por activa
-Falta de vocacion hereditaria

De antemano, observa el Despacho que la tnica excepcion previa enlistada en el
articulo 100 del C.G.P. es la primera, por ende, inicamente se entrara a estudiar a
profundidad la causal 6 del citado articulo, ya que las excepciones previas son
taxativas, por lo que el Juzgado se abstendra de pronunciarse frente a las otras dos, al
no tratarse de excepciones previas.

CONSIDERACIONES

Las excepciones previas, contenidas en nuestra legislacion procedimental, tienen
como firme proposito el advertir irregularidades del proceso por la parte pasiva y asi
evitar futuras nulidades.

Dichas excepciones estan contempladas en el art. 100 del C.G.P., son taxativas, lo que
indica que no se puede proponer ninguna diferente de las alli contenidas.

En este caso se invoca “No haberse presentado la prueba de la calidad de heredero, excepcion que
fundamento en el numeral 6 del articulo 100 del CGP”, 1a cual la parte demandada sustenta en
que los sefores BERENICE, JOSE DIDIMO, IDALI, CARMEN MERCEDES,
BLANCA LILIA, LEONILDE y LUDIS PEREZ

TORRES, no acreditaron ser herederos de la sefiora MARIA ADEIA PEREZ
TORRES O MARIA ADELA PEREZ DE PEREZ, puesto que en el registro civil de
nacimiento aparece que la madre es la senora MARIA ADELA TORRES DE PEREZ O
MARIA ADELA TORRES; asimismo, se fundamento en que no se



acredito la muerte de la seniora MARIA ADELA PEREZ DE PEREZ O MARIA ADELA
PEREZ TORRES ya que el registro de defuncion anexo aparece a nombre de la
seniora MARIA ADELA TORRES DE PEREZ y no a nombre de MARIA ADELA
PEREZ TORRES O MARIA ADELA PEREZ DE PEREZ.

En oportunidad, se le corrio traslado a la parte actora de las excepciones, quien senald
que se oponia a la prosperidad de la presente excepcion, pues la sefiora MARIA
ADELA TORRES DE PEREZ (Q.E.P.D), es la misma persona que la sehora MARIA
ADELA TORRES, se fundamento en la decision de este Juzgado dentro del proceso de
filiacion 2009-117, en el cual, mediante sentencia de fecha2 de septiembre de 2010 dicha
sefora fue declarada como hija del sehor MARIODANIEL PEREZ.

Descendiendo al caso en concreto, evidencia el Despacho que se aportéo con la
demanda el registro civil de defuncion de MARIA ADELA TORRES DE PEREZ,
quien se identificaba en vida con la cédula No. 23.675.655 de Labranzagrande,
igualmente se allego copia de la cédula de ciudadania de dicha sefiora y con base en el
numero de la misma se efectud busqueda en la pagina de antecedentes judiciales
dispuesta por la Policia Nacional y en la de la Registraduria Nacional del Estado
Civil, donde se evidencia que tenia el nombre de MARIA ADELA TORRES DE
PEREZ 0 MARIA ADELA PEREZ

TORRES, como se evidencia a continuacion:

Consulta en linea de Antecedentes Penales y Requerimientos Judiciales

La Policia Nacional de Colombia informa:
Que siendo las 05:22:56 PM horas del 28/06/2022, el ciudadano identificado con:
Cédula de Ciudadania N° 23675655
Apellidos y Nombres: TORRES DE PEREZ MARIA ADELA

NO TIENE ASUNTOS PENDIENTES CON LAS AUTORIDADES JUDICIALES
de conformidad con lo establecido en el articulo 248 de la Constitucion Politica de Colombia.



CERTIFICADO DE INSCRIPCION
DE REGISTRO CIVIL
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REGISTRADURIA

NACIONAL DEL ESTADO CIVIL
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17:24:57

La REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL certifica que una vez consultado el Sistema de
Informacion de Registro Civil, PEREZ TORRES MARIA ADELA tiene inscrito su nacimiento en la oficina
REGISTRADURIA MUNICIPAL LABRANZAGRANDE - BOYACA el 02 DE DICIEMBRE DE 2010 con el
serial 0037783129 y Numero Unico de Identificacién Personal 0023675655.

La presente certificacion es de caracter informativo, no constituye prueba del estado civil del inscrito ni de la
validez juridica del registro.

Certificacion expedida en Junio 28 del 2022.

Del mismo modo, se aporto por la parte actora los registros civiles de BERENICE,
JOSE DIDIMO, IDALI, CARMEN MERCEDES, BLANCA LILIA,

LEONILDE y LUIDIS PEREZ TORRES, en los que constan que su sefora madre
era MARIA ADELA TORRES DE PEREZ, 0 MARIA ADELA TORRES,

o MARIA ADELA TORRES PEREZ, evidenciado en ellos el numero de cédula de la
misma y correspondiente al mismo ntmero de cédula de la sehora MARIA ADELA
PEREZ TORRES.

Asimismo, se aporto con la demanda el registro civil de nacimiento de la senora MARIA
ADELA PEREZ TORRES, con NUIP 23675655, en el que se divisa que era hija del
senor MARIO DANIEL PEREZ y de la sefiora ALICIA TORRES PEREZ, con nota
marginal en la que se refiere con oficio 1530 del 16 de septiembre de 2010 se anoto la
sentencia del 2 de ese mismo mes y afio, proferidapor este Despacho.

En ese orden de ideas, revisando dicha sentencia, se observa que en la parte
resolutiva se decidio que el senor MARIO DANIEL PEREZ era el padre
extramatrimonial de la sefiora MARIA ADELA TORRES DE PEREZ (antes
MARIA ADELA TORRES), identificada con la cédula de ciudadania No. 23675655
de Labranzagrande, a quien se autorizaba llevar el apellido de su progenitor y
quedando MARIA ADELA PEREZ TORRES.

Habiendo hecho el anterior relato, es evidenciable que la sentencia que declar¢ a la
senora MARIA ADELA como hija del causante MARIO DANIEL PEREZ fue
proferida en 2010, siendo que el menor de los hijos de la sefiora mencionada naci6 en
2001, por lo cual es razonable que los hijos de la misma estén registrados como hijos
de MARIA ADELA TORRES, MARIA ADELA TORRES DE PEREZ o MARIA
ADELA TORRES PEREZ, sin que eso implique que se



tratara de tres personas diferentes ya que, como se menciond, coincidia la cédula
de dicha sefora, verificando asi que se trataba de la misma persona.

Ahora, para probar la calidad de heredero es necesario aportar al proceso el registro
civil de nacimiento en el que se evidencie el vinculo de parentesco con el causante; asi
las cosas, en este caso se demostré con los registros civiles de nacimiento de
BERENICE, JOSE DIDIMO, IDALI, CARMEN MERCEDES,

BLANCA LILIA, LEONILDE y LUIDIS PEREZ TORRES, que su sefora madre era
MARIA ADELA TORRES DE PEREZ, o MARIA ADELA TORRES, o

MARIA ADELA TORRES PEREZ, con cédula No. 23675655, correspondiente al
mismo namero de cédula de MARIA ADELA PEREZ TORRES, quien era hija del
causante MARIO DANIEL PEREZ, lo cual se prueba con el registro civil de nacimiento
de MARIA ADELA PEREZ TORRES, con NUIP 23675655; ademas, con el registro civil
de defuncion de MARIA ADELA TORRES DE PEREZ, con cédula de ciudadania No.
23675655 se prueba su fallecimiento.

En consecuencia, estd debidamente probado en este asunto que (i) MARIA
ADELA TORRES DE PEREZ 0 MARIA ADELA TORRES PEREZ son la misma
MARIA ADELA PEREZ TORRES, (i) que para todos los efectos dicha sefora era hija
del causante MARIO DANIEL PEREZ, (iii) que la sefiora MARIA ADELA PEREZ
TORRES fallecio el 21 de febrero de 2013, (iv) que la sefiora MARIA ADELA
PEREZ TORRES era la progenitora de los demandantes BERENICE, JOSE
DIDIMO, IDALI, CARMEN MERCEDES, BLANCA LILIA,

LEONILDE y LUIDIS PEREZ TORRES; por lo que esta plenamente probada tanto
la calidad de heredera de la sehora MARIA ADELA respecto del sefior MARIO
DANIEL PEREZ y de la sefora ALICIA TORRES PEREZ, asi como estd
demostrada la calidad de herederos de BERENICE, JOSE DIDIMO, IDALI, CARMEN
MERCEDES, BLANCA LILIA, LEONILDE y LUIDIS PEREZ

TORRES respecto de la sefora MARIA ADELA.

Por lo previamente dicho, se tendra por no probada la excepcion alegada.

Frente a la condena en costas, si bien seria viable a luces del numeral 1 del articulo
365 del C.G.P., expone el numeral 8 de dicho articulo que solo habra lugar a las
mismas cuando en el expediente aparezca que se causaron y en la medida de su
comprobacion. Por no estar demostrada su causacion, el Despacho se abstendra de
condenar en costas al demandado por haber sido despachada desfavorablemente la
excepcion previa.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Promiscuo de Familia del Circuito de
Sogamoso,

RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE de estudiar las excepciones denominadas
“Falta de legitimacion enla causa por activay falta devocacion hereditaria”, por no estar



enlistadas dentro de las excepciones previas que contempla el articulo 100 del C.G.P.

SEGUNDO: Declarar NO PROBADA la excepcion previa de Falta de requisitos
formales de la demanda por no haberse presentado la prueba de la calidad de heredero,
con fundamento en el numeral 6 del articulo 100 del C.G.P.

TERCERO: ABSTENERSE de condenar en costas a los demandados por lo
previamente dicho.
NOTIFIQUESE, lodojouR  Liciiommoroirmuee

Fecha: 2022.06.30

16:28:53 -05'00'
JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

EL ANTERIOR AUTO SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 24 FECHA 01 DE JULIO DE 2022

OSCAR ALIRIO RAMIREZ CAMARGO
Secretario

LAOR



Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref.: Union marital de hecho No. 2022-00046

Téngase en cuenta que se corrio el respectivo traslado del incidente presentado,
venciendo en silencio el término proporcionado para que la parte actora se
pronunciara. Igualmente, téngase en cuenta que el demandado no aporto6 pruebas.

En consecuencia, procede el Despacho a resolver el incidente de nulidad de todo lo
actuado, propuesto por el apoderado del demandado con fundamento en el numeral 8

del articulo 133 del Codigo General del Proceso, que reza asi “Cuandono se practica en legal
forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las

demds personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes (..)”; igualmente, lo
fundamento en los numerales 3 y 4 del Decreto 806 del 2020 y el articulo 127 del
C.G.P,, por lo que debera tramitarse este asunto de acuerdo con la causal senalada
en el numeral 8 del articulo 133 del C.G.P., que es el tinico que contiene taxativamente
una causal de nulidad, ya que el articulo 133 referenciado es claro al afirmar que sélo
sera nulo el proceso que contenga una de las causales contempladas en dicho
articulo.

Para pronunciarse sobre el incidente interpuesto, el Despacho analizara uno a uno los
reparos encontrados por el abogado, asi:

a). “Si bien la demanda posee medidas cautelares con cardcter de previas, la parte demanda (sic) no fue
notificada, ya que el espiritu de la ley es que la demanda sea presentada y corridoel traslado al momento de la
presentacion. Por lo que las medidas cautelares deben ser solicitadas en escrito separadoy simplemente
no ser anexadas en el correo dirigido al demandado. Eneste caso particular, mi mandante debié notificarse
por conducta concluyente,ya que ni la contraparte ni el despacho notificaron la demanda a pesar de conocer su
correoelectronico”

Frente a este reparo, como el mismo abogado indica en su escrito, el articulo 6 del
Decreto 806 de 2020 senala expresamente que “(...) En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso
arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando
se soliciten medidas cautelares previas o se




desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado, el demandante, al presentar
Ila demanda, simultaneamente deberi enviar por medio electronico copia
de ella y de sus anexos a los demandados (...)” (subrayas y negrillas nuestras),
lo cual se traduce en el deber general de la parte demandante de enviar el escrito
de demanda a su contraparte, no obstante, se elimina esa carga procesal cuando se
solicitan medidas cautelares.

En atencion de lo anterior, en este asunto la demandante NO tenia la obligacion de
remitir la demanda al demandado al momento de presentarla, ya que la ley misma la
exceptuaba; asi las cosas, el demandado hace una interpretacion erronea de la ley al
decir que se debio presentar la demanda y correr el traslado de la misma en ese
momento, pues desconoce el proposito de las medidas cautelares, el cual es proteger
“de manera provisional, y mientras dura el proceso, laintegridad de un derecho que es controvertido en
ese mismo proceso. De esa manera elordenamicnto protege preventivamente a quien acude a las autoridades
judiciales areclamar underecho, conel finde garantizar que ladecision adoptada seamaterialmente ejecutada.
Porello, esta Corporacion sefiald, en casos anteriores, que estas medidas buscan asegurar el cumplimiento de
la decision que se adopte, porque los fallos serian ilusorios si la ley no estableciera mecanismos para
asegurar sus resultados, impidiendo la destruccion o afectacion del derecho controvertido”, (Corte
Constitucional, Sentencia C-379-04); entonces, si la demanda se pusiera en
conocimiento de la contraparte antes del decreto de medidas, no se cumpliria con el fin
constitucional de las mismas, puesto que se pondrian en riesgo las garantias para el
cumplimiento de la decision, por esarazon es que esta establecido el articulo 298 del
C.G.P., el cual expresa que las medidas cautelares se cumpliran inmediatamente, antes
de la notificacion a la parte contraria del auto que las decrete.

Ahora, si bien las medidas se manejan en cuaderno separado del principal, la leyes clara
al indicar que no es necesario enviar la demanda a la contraparte si se solicitaban
medidas; igualmente, se le recuerda al incidentante que la demanda y el escrito de
medidas la actora debio presentarlos a la Oficina de Reparto, quien a su vez
remitio6 todo en conjunto a este Juzgado, por lo que no habriapodido haber enviado
los escritos por separado.

En cuanto a que el demandado “tuvo que notificarse por conducta concluyente”, el
articulo 301 del C.G.P. la contempla, consagrando que “surte los mismos cfectos de la
notificacion personal. Cuando una parte o un tercero manifieste que conoce determinada providencia o la
mencione enescrito que lleve su firma, o verbalmente durante una audienciao diligencia, si queda registro de ello,
se considerard notificada por conducta concluyente de dicha providencia enla fecha de presentacion del escrito o
delamanifestacionverbal”, por lo que tal actuacion no es contraria a la ley; el hecho de que se
enterara del proceso por otras fuentes diferentes a la comunicacion de la demandante o
del Juzgado, no implica que lo actuado careciera de validez ni que se hubiera notificado
por conducta concluyente, ya que el demandado no presentd6 un memorial
manifestando que conocia del auto admisorio o los autos dictados dentro del
cuaderno de medidas, ni hizo una manifestacion verbal en audiencia porque



hasta el momento no se ha llevado a cabo ninguna, simplemente se acerco al Juzgado
el 20 de abril de 2022 y en ese momento se le corrio el traslado, ahi fue cuando se
notifico de manera personal y tal diligencia fue desplegada por el Despacho, sin que
esa actuacion fuera contraria a la ley.

En suma, la demandante no tenia la obligacion en ese momento de enviar la
demanda al demandado ni de notificarlo personalmente, puesto que se estaban
desplegando las acciones tendientes a materializar las medidas cautelares, asi que una
vez materializadas, surgiria la oportunidad del Juzgado de exigirle a la demandante
que notificara personalmente al demandado. Sélo se notifico al demandado porque
este acudio al Despacho antes de que la parte actora le enviara la notificacion a su
direccion electronica, lo cual es totalmentepermitido.

En conclusion, no se observa una irregularidad procesal frente a este punto.

b). “Sibien la demanda fue inadmitida, y subsanada posteriormente, lo tinico que se entregéa mi poderdante
fue copia de la subsanacion, por lo que se cometieron errores tanto por la parte accionante, al no notificar y
aportar por correo electronico a mi mandante, la subsanacion de la demanda, como lo exige el decreto
806. También por el despacho al admitirla sin el lleno de este requisito legal, lo que s suficiente para
inadmitir o rechazar unademanda, sin embargo, cuando se notifico por conducta concluyente mi mandante,
ya habiasido admitida la demanda, por lo que estaba agotado el tiempo para presentar los recursos. Como se
dijo, sin cumplir este requisito sine qua non, lo cual genera nulidades, ya que ni demanda ni subsanacion
fuerontrasladadas”

Este reparo no es de bien recibo por parte del Juzgado, ya que el abogado del
demandado falta a la verdad, pues el dia 20 de abril de 2022 el demandado se acerco a
la sede del Despacho con un profesional del derecho a notificarse del proceso, se le
solicit6 su cédula y correo electronico y se procedio a efectuar la notificacion personal
del mismo, para tal efecto, se envio a la direccion de correo dada
(jadeestepal23@gmail.com) CUATRO (4) archivos, a las 3:14 pm, y una vez confirmo
que habia recibido los documentos, se marcho del Juzgado. A continuacion se
muestra lo que se remitio al seAor DIAZ ESTEPA:



mailto:jadeestepa123@gmail.com

Notificacion y traslado proceso 2022-00046

Juzgado 03 Promiscuo Familia Circuito - Boyaca - Sogamoso <j03prfctosogamoso@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 20/04/2022 3:14 PM

Para:

e jadeestepal23@gmail.com <jadeestepal23@gmail.com>

U4 archivos adjuntos (32 MB)
03. RDO 24-03-22 AGREGA SUBSANACION .pdf; 01. Anexos. Demanda. Reparto..pdf; 05. 2022-00046 UMH ADMITE.pdf; 02. 2022-00046
UMH INADMITE.pdf;

NOTIFICACIONPERSONALY TRASLADO DE LA DEMANDA ALDEMANDADQO

De conformidad con lo  preceptuado en el  articulo 80 del Decreto
Presidencial 806 del 2020, me permito dejar constancia de la
NOTIFICACION PERSONAL efectuada al sefior JHON ALEXANDER DIAZ ESTEPA,
con C.C. No. 74.182.625 de Sogamoso, en calidad de demandado dentro del proceso de
DECLARACION DE EXISTENCIA DE UNION MARITAL DE HECHO No. 2022-00046.

El demandado, de manera personal, solicitala notificaciéon personal de la providencia que admiti6 la
demanda dentro del proceso radicado N°® 2022-00046, suministrando para tal fin su direccion de
correo electronico (jadeestepai23@gmail.com).

Para tal fin, se anexa el auto que admiti6 la demanda, y se corre el traslado alli ordenado por el
termino de veinte (20) dias, adjuntidndose copia de la demanda, del auto inadmisorio y del escrito
subsanatorio junto con sus respectivos anexos.

Cordialmente,

ADRIANA OJEDA RODRIGUEZ
Secretaria Ad Hoe

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA SOGAMOSO
'é‘ tﬂgﬂ,‘;ﬂm de la Judicatura Direccién: Carrera 8 N2 5-41, Centro Comercial Chinca, Oficina 206
Reptiblica de Colombia Tele Fax: 098 - 7702813

Correo Electrénico: j03prfctosogamoso@ cendoj.ramajudicial.gov.co
Horario de Atencidn al Publico: Lunes a Viernes de 8:00 a.m. a 12: 00 m y de 1:00 p.m. a 5:00 p.m

&8 Antes de imprimir este mensaje, por favor, compruebe que es
., necesario hacerlo. Una tonelada de papel implica la tala de 15
drboles y el consumo de 250.000 litros de Agua. El medio ambiente
es cuestién de TODOS

Asi las cosas, es falso que (i) el demandado se hubiese notificado por conducta
concluyente, pues se notifico personalmente el 20 de abril de 2022, y (ii) quesolo se
le hubiere corrido el traslado de la subsanacion, ya que se puede ver que se le envio 1)
copia de la demanda con sus anexos, 2) auto inadmisorio, 3) subsanacion y 4) auto
admisorio, cumpliendo asi con lo senialado en la ley.

Por lo tanto, se EXHORTARA a la parte demandada para que acttie con lealtad pues, si
bien puede hacer uso de los medios de defensa que estime convenientes, estos deben
estar cenidos a la verdad, de conformidad con lo sefialado en el numeral 1 del
articulo 78 del Codigo General del Proceso.

En conclusion, no se observa una irregularidad procesal frente a este punto.

Literalesc,dye:



c). “Cuando se respondid la demanda, estando dentro del término legal, la demandante fue notificada
debidamentecomo indicaclmencionado decreto, cumpliendo laley, a pesar de quelaparte actoranolohaga”.

d). “ConautoN°20del 31 de mayo de 2022 el despacho corre tres dias para que se manifiestenrespecto de las
excepciones”.

e). “La manifestacion que se pronuncia respecto de las excepciones presentadas, tampoco se nos fue notificada
por correo electranico, a pesar de conocer la direccion de correo de mi mandante y el de su servidor, el cual
obviamente fue aportado en la contestacion de la demanda, la cual fue notificada en debida forma, de
acuerdo al decreto 806 el 2020”, frentea esto, considera el Despacho oportuno manifestarle
respetuosamente al apoderado que las notificaciones son la manera de comunicar las
decisiones del Juez a las partes y demas interesados (articulo 289 C.G.P.), por lo
que la presentacion de un memorial a la contraparte no es una notificacion sino un
traslado y debera regirse por las reglas que contemplan este tipo de actuaciones
procesales.

Ahora, debido a que en la contestacion de la demanda se propusieron excepciones
previas, de las cuales se corrio traslado a la parte actora mediante listado (articulo 110
del C.G.P.), pronunciandose en término la misma, observa el Despacho que es cierto
que la parte actora no le envié dicho memorial al demandado, lo cual se pudo haber
subsanado por parte del Despacho corriendo traslado; no obstante, el articulo 100 solo
contempla un traslado por Secretaria cuando se presentan excepciones previas, y es
el del escrito contentivo de las excepciones para que la parte actora se pronuncie,
no le esta permitido a la parte demandada pronunciarse respecto de la contestacion
de las excepciones previas. En consecuencia, no se observa que lo acontecido esté
inmerso en una causal de nulidad enlistada en el articulo 133 porque no se trata de
una notificacion, ni la parte demandada podia descorrer el escrito de
pronunciamiento frente a las excepciones.

Asi las cosas, el Despacho vuelve a citar en su integridad el numeral 8 del articulo
133 del C.G.P., que establece que “8. Cuando no s practica en legal forma la notificacion del auto
admisorio de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demds personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o deaquellas que deban suceder en el proceso a cualquicra de
las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Piblico o a cualquier otra
personaoentidad que deacuerdo conlaley debio ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia distinta del auto
admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto se corregird practicando la notificacion
omitida, pero serd nula la actuacion posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya sancado enla
forma establecida en este codigo.” En esos términos, contrario a lo sefialado por el apoderado, el
referido numeral no sefiala como causal de nulidad que no se corra un traslado de un
memorial del que no es obligatorio correr traslado. Mientras que el numeral 6
del articulo en



comento dice que “6. Cuando s omita la oportunidad para alegar de conclusion o para sustentar un

recurso o descorrer su traslado”, por lo que solo acarreara nulidad cuando no se dé
oportunidad a la parte de descorrer el traslado de un recurso, segtin lo citado.

Por lo tanto, se concluye que frente a este reparo no hay configurada causal de nulidad
alguna. No obstante, en aras de garantizar que se cumplan con los deberes de los
intervinientes SE EXHORTARA a la parte demandante para que envie copia al
apoderado del demandado de todos los escritos que presente al Juzgado, de
conformidad con lo sefalado en el primer inciso del articulo 3 de laley 2213 de 2022.

Ultimo reparo:
“2- El auto niimero 21 del 6 de junio de 2022 reza:

“Agréguese a los autos las respuestas que anteceden, las mismas ponganse en conocimiento de
las partes para los fines que estimen pertinentes”.

Elproceso va avanzado y sin embargo nosotros solo hemos tenido y tenemos acceso a lasubsanacion de
lademanda.

Con dicho auto no se anexa ni, un enlace digital, ni tampoco fue esté aportado por via correo electrénico o
tampoco fue enviado el expediente, ademds, al ingresar al sitio destinado pararevisar los procesos en la pagina
de la rama judicial, se encuentra que NO se puede revisar el proceso, por lo que nuevamente se estd
incumpliendo la norma, ademds de incumplir lo ordenado por ¢l auto, por lo que posiblemente se generan
nuevas nulidades ya que se nos priva delaoportunidad de dar seguimiento aloactuado.

En definitiva, no se puede revisar el proceso completo, como si se podria en vigencia de la presencialidad,
ademds no s¢ notifican por correo los autos anteriores al 4 de junio de 2022, durantelavigenciadel decreto.

Asi que el despacho también desconoce la ley 1712 de 2014 en el cual establece que la rama judicial debe ser
garante del acceso a la informacion publica, maxime en este caso, en el cualse limita el acceso solo a una de
laspartes.

Anexo pantallazo donde consta que es un proceso privado y no ¢s posible revisar las actudciones, y el
despacho es conocedor de que no se haenviado link digital o s ha remitido elexpediente completo a algiin correo,
solo tenemos en nuestro poder la subsanacidn de la demanda, lo que como se dijo, viola el derecho del accesoala
justiciayledaunaclaraventajaalacontraparte(...)”

La forma en que el Juzgado pone en conocimiento de las partes las respuestas dadas
por entidades es a través de solicitud que las partes hagan al Despacho de las mismas,
puesto que no siempre se puede poner en el auto un enlace ni la respuesta como tal
por contener informacion de caracter reservado. Asi las



cosas, el abogado pudo haber solicitado al buzon electronico del Despacho la
informacion respectiva.

Frente a que solo han tenido acceso a la subsanacion, reitera el Juzgado que es falso,
puesto que al momento de correr el traslado se adjunto copia de la demanda, de la
subsanacion y del auto admisorio e inadmisorio.
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Posterior a que el demandado se notifico, como se puede observar en la imagen que
antecede, solo profirio auto el 27 de mayo, en el que se reconoci6 personeria a su
abogado y se indico que una vez se resolvieran las excepciones previas se continuaria
en el cuaderno principal. En el cuaderno de medidas tnicamente obran 3 autos, los dos
primeros que decretan medidas, y el que menciona en su escrito el apoderado. A los dos
primeros no pudo haber tenido acceso porque se trataban de medidas y se debian
solicitar por correo electronico, como es evidenciable en la constancia que se deja en
todas las publicaciones por Estado,lo cual se adjunta:



JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

CONSTANCIA

Debido a que las providencias proferidas en los siguientes procesos son de
caracter reservado al tenor de lo dispuesto por el art. 9 del decreto 806 de 2020
no se insertan en el estado, por tanto, si se requiere acceder a ellas, deberan pedir
su remision a través del correo electronico del  Juzgado
jo3prfctosogamoso@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando su nombre completo,
identificacion y qué parte es en el proceso. (art 9 decreto 806 de 2020)

PROCESO RADICADO
Guarda 2022-00062
Uni6n Marital de Hecho 2022-00046
Ejecutivo de Alimentos 2022-00035

g’ Sl e
JENNY LUCJA L Z)\NO RODRIGUEZ

JUEZ

y, respecto del ultimo auto, fue publicado mediante estado y fue de
conocimiento del demandado.

Ahora, mediante Estado, luego de haber sido notificado, ha podido tener acceso a lo
resuelto en cuanto a las excepciones previas, y frente al incidente presentado, se
corri6 traslado de acuerdo al articulo 110 a su contraparte, quien no se pronuncio, por
lo que en lo referente a esos dos cuadernos no hay actuaciones que pueda
desconocer.

En ese orden de ideas, el Juzgado no esta en la obligacion de “notificar” a las partes
mediante correo, ya se hizo claridad frente a este punto sobre la notificacion
personal hecha, pero el resto de providencias son notificadas mediante ESTADOS,
los cuales se pueden evidenciar en el micrositio que el Despacho tiene en la pagina de
la. rama judicial, al cual se puede acceder si sigue el link
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-03-promiscuo-de- familia-de-
sogamoso, donde se pueden ver no solo los estados, sino los traslados, entre otros.

Igualmente, cabe hacer la aclaracion de que el Despacho no publica ninguno de los
procesos en el Tyba, que es la plataforma de la cual captura pantallazo el
demandado y lo aporta a este incidente, pues no esta obligado a ello, solo a subir sus
providencias al micrositio ya indicado, lo cual se cumple a cabalidad; no obstante,
eso no impide que cualquiera de las partes solicite al buzon electronico que se le
comparta el link del expediente que se lleva en OneDrive, pero es necesario senalar que
tal actuacion no se hace de oficio sino a peticion de parte, evidenciando el Despacho
que nunca se ha solicitado de la direccion abogadosyconsultoresim@gmail.com o del
correo jadeestepal23@gmail.com que se comparta el link o algin auto. A pesar de ello,
mediante TELEGRAMA compartase el link del expediente por el término de tres dias,
para que la parte demandada observe la totalidad del proceso.
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Por ultimo, habiendo hecho un pronunciamiento frente a todos los reparos hechos
por el abogado CIPAGAUTA DIAZ, encuentra este Juzgado que ninguno de los
sustentos facticos configuran la nulidad prevista en el numeral 8 del articulo 133 del
C.G.P., puesto que la demanda no podia enviarse desde su inicio por contener
medidas cautelares; el demandado se notificd personalmente por el Juzgado,
remitiendo éste la demanda, la subsanacion, el auto inadmisorio y el admisorio; las
notificaciones de los demas autos se han hecho debidamente por Estado y los que no
han sido publicados, se ha dejado constancia de que podran solicitarse mediante correo
electronico; no ha habido ningtin recurso del cual no se haya corrido traslado y los
demas traslados que son ordenados por ley, se han corrido; frente a la no presentacion
de memoriales por la parte demandante, se exhortara a la actora para que en adelante lo
haga como deber procesal, pues ni el Decreto 808, ni la ley 2213 ni el C.G.P., senalan
que sea causal de nulidad.

En consecuencia, se declarara no probado el incidente presentado y se abstendra el
Despacho de condenar en costas al demandado por no haber sido probadas (numeral
8, articulo 365 del C.G.P.)

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Promiscuo de Familia de Sogamoso,

RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR NO PROBADO el incidente de nulidad
propuesto por el abogado José Manuel Cipagauta Diaz, por lo previamente
senalado.

SEGUNDO. Abstenerse de condenar en costas por lo dicho en la parte motiva
de esta providencia.

TERCERO. EXHORTAR a la parte demandada a que obre de
conformidad con el numeral 1 del articulo 78 del C.G.P.

CUARTO. EXHORTAR a la parte demandante a que en adelante envie la
totalidad de memoriales presentados al Juzgado a su contraparte.

QUINTO. COMPARTASE el link del expediente al apoderado del
demandado por el término de tres (3) dias. TELEGRAMA

NOTIFTQUES E Firmado digitalmente por
’ Jenny Lucia Lozano
g.u_P OJOU-DP Rodriguez

Fecha: 2022.06.30
16:40:40 -05'00'
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Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: 2022-00139 Sucesion

Téngase en cuenta que la apoderada de la parte actora subsano la demanda dentro del
término concedido.

Efectuado el estudio de la subsanacion presentada, encuentra el Despacho que si bien es
cierto se subsanaron las falencias advertidas en los numerales 12 y 4 del auto
inadmisorio, se pudo constatar que frente a los demas numerales no se enmend6 en
debida forma, tal como se relaciona a continuacion.

En el numeral 3 del auto inadmisorio se dijo:

Se aporte el avaltio de que trata el nam. 6 del art 489 del C.G.P. respecto de los
bienes relictos, toda vez que el descrito en la demanda, no corresponde a su realidad;
verbigracia, respecto la partida segunda, correspondiente al bien inmueble
identificado con F.M.I., N® 095-134494 se le adjudico el avalu¢ catastral incrementado
en un 50%, inobservando que el causante no figura como propietario, sino que el bien
pertenece a ocho propietarios mas.

Frente a esta advertencia se subsano de la siguiente manera:

El avaltio general del bien inmueble ubicado en la carrera 15 N* 49-84 apartamento 101
del “edificio la Isabela” de la ciudad de Sogamoso, es de TREINTA Y CUATRO
MILLONES SESENTA 'Y CINCO MIL PESOS M/CTE

($34.065.000)y segtin F.ML.I. N° 095-103739 al causante le corresponde el 11.10% del
100% del inmueble antes mencionado. Es decir, que le corresponde CINCO
MILLONES SEISCIENTOS SETENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE
($5.677.500).

Notese que no se subsana en debida forma, en el entendido que el Despacho hizo
referencia a un folio de matricula, y la actora hace alusion a otro, tampoco se incluyo,
el valor que corresponderia al porcentaje propiedad del causante.

HEG
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Ahora bien, en lo que respecta a la aclaracion del avaluo de los bienes incluidos en las
partidas primera y tercera, encontramos que se subsano de la siguiente manera:

PARTIDA PRIMERA: es un lote de terreno junto con la construccion en el existente
(casa de habitacion), ubicado en la calle 49 N° 12 A-138 de la ciudad de Sogamoso,
con EM.I. N° 095-103739 de la oficina de registro de instrumento publicos de
Sogamoso y codigo catastral N°  1575901010005560127000. AVALUO
CATASTRALAVALUO CATASTRAL

$23.966.000 MAS EL 50% ART. 444 C.G.P. $35.949.000

PARTIDA TERCERA: es un lote de terreno junto con la construccion en el existente
(casa de habitacion), ubicado en la calle 49 N° 12 A-130 de la ciudad de Sogamoso,
con FE.M.L N° 095-122142 y abierta con el F.M.I. N° 095- 53719 de la oficina de registro de
instrumento publicos de Sogamoso y codigo catastral N° 1575901010005560129000.
AVALUO CATASTRAL AVALUO

$115.450.000 MAS EL 50% ART. 444 C.G.P. $173.175.000

En lo que respecta a la partida tercera, encontramos que no se acredita
documentalmente el bien descrito en esta partida en cabeza del causante, condicion
necesaria para determinar la cuantia del asunto, a fin establecer la competencia de
este Despacho.

Por lo expuesto, al no subsanarse en debida forma la presente demanda, se dispone,

1. RECHAZAR la presente demanda, por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

2. ARCHIVENSE las diligencias previas constancias a que haya lugar.

Firmado digitalmente por Jenny

NOTIFIQUESE, Mojmp Lucia Lozano RodriguezFecha:

2022.06.30 08:02:57
-05'00"

JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ret.: DIVORCIO 2022-00141

Agréguese a los autos la constancia secretarial que antecede.

Ahora bien, vistas las diligencias, mediante auto de fecha del diez (10) de junio de 2022,
se inadmitio la presente demanda de DIVORCIO y se le concedio a la parte actora el
término de cinco (5) dias para subsanar las inconsistencias alli encontradas.

En término, la parte interesada no realiz6 la subsanacion, motivo por el cual este
Despacho dispone RECHAZAR esta demanda, de conformidad con lo establecido
en el articulo 90 del C.G.P.

Por lo anterior, el Juzgado Tercero Promiscuo De Familia De Sogamoso,
RESUELVE:

PRIMERO.- RECHAZAR la presente demanda de DIVORCIO, segtin loindicado
en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO.- No hay lugar a ordenar la devolucion de la demanda ya que esta fue
presentada digitalmente.

TERCERO.- ARCHIVENSE estas diligencias previas las anotaciones
correspondientes.

T Firmado digitalmente porJenny
NOTIFIQUESE’ Lucia Lozano Rodriguez
I L POjc.u-oR Fecha: 2022.06.29 08:44:41
-05'00
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Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: UM.H. 2022-00143

Subsanada la demanda en debida forma y dentro del término concedido se dispone;

ADMITIR la presente demanda declarativa de UNION MARITAL DE HECHO
instaurada a través de apoderado judicial por el sefior JULIO ALBERTO ACERO
MORENO, en contra de ASTRID CAROLINA ACERO PLAZAS, en calidad de hija
de la causante OLGA LUCIA PLAZAS GUTIERREZ, y herederos
indeterminados.

A la presente accion imprimasele el tramite legal establecido en los art. 368 y
siguientes del C.G.P.

Notifiquese personalmente a la parte demandada y corrasele el traslado de ley por el
término de 20 dias, de conformidad con lo preceptuado en el art. 82 de la ley 2213 de
2022.

Emplacese a los herederos indeterminados de la causante, OLGA LUCIA PLAZAS
GUTIERREZ, en la forma establecida en el art 108 del C.G.P., y art. 10 de la ley 2213
de 2022. Por secretaria procédase de conformidad.

Se reconoce al Dr. FERNANDO FIGUEREDO GOMEZ, como apoderado de la parte
demandante, en los términos y para los fines dispuestos en el poder conferido.

Firmado digitalmente por
NOTIFIQUESE’ Jenny Lucia Lozano
g_u_l) Ojo.u.op Rodriguez
Fecha: 2022.06.30 08:57:47
-05'00"

JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
JUEZ
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Republica de Colombia

Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref.: Fjecutivo de Alimentos No. 2015-00248

Téngase en cuenta que el término de traslado de la liquidacion del crédito vencio
en silencio. Evidencia el Despacho que dicha liquidacion no se encuentra ajustada a
Derecho, por ende, procede el Juzgado a realizarla, como se evidenciaa continuacion:

Incr. 2021 Cuota Estudio Debe No. Meseq Interés Mensual | Interés total
noviembre $ 249274 54.000 $ 30327400 7 $1.516,37 $10.614,59
diciembre $ 249.274 132500 | $ 381.774,00 6 $1.908,87 $11.453,22
TOTAL $ 498.548 186.500 [ $ 685.048,00 $22.067,81

Incr. 2022 Cuota Estudio Debe No. Meseq Interés Mensual | Interés total

10,07% | Enero $ 274376 $ 274376 5 $1.371,38 $6.859,40
febrero $ 274376 69140 | $ 343.516 4 $1.71758 $6.87032
marzo $ 274376 $ 274376 3 $1.371,88 $4115,64
abril $ 274376 $ 274376 2 $1.371,88 $2.743,76
mayo $ 274376 75.000 | $ 349376 1 $1.746 88 $1.746,88
junio $ 274376 $ 274376 0 $1.371,38 $0,00
TOTAL $ 1.646.256 144140 | $ 1.790.395,89 $22.336,00

TOTAL ADEUDADO $§ 2.475.443,89
TOTAL INTERESES $ 44.403,81
TOTAL GENERAL $ 2.519.847,70

Ahora bien, observa el Juzgado que se han hecho aportes al ejecutivo de alimentos,
como se muestra en la siguiente tabla:



2021 Abono ejecutivo
noviembre $ 509.606
diciembre $ 513.322
TOTAL $ 1.022.928

2022 Abono ejecutivo
Enero $ 814.073
febrero $ 1.285.830
marzo $ 654.840
abril $ 655.780
mayo $ 752.857
junio $ 553.196
TOTAL $ 3.902.503
| TOTAL ABONOS | $ 4.925.431 |

Se advierte que la ultima liquidacion que habia sido aprobada por el Juzgado fue la
contenida en auto del 22 de octubre de 2021, la cual correspondia al valor de $1.103.844
(un millon ciento tres mil ochocientos cuarenta y cuatro pesos)

Los cuales, sumados a los $2.519.847,70 (dos millones quinientos diecinuevemil
ochocientos cuarenta y siete pesos con setenta centavos), arrojan el valor de
$3.623.692 (tres millones seiscientos veintitrés mil seiscientos noventa y dospesos)

A la anterior suma, deberan descontarse los abonos hechos al proceso ejecutivo
($3.623.692-$4.925.431), lo cual da un saldo a favor del demandado de
$1.301.739,30 (UN MILLON TRESCIENTOS UN MIL SETECIENTOS
TREINTA Y NUEVE PESOS CON TREINTA CENTAVOS), por lo que puede
evidenciarse que el sehor NEFTALI WILCHEZ PEREZ ha pagado la totalidad de la
obligacion pretendida.

Asi las cosas, de los dineros depositados en la cuenta del Juzgado, $1.301.739,30 debera
reintegrarse al demandado y el valor restante debera pagarse a la parte demandante,
estoes $3.414.836.7

Atendiendo la situacion antes descrita, se aprobara la liquidacion del crédito aqui
efectuada, se ordenara la terminacion del presente asunto por pago total de la
obligacion, el levantamiento de todas las medidas cautelares decretadas, dejando
vigente el descuento de la cuota alimentaria y se ordenara reintegrar la suma antes
senalada al demandado.

En consecuencia, el Juzgado Tercero Promiscuo de Familia de Sogamoso,

RESUELVE



PRIMERO. APROBAR la liquidacion del crédito efectuada en esta
providencia

SEGUNDO.  TERMINAR el presente proceso ejecutivo de alimentos por pago
total de la obligacion.

TERCERO. ORDENAR el reintegro de la suma de $1.301.739,30 al
demandado, al igual que los titulos que posteriormente llegasen a consignarse por
cuenta de este proceso, previa identificacion y constancias del caso.

CUARTO. ORDENAR el pago a la demandante de la suma de
$3.414.8360,7, depositada en la cuenta de este Juzgado, previa identificacion y
constancias del caso.

QUINTO. ORDENAR el levantamiento de todas y cada una de las
medidas cautelares dictadas en este proceso, previa verificacion de solicitud de
remanentes. OFICIESE a las entidades correspondientes.

SEXTO. Mantener el descuento de la cuota alimentaria. OFICIESE al
pagador del demandado indicando que para este afio la misma esta en la suma de
$274.376, y anualmente (a partir de 2023) debera ser incrementada de
conformidad con el aumento del salario minimo decretado por el Gobierno
Nacional.

SEPTIMO. ARCHIVENSE las presentes diligencias, previas las
anotaclones respectivas.

Lucia Lozano Rodriguez

NOTIPTQUES E, g-u—p Firmado digitalmente porJenny
Ojo.u-op

Fecha: 2022.06.30
11:13:17 -05'00"
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Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: Interdiccion No. 2012-00073

Teniendo en cuenta que se recibio el informe de rendicion de cuentas, y sobre las
mismas no se efectuaron oposiciones, ni se hizo presente ningtin otro interesado a
efectos de correr traslado, este Despacho dispone APROBAR las cuentas presentadas
el dia primero (01) de junio de 2022.

NOTIHQUE SE, Firmado digitalmente por
,R ]enny Lucia Lozano
Jefopd o O
) -05'00' }
JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: Ejecutivo de alimentos No. 2017-00265

Agréguese a los autos el memorial que antecede. En consecuencia, excluyase del
extremo activo a la sefiora LEILA SUGEY PRECIADO ZORRO y en adelante
téngase como demandante al joven BRANDON FELIPE GAITAN PRECIADO.

Se reconoce como apoderado del demandante al abogado OSCAR
VALDERRAMA TELLEZ, en los términos y para los fines indicados en el
mandato aportado.

Ahora bien, no es procedente librar mandamiento ejecutivo nuevamente porque esta
actuacion fue proferida por el Despacho el 26 de octubre de 2017, siendo que en ese
entonces el joven BRANDON FELIPE GAITAN PRECIADO ya era parte dentro de
este asunto, pero, por ser menor de edad, no podia comparecer al proceso, asi que su
sefiora madre era quien actuaba por €l en calidad de representante legal.

Asi las cosas, el demandante esta plenamente facultado para continuar con las
diligencias pertinentes ante este Despacho para cobrar lo adeudado, que a
diciembre de 2021 asciende a la suma de $10.356.816,60 (diez millones trescientos
cincuenta y seis mil ochocientos dieciséis pesos con sesenta centavos), de acuerdo
con liquidacion aprobada el 11 de febrero de 2022.

NOTIFi QU ES E, Firmado digitalmepte por Jenny
JdoruR Biiimiggmenrete
-05'00'
JENNY LUCIA LOZANO RODRIGUEZ
JUEZ
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Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Rel: Sucesion No. 2019-00135

Téngase en cuenta que ni la senora CLEMENCIA DEL CARMEN ACEVEDOni su
apoderada se pronunciaron en el término conferido respecto del requerimiento
hecho por el Despacho.

Ahora bien, en atencion al trabajo de particion, evidencia el Despacho que el mismo
no se encuentra ajustado a Derecho, por tal razon, requiérase mediante TELEGRAMA
a los partidores para que en el término de ocho (8) dias corrijan los siguientes
defectos:

1. En la partida primera de los bienes sociales, esto es el predio El potrero, se
indique la correcta extension, de conformidad con lo observado en el folio de
matricula inmobiliaria del bien: 2083 metros cuadrados, debiendo modificar
respectivamente la(s) hijuela(s) en que se adjudique.

2. En la tercera partida de los bienes sociales, en la tradicion se indique que
quien adquirio el inmueble fue el senor OTILIO MARIA TORRES, en vigencia
de la sociedad conyugal, y que dicha adquisicion fue hecha a LEONIDAS (no
Leonilde) y a SILVIO (no Silvino) TORRES, debiendo modificar
respectivamente la(s) hijuela(s) en que se adjudique.

3. En la sexta partida de los bienes sociales, se afadan los 35 centimetros a los
35 metros con que alindera al sur, de acuerdo con la escritura 635 de 1965,
debiendo modificar respectivamente la(s) hijuela(s) en que se adjudique.

4. En la séptima partida, al finalizar “La camarera”, se indique que “por el mismo
costado, linda con el comprador, formado escuadra a dar a un cano, sigue
cafo arriba a dar a una piedra llamada Los Lamederos; sigue linea recta a dar a
una piedra llamada Buchiblanca, linda con predios de Martin Sierra; por la
cabecera linda con LUIS NAVARRETE”, debiendo modificar respectivamente
la(s) hijuela(s) en que se adjudique.

5. En la tradicion de la séptima partida se seiale que la adquisicion se
efectud mediante escritura del 22 de noviembre, no de diciembre, debiendo
modificar respectivamente la(s) hijuela(s) en que se adjudique.



6. En la décimo segunda partida se indique que esos derechos también fueron
adquiridos por el conyuge supérstite, debiendo modificar respectivamente
la(s) hijuela(s) en que se adjudique.

8. Se indique que la cédula de ciudadania del heredero MILTON
RODRIGO TORRES BERNAL es 4.191.460

T Firmado digitalmente por
NOTIFI QUES E’ Jenny Lucia Lozano
g_“_P O\jc.u-op Rodriguez
Fecha: 2022.06.30
12:15:01-05'00'
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Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref.: Ejecutivo de alimentos No. 2020-00043

Téngase en cuenta que el término de traslado de la liquidacion del crédito vencio
en silencio. Evidencia el Despacho que dicha liquidacion no se encuentra ajustada a
Derecho, por ende, procede el Juzgado a realizarla, como se evidenciaa continuacion:

Incr. 2021 Cuota Titulos cuota Adeuda cuota No. Meseq Interés Mensual Interés total
junio $ 254423 $  254.423,00 9 $1.272.12 $11.449,04
julio $ 254423 $  254.423,00 $ - 8 $0,00 $0,00
agosto $ 254423 $  254.423,00 $ - 7 $0,00 $0,00
septiembre | $ 254.423 $  254.423,00 $ - 6 $0,00 $0,00
octubre $ 254423 $  254.423,00 $ - 5 $0,00 $0,00
noviembre | $§ 254423 $  254.423,00 $ - 4 $0,00 $0,00
diciembre $ 254423 $  254.423,00 $ - 3 $0,00 $0,00
TOTAL $ 1.780.961 $ 1.526.538,00 $ 254.423,00 $11.449,04

Incr. 2022 Cuota Titulos cuota Adeuda cuota No. Meseq Interés Mensual Interés total

10,07% | Enero $ 280.043 $  280.043,00 $ 0 2 $0,00 $0,00
febrero $  280.043 $ 280.043,00 $ 0 1 $0,00 $0,00
marzo $  280.043 $ 280.043,00 $ 0 0 $0,00 $0,00
TOTAL $ 840130 $  560.086,00 | $ - $ 0,00

TOTAL CUOTAS ADEUDADAS $  254.423.00

TOTAL INTERESES $ 11.449,04

TOTAL GENERAL $ 265.872,04

Téngase en cuenta que las cuotas alimentarias se liquidaron hasta marzo de2022 y
no hasta junio, debido al acuerdo de custodia suscrito por las partes en el mes de
marzo, por lo tanto no se generaron cuotas en contra del demandado a partir de ese
entonces.

Ahora bien, adicional a lo anterior, observa el Juzgado que se han hecho aportes al
ejecutivo de alimentos, como se muestra en la siguiente tabla, aclarando que a partir de
abril de 2022, se tuvieron como abonos al ejecutivo lo que el pagador descont6 por
concepto de cuota, asi:



2021 Abono ejecutivo
junio
ju]io $ 332.991
agosto $ 588.109
septiembre $ 373.510
octubre $ 55.776
noviembre $ 950.507
diciembre $ 374.653
TOTAL $ 2.675.546

2022 Abono ejecutivo
Enero
febrero $ 821.952
marzo $ 412.380
abril $ 692.423
mayo $ 692.423
junio $ 30.696
TOTAL $ 2.649.874

|TOTAL ABONOS | $5.325.420,00

Se advierte que la ultima liquidacion que habia sido aprobada por el Juzgado fue la
contenida en auto del 13 de mayo de 2021, la cual correspondia al valor de

$9.374.865 (nueve millones trescientos setenta y cuatro mil ochocientos sesenta y
cinco pesos)

Los cuales, sumados a los $265.872,04 (doscientos sesenta y cinco mil
ochocientos setenta y dos pesos con cuatro centavos), arrojan el valor de
$9.640.737,04 (nueve millones seiscientos cuarenta mil setecientos treinta y siete
esos con cuatro centavos)

A la anterior suma, deberan descontarse los abonos hechos al proceso ejecutivo
($9.640.737,04-$ 5.325.420,00), lo cual da el valor total de $4.315.317,04
(CUATRO MILLONES TRESCIENTOS QUINCE MIL TRESCIENTOS
DIECISIETE PESOS CON CUATRO CENTAVOS), que es lo que adeuda el
demandado hasta la fecha.

En suma, se aprueba la liquidacion del crédito aqui efectuada, de existirtitulos
judiciales a favor de la parte demandante, realicese la respectivaentrega, previa
identificacion y constancias correspondientes.

-
NOTIFIQUESE,
Firmado digitalmente por Jenny
Ojou-op Lucia Lozano Rodriguez
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OSCAR ALIRIO RAMIREZ CAMARGO
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Republica de Colombia
Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo
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JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA DE SOGAMOSO

Sogamoso, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022)

Ref: Filiacion No. 2019-00275

Agréguese a los autos la respuesta dada por el laboratorio genético Servicios
Médicos Yunis Turbay, la misma pongase en conocimiento del apoderado actor
mediante TELEGRAMA.

Igualmente, en dicha comunicacion, requiérase al apoderado demandante para que en
el término de cinco (5) dias informe al Despacho si las senoras AMPARO HELENA,
SANDRA ISABEL, MARIA DEL CONSUELO y el sefior CARLOS

AILBERTO URREGO CRISTANCHO, estan dispuestos a practicarse el respectivo
examen de ADN y a asumir el costo del mismo, en aras de reconstruir el perfil genético
de su progenitora ISABEL CRISTANCHO DE URREGO.

Lucia Lozano Rodriguez

Fecha: 2022.06.29 09:32:44
-05'00"
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