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Señora 
JUEZ TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA 
Sogamoso 
 
 
 
 
REF.: EJECUTIVO DE ALIMENTOS NO. 2017-00265 
          Demandante: BRANDON FELIPE GAITAN PRECIADO (antes: LEILA SUGEY    

          PRECIADO ZORRO).    

 
         Demandado: JAIRO ALBERTO GAITAN ANGEL 
 
 
 
 
OSCAR VALDERRAMA TELLEZ, Abogado en ejercicio, identificado como aparece a pie 
de firma, obrando en calidad de Apoderado del ejecutante dentro del referenciado, de 
manera comedida manifiesto a su Despacho que interpongo RECURSO DE 
REPOSICION (Art. 318 y 319 C.G.P.) y en subsidio el de APELACION (Art. 320 y s.s. del 
C.G.P.) contra las providencias (dos (2) autos) de fechas tres (3) de febrero de dos mil 
veintitrés, proferidas por su Despacho, a fin de que se revoque lo resuelto en ellas en sus 
numerales primero, segundo y tercero del trámite principal y numeral primero del trámite 
de medidas cautelares, por Usted, o por el Superior inmediato en caso que su Despacho 
no reponga las señaladas providencias. 
 
Motiva la presentación de estos recursos la inconformidad con lo decidido en las 
señaladas providencias, que se traduce en los siguientes reparos que se le hacen a las 
mismas: 
 
1. A LA PROVIDENCIA (AUTO) EMITIDA DENTRO DEL TRAMITE PRINCIPAL. 
 
AL NUMERAL PRIMERO (1.), INCISOS i), ii) y iii)  QUE NIEGA LA TERMINACION DEL 
PROCESO.-     
 
Para efectos de reconocer y darle cumplimiento al acuerdo de voluntades entre las partes 

dentro de este ejecutivo alimentario no debe tenerse en cuenta el avalúo del cincuenta 

por ciento (50%) del inmueble, que se halla al expediente ($51.035.598.oo), así como el 

valor de la deuda alimentaria contenida en el mismo (expediente) según liquidación 

aprobada mediante Auto de 12 de agosto de 2022, arrojando una deuda alimentaria de 

$11.505.268.oo, ya que las partes de común acuerdo dentro del Contrato de Promesa de 

Compraventa del Cincuenta Por ciento (50%) del inmueble identificado con Folio de M.I. 

095-119254, lo avaluaron (50%) en la suma de CUARENTA MILLONES DE PESOS 

($40.000.000.oo), aceptando ese acuerdo y modo de pago el acreedor alimentario y por 

su puesto también su deudor, acuerdo este que encaja dentro de la autonomía de su 

voluntad, siendo plenamente capaces, libre su consentimiento y exento de vicios, que se 

pagaría la deuda alimentaria no solo hasta el tiempo presente,  sino también el 

tiempo futuro hasta el cumplimiento de los 25 años del acreedor alimentario y que 

ascendió según el señalado acuerdo a la suma de VEINTE MILLONES DE PESOS 

M/CTE. ($20.000.000.oo), arrojando un sobrante a favor de su padre y aquí demandado 

por valor de VEINTE MILLONES DE PESOS M/CTE. ($20.000.000.oo), suma ésta que 

el acreedor alimentario pagó a su señor padre, en efectivo,  el día 10 de noviembre de 

2022, es decir el mismo día en que se firmó el contrato de compraventa y se solucionó 

entre ellos,  de común acuerdo el pago de la deuda alimentaria. 
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Acuerdo de Voluntades (contenido en el contrato señalado) que su despacho desconoce 
en el auto aquí recurrido; es decir, lo contenido en el contrato señalado, quedaría sin valor 
y efecto jurídico alguno, teniendo que el acreedor alimentario hacer uso del aparato 
judicial en otro proceso civil para recuperar la suma de VEINTE MILLONES DE PESOS 
M/CTE. ($20.000.000.oo) que entregó a su padre deudor como remanente o sobrante de 
la transacción antes señalada.       
Situación que perjudica de forma notoria al ejecutante acreedor alimentario, ya que el 
deudor burlaría no sólo a éste,  sino también a la Justicia, además violándosele de paso 
sus Derechos Constitucionales fundamentales AL DEBIDO PROCESO (Art. 29 C.N.),  AL 
DERECHO  DE  APELACION (Art. 31 C.N.),  A LA JUSTICIA (Art. 229 C.N.), A LA 
IGUALDAD (Art.  13 C.N.)  
 
A este respecto,  solicito reponer su Auto de fecha 03 de febrero de 2023 y en su lugar 
declarar:  
 
1) DECRETAR la terminación del proceso ejecutivo de alimentos No. 2017-00265, tal 
como se había decretado anteriormente mediante Auto de 18 de noviembre de 2022, por 
pago total de la obligación que se ejecuta y sus costas, teniendo como prueba para ello 
el pago que se reconoce por las partes en Contrato de Compraventa del 50% del 
inmueble objeto de medida cautelar. 
 
2) ORDENAR la cancelación de  las medidas cautelares decretadas con ocasión del 
proceso, entre ellas, el embargo y secuestro del 50% del inmueble con Folio de M.I: 095-
119254 de la ORIP de Sogamoso y de propiedad del demandado JAIRO ALBERTO 
GAITAN ANGEL, C.C. 9.532.204. 
 
3) OFICIAR en tal sentido a la señalada Oficina de Registro de Instrumentos Públicos 
para que registre el desembargo del inmueble objeto de medida cautelar y de contrato de 
compraventa; esto para darle vía libre a la escritura pública que concrete la compraventa.    
 
4) OFICIAR al Juzgado Cuarto Civil Municipal de Sogamoso, Proceso Ejecutivo No. 2022-
00388, para comunicarle que no se tiene en cuenta embargo de remanente, pues este 
realmente es inexistente.    
 
5) Dejar sin efecto la rendición de cuentas solicitada por la parte demandada  al 
secuestre. 
 
6) Archivar las diligencias, dejando las constancias del caso.  
 
 
2. A LA PROVIDENCIA (AUTO) EMITIDA DENTRO DEL TRAMITE DE MEDIDA 
CAUTELAR 
 
El motivo de inconformidad consiste simple y llanamente en que al ordenar su Despacho 
la inscripción de embargo del remanente o de los bienes que se llegasen a desembargar, 
dentro del presente proceso, inhibe o deja sin campo de acción al actor del proceso 
ejecutivo de alimentos para acceder a la terminación del proceso por pago total de la 
obligación alimentaria,  así como al levantamiento de la medida cautelar que pesa sobre 
el bien objeto del pago de la obligación alimentaria. 
 
No hay lugar a embargo de remanente, debido a la transacción que hicieron las partes 
en el Proceso Alimentario, ya que está transacción denominada por las partes acreedora 
y deudora como CONTRATO DE PROMESA DE COMPRAVENTA DEL CINCUENTA 
POR CIENTO (50%) cubre la totalidad de la deuda alimentaria, a cargo del demandado 
y a favor del ejecutante BRANDON FELIPE GAITAN PRECIADO dentro del Proceso 
Ejecutivo de Alimentos No. 2017-00265,  que cursa en este su Despacho, que se realizó 
el día 10 de noviembre de 2022 en la ciudad de Sogamoso, así mismo en esta misma 
fecha (10 de noviembre de 2022)  este  servidor  envió  a  su  Despacho  la  solicitud  de  
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terminación del proceso ejecutivo de alimentos por pago total de la obligación conforme 
al contrato antes señalado y, que su Despacho insiste en desconocer tácitamente,  al 
punto de no hacer manifestación expresa sobre el Recurso de Reposición y en subsidio 
el de Apelación contra su Auto de fecha 16 de diciembre de 2022 .  
 
Se recuerda que la orden de embargo de remanente proveniente del Juzgado Cuarto 
Civil Municipal de Sogamoso entró a su Despacho hasta el día 17 de noviembre de 2022; 
es decir cronológicamente no ha lugar a tenerlo en cuenta, debido a la transacción antes 
señalada que anterior en el tiempo y refleja categóricamente la voluntad de las partes 
ligadas en el proceso ejecutivo de alimentos, además que las partes contratantes en este 
proceso desconocían totalmente  la existencia del Proceso Ejecutivo Singular del 
Juzgado Cuarto Civil Municipal de Sogamoso.       
  
Además que de acuerdo a este contrato no sobró ningún valor sobre el 50% inmueble 
objeto de medida cautelar, que pudiera ser objeto de embargo de remanente; ya que el 
50% del inmueble objeto de medida cautelar y de transacción de pago fue avaluado en 
la suma de CUARENTA MILLONES DE PESOS M/CTE. ($40.000.000.oo), avalúo este 
que manifestaron las partes siendo su voluntad libre y espontánea y siendo plenamente 
capaces para ello. 
 
Ahora bien, el pago de la deuda alimentaria contenida en el proceso de alimentos y la por 
pagar hasta los 25 años de edad, se avalúo según el Contrato de Promesa de 
Compraventa del 50% de fecha 10 de noviembre de 2022 a favor del ejecutante, en la 
suma de VEINTE MILLONES DE PESOS M/CTE. ($20.000.000.oo), existiendo un 
sobrante a favor del demandado JAIRO ALBERTO GAITAN ANGEL equivalente a 
VEINTE MILLONES DE PESOS M/CTE. ($20.000.000.oo); que le fueron cancelados en 
efectivo por el aquí demandante,  cuyas evidencias o pruebas, tanto de la existencia del 
contrato señalado como la constancia de pago alego con este escrito de reposición y 
apelación, así: 1) Contrato de Promesa de Compraventa del Cincuenta del Por ciento 
(50%) de inmueble identificado con Matrícula Inmobiliaria 095-119254 de la ORIP Oficina 
de Sogamoso (original escaneado en formato PDF, 2 folios vueltos, el original reposa en 
mi despacho de abogado; y 2) Recibo de Pago de fecha noviembre 10 de 2022, por la 
suma de VEINTE MILLONES DE PESOS M/CTE. ($20.000.000.oo) por concepto de 
Pago total del valor del 50%  del Inmueble ya señalado, en donde se describe la ubicación 
del predio (carrera 11B No. 47-44, Casa 8, Urbanización Getsemaní, Municipio de 
Sogamoso) que JAIRO ALBERTO GAITAN ANGEL recibe de manos del comprador 
BRANDON FELIPE GAITAN PRECIADO.  
 
De acuerdo a lo anterior, su Despacho debe comunicarle al Juzgado Cuarto Civil 
Municipal de Sogamoso, que por lo anterior expuesto no hay lugar a remanente. 
 
Si hubiere remanente,  éste estaría realmente en manos del demandado en este proceso 
de alimentos (ejecutivo) y también demandado en el proceso ejecutivo civil del Juzgado 
Cuarto Civil Municipal, y no en el expediente del ejecutivo de alimentos como su 
Despacho lo hace ver en su Auto de fecha 03 de febrero de 2023,  objeto de estos 
recursos, desconociendo tajantemente el Contrato en las partes, el cual da origen al pago 
total de la obligación alimentaria.  
 
ANEXO: Lo enunciado. 

PETICION: 
 
Solicito respetuosamente, Señora Juez se sirva reponer o revocar su Autos (2)  de fechas 
03 de febrero de 2023, tanto del proceso principal como el de procedimiento de medidas 
cautelares, y en su lugar decretar la terminación del proceso por pago total de la 
obligación alimentaria, ordenar el levantamiento de la medida cautelar sobre el inmueble 
afectado y ordenar el archivo del expediente. 
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De no reponer o revocar el señado auto se sirva conceder subsidiariamente el recurso 
de apelación contra los señalados autos (2) de fechas 03 de febrero de 2023. 
 
Sírvase Señora Juez proveer.     
 
Atentamente, 
 
 
 
 
OSCAR VALDERRAMA TELLEZ 
C.C. 9.515.361 
T.P. 39.162 C.S. Judicatura    
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 













Señora 
GENITH WILCHES R. 
Escribiente Juzgado Tercero Promiscuo de Familia Sogamoso 
 
 
 
 
                       REF.: Proceso EJECUTIVO ALIMENTOS No. 2017-00265 
 
                                 Dte.: LEILA SUGEY PRECIADO ZORRO 
 
                                 Ddo.: JAIRO ALBERTO GAITAN ANGEL 
 
 
 
En calidad de apoderado judicial de la parte demandante dentro del proceso de la 

referencia, de manera comedida me dirijo a Usted, con el fin de manifestar que el anexo 

denominado dentro del memorial Recurso de Reposición y en subsidio de Apelación: 

“...1) Contrato de Promesa de Compraventa del Cincuenta del Por ciento (50%) de 

inmueble identificado con Matrícula Inmobiliaria 095-119254 de la ORIP Oficina de 

Sogamoso (original escaneado en formato PDF, 2 folios vueltos, el original reposa en mi 

despacho de abogado; y 2) Recibo de Pago de fecha noviembre 10 de 2022, por la suma 

de VEINTE MILLONES DE PESOS M/CTE. ($20.000.000.oo) por concepto de Pago total 

del valor del 50% del Inmueble ya señalado...”, presentado en el día de ayer y que se 

encuentra descrito en la página 3 de dicho memorial, inciso cuarto, sí fue allegado como 

anexo al señalado memorial. (Los puntos suspensivos y comillas son míos). 

 

Hubo la necesidad de enviar en dos ocasiones el mismo escrito de memorial, ya que en 

el primer envío, hora de envío: 4:56 PM, el anexo quedó escaneado en forma irregular 

(cara hacia abajo), ya en el segundo envío, hora: 5:00 PM., es enviado correctamente el 

anexo. 

 

Anexo nuevamente el PDF., de los anexos señalados en este escrito y en el escrito 

memorial Recurso de Reposición y en subsidio de Apelación, presentado en el día ayer, 

horas: 4:56 y 5:00 PM.    

 

Agradezco atentamente, se sirva revisar de nuevo los envíos.  

 
 
 
 
 
OSCAR VALDERRAMA TELLEZ 
C.C. 9.515.361 
T.P. 39.162 C.S. Judicatura  
 












