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EJECUTIVO.
RADICACION No. 680014003-001-2009-00816-01- D.V) n

DEMANDANTE. JADEM MOLINA.
DEMANDADO. DORIAN MABEL VERA BAUTISTA.

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho de la sefiora Juez INFORMANDO
que la ultima actuacién data del 25-11/2020. Para lo que estime proveet.

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, cinco (05) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Vista la constancia secretarial que antecede, este Despacho advierte que en
tratandose de procesos que cuentan con sentencia ejecutoriada o auto que ordena
seguir adelante la ejecucion, resulta aplicable el numeral 2° del Art. 317 del
Codigo General del Proceso, que consagra:

“El desistimiento ticito se aplicard en los siguientes eventos: ... “Cuando un proceso o
actuacion de cualguier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la
secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actnacion durante el plazo de
un (1) anio en primera o sinica instancia, contados desde el dia siguiente a la iltima notificacion
0 desde la diltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretard la
terminacion por desistimiento tdcito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no
habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes. El desistimiento tacito se regira por
las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plagos previstos en este articulo no se contard el tiempo que el
proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
0 _auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral serd de dos (2) afios;

c) Cualguier actnacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza, interrumpirda
los términos previstos en este articulo;

d) Decretado el desistimiento ticito quedard terminado el proceso o la  actuacion
corvespondiente y se ordenard el levantamiento de las medidas cantelares practicadas...”

(Negrilla y subrayado fuera de texto).

Asi las cosas y revisado el plenario digital, este Despacho encuentra procedente
aplicar la figura de Desistimiento Tdcito en el presente asunto, toda vez que se
cumplen con los requerimientos establecidos en la norma en cita, esto es, la
ultima actuacion data del 25-77/2020 y no existe peticion pendiente por resolver.

Junto a ello, se dispondra el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y
debidamente practicadas; con la ADVERTENCIA, que por existir EMBARGO
DE REMANENTE sobre los bienes de propiedad de la demandada DORIAN
MABEL VERA BAUTISTA, solicitado por el Juzgado Dieciocho Civil
Municipal de Bucaramanga, dentro del proceso radicado 680014003-018-2009-
00361-00, tal como se observa en la anotacion 003 del C02 Medidas Cautelares
de Origen, déjese a disposicion de tal Agencia Judicial, dichos bienes.
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Asi las cosas, este Juzgado
RESUELVE.

PRIMERO.- DECLARAR TERMINADO ¢l presente proceso
EJECUTIVO por DESISTIMIENTO TACITO, adelantado por JADEM
MOLINA contra DORIAN MABEL VERA BAUTISTA, conforme lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- ORDENAR el levantamiento de medidas cautelares decretadas y
debidamente practicadas en las plenarias, con la ADVERTENCIA, que por
existit EMBARGO DE REMANENTE sobre los bienes de propiedad de la
demandada DORIAN MABEL VERA BAUTISTA, solicitado por el Juzgado
Dieciocho Civil Municipal de Bucaramanga, dentro del proceso radicado
680014003-018-2009-00361-00, tal como se observa en la anotacién 003 del C02
Medidas Cautelares de Origen, déjese a disposicion de tal Agencia Judicial,
dichos bienes.

TERCERO.- ELABORENSE y ENVIENSE por Secretarfa los oficios de

levantamiento de medidas cautelares a la parte que corresponda.

CUARTO.- ARCHIVAR las diligencias.

NOTIFIQUESE,

MARIA PAOLA ANNICCHIARICO CONTRERAS

Jueza.

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
DE BUCARAMANGA
Para NOTIFICAR a las partes el contenido del anterior auto,
éste se anota en la Lista de ESTADOS No. 165 que se ubica
en un lugar publico de la Secretarfa de este Juzgado durante todas
las horas habiles del dia 06 de octubre de 2023.

Firmado Por:
Maria Paola Annicchiarico Contreras
Juez
Juzgado Municipal De Ejecucion
Civil 001
Bucaramanga - Santander
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EJECUTIVO (menor cuantia).

RADICACION No. 680014003001-2009-00816-01-(D.V.) n
DEMANDANTE. JADEM MOLINA.

DEMANDADO. DORIAN MABEL VERA BAUTISTA.

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho de la sefiora Juez INFORMANDO
que el traslado del recurso de reposicion y en subsidio de apelacion formulado por el apoderado
de la parte ejecutante vencio en silencio. Para lo que estime proveer.

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
DE BUCARAMANGA

Bucaramanga, dieciocho (18) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

1. ASUNTO.

Este Despacho entrara a resolver el recurso de reposicion y subsidio de apelacion
presentado por el apoderado de la parte ejecutante JADEM MOLINA, contra el
auto proferido el 05 de octubre de 2023, mediante el cual, esta Agencia Judicial
resolvio:

RESUELVE.

PRIMERO.- DECLARAR TERMINADO el presente proceso
EJECUTIVO por DESISTIMIENTO TACITO, adelantade por JADEM
MOLINA contra DORIAN MABEL VERA BAUTISTA, conforme lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- ORDENAR el levantamiento de medidas cautelares decretadas y
debidamente practicadas en las plenarias, con la ADVERTENCIA, que por
existir EMBARGO DE REMANENTE sobre los bienes de propiedad de la
demandada DORIAN MABEL VERA BAUTISTA, solicitado por el Juzgado
Dieciocho Civil Mumnicipal de Bucaramanga, dentro del proceso radicado
680014003-018-2009-00361-00, tal como se observa en la anotacion 003 del C02
Medidas Cautelares de Origen, déjese a disposicién de tal Agencia Judicial,

dichos bienes.

TERCERO.- ELABORENSE v ENVIENSE por Secretaria los oficios de

levantamiento de medidas cautelares a la parte que corresponda.

CUARTO.- ARCHIVAR las diligencias.

2. LO ALEGADO.
Como sustento de su inconformidad, el profesional del derecho argumento:

2.1.- Que es equivocada la apreciacion del Despacho, por cuanto se anotd que la siltima actuacion
data del 25-11/2020 sin observar que el 19 de mayo de 2022 solicitd el link del expediente
digital, y que por ello se interrumpieron los términos previstos, transcribe el literal C del
paragrafo segundo del articulo 317 del C.G.P., indica que segtn la norma cualquier
actuacion interrumpe los términos y no exige requisito alguno sino realizar
cualquier actuacién y que se surtieron dos actuaciones de remision de link.
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3. REPLICA.
La parte ejecutada guardé silencio.
4. PROBLEMA JURIDICO.

¢Puede revocarse la decision proferida el 02 de octubre de 2023, con fundamento
en lo aducido por la apoderada de la parte ejecutante y, por ello, dejar sin efecto
alguno la zerminacion por desistimiento ticito?

5. CONSIDERACIONES.

5.1. El recurso de reposicion forma parte del derecho de impugnacion que tienen
las partes inmiscuidas en un proceso, contra las providencias judiciales, tal como
lo dispone el inciso 1° del articulo 318 del Cédigo General del Proceso, salvo
norma en contrario, que a la letra reza: ‘procede contra los antos que dicta el Juez, contra
los del magistrado sustanciador no susceptibles de siplica y contra los de la Sala de Casacion
Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen’.

Descendiendo al caso bajo estudio, se advierte que la reposicion presentada por el
apoderado de la parte ejecutante, se formulé contra el auto proferido el 05 de
octubre de 2023, mediante el cual, esta Agencia Judicial terminé el proceso por
desistimiento tacito, dado el cumplimiento de los requisitos contemplados en el

Art. 317 del C.G.P.

5.2.- A efecto de definir el asunto que nos concita, se hace necesario referir que:

v" Desde el 04 de octubre de 2017 (anotacion 25 del CO2MedidasCantelares de
Origen), la parte ejecutante a través de su apoderada no presenté peticion
alguna de medida cautelar, la liquidacién del crédito y/o informé sobre
tramites realizados para conocer la existencia de bienes de la parte
demandada.

v" Entre el 25 de noviembre de 2020 y la fecha de terminacién del proceso por
desistimiento tdcito trascurrieron mas de 2 afios, sin que se presentara actuacion
alguna tendiente a dar impulso efectivo al proceso.

v' Afédase a lo anterior que, no obra escrito alguno en el cual la parte
demandante hubiese puesto en conocimiento del Despacho circunstancia
alguna que le impidiera dar el debido impulso al proceso, itérese, desde el
25 de noviembre de 2020, no obra solicitud alguna en la cual se persiga el
embargo de otros bienes de la parte demandada.

Lo antes mencionado, se puede corroborar observando el expediente judicial y en
la siguiente captura de pantalla:
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- - Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
FEUTET ATEEED Término Término Registro

SE INGRESA AL DESPACHO INFORMANDO QUE EL TRASLADO DE 25 Oct 2023
REGURSO VENCIO EN SILENCIO- CRISTIAN LOPEZ

Fecha de
iON

250ct2023 | AL DESPACHO

RE%@SRL;*.ESE SE CORRE TRASLADO DE RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO
13 Oct 2023 £ APELACION INTERPUESTO POR LA PARTE DEMANDANTE CONTRAAUTO | 180ct2023 | 20 0ct2023 | 13 Oct2023
REPOSICION | DE 05/10/2023- CRISTIAN LOPEZ

(ART. 312 CGP) g

RECEPCION | RECIBIDO 09/10/2023 A LAS 03:50 PM ~* ALLEGA RECURSO DE i
REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACICN CONTRA EL AUTO DEL DIAS

100ct2023 | RECURSO\ | DE OCTUBRE DE 2025 MEDIANTE EL CUAL SE DECLARO EL gz
DESISTIMIENTO TACITO = 06 FOLIOS =~ KARELYISABELGARCIA
FIJACION ;
06 Oct 2023 DACE! | ACTUACION REGISTRADA EL 05/10/2023 A LAS 10:13:30 060ct2023 | 06 OCt2023 | 05 Oct2023

AUTO TERMINA
05 Oct2023 | PROCESO POR 05 Oct 2023
DESISTIMIENTO

CONSTANCIA 'SE ENVIA LINK DE ACCESO AL E-MAIL: AMIGODIAZ77@HOTMAIL COM,
Tl SECRETARIAL | APODERADO DE LA PARTE DEMANDANTE, JUAN JOSE RANGEL. )Ly Al
CONSTANCIA
14Dec2020 | SORTACl | AL PUESTO, MAGR 14 Dec 2020
CONSTANCIA
30 Nov2020 | SATENELS | PasAR A MARIO.SC 30 Nov 2020
24 Now 2020 TLACION | ACTUACION REGISTRADA EL 24/1112020 A LAS 06:46:29. 25 Nov 2020 | 25 Nov 2020 | 24 Nov 2020
AUTO DE
24 Nov 2020 | OBEDEZCASE Y | SE CONTINUA CONOCIENDO EL PROCESO. 24 Nov 2020
CUMPLASE
RECEPCION DE | REGIBIDO CORREO ELECTRONICO 15/10/20 9:56 AM OJECC ALLEGA
15 Oct 2020 MEMORIAL | RECURSO DE APELACION EN EL EFECTO DIFERIDO, 3 FOLIOS, ICGR 15 Oct 2020
MEDIANTE OFICIO NO. 129 SE REMITE EN MEDIO DIGITAL LAS PIEZAS
28 w2020 | CONSTANGIA | PROCESALES NECESARIAS CON DESTINO DEL CENTRO DE SERVICIO 28 Ju1 2020
SECRETARIAL | DE LOS JUZGADOS DE EJEGUCION GIVIL DEL CIRGUITO (REPARTO).
PARA QUE SURTA EL TRAMITE DE ALZADA - PROGESO AL PUESTO - JG
CONSTANGIA
270u12020 | SONSTANGIA | s ANEXA MEMORIAL. PASAA JC - SNMB 27 Jul 2020
RECEPGION DE | PARTE DTE SOLICITA INFORMACION SOBRE VALOR DE EXPENSAS A
ZiiT2TED MEMORIAL CANCELAR Y NUMERO DE CUENTA. 2FLS. ANN Zi Lz
15 Jul 2020 AL A, | SE CORRE TRASLADO DEL RECURSO DE APELACION 17JU12020 | 22 Jui2020 | 15 Jul 2020
I (ART. 110 CGP) a L u
CONSTANCIA PROCESO AL ANAQUEL FIJACION EN LISTA (RECURSO APELACION -
14 Jul2020 | SECRETARIAL | SUSPENSIVO-) 14 Jul 2020
13 Mar 2020 DUCSN | ACTUACION REGISTRADA EL 13/03/2020 ALAS 15:03:14 16 Mar 2020 | 16 Mar 2020 | 13 Mar 2020
o
13 Mar 2020 TLCIN | ACTUACION REGISTRADA EL 1310312020 A LAS 150314 16 Mar 2020 | 16 Mar 2020 | 13 Mar 2020
AUTO DECIDE
13 Mar 2020 IO BECIDE | NO REPONE, CONCEDE APELACION 13 Mar 2020
10 Mar 2020 | AL DESPACHO | VENCE REC.REP.EN SILENCIO + MEMORIAL 10 Mar 2020
CONSTANCIA | SE ANEXA MEMORIAL, PROCESO EN ANAQUEL PARA PASAR AL
10Mar 2020 | SECRETARIAL | DESPACHO CON JC- SNMB LD =1y
TRASLADO
RECURSO DE | SE CORRE TRASLADO DEL RECURSO DE REPOSICION VISIBLE A FOLIOS
03Mar2020 | 'ReEpQSICION | 37 AL 46 DEL C. 1 CONTRA EL AUTO DE FECHA 25/02/2020 Uohar2020 (09 Mak 20208 (RO M= 2020
(ART. 319 CGP)
RECEPCION
28 Feb 2020 RECURSO | APODERADO PRESENTA RECURSO - FM 28 Feb 2020
REPOSICION
25Feb2020 | HATION | ACTUAGION REGISTRADA EL 25/02/2020 A LAS 14:19:58. 26 Feb 2020 | 26 Feb 2020 | 25 Feb 2020

AUTO TERMINA
25 Feb 2020 | PROCESO POR 25 Feb 2020
DESISTIMIENTO

25 Fep 2020 | RECERCION DE | 14C1 INFORIMA TERMINACION Y DEJA MEDIDDAS A DISPOSICION - LCB 25 Feb 2020

14 Feb 2020 AL DESPACHGC | SNMB 14 Feb 2020
RECEPCION DE

12 Feb 2020 MEMORIAL SOLICITA SE DECRETE EL DESISTIMIENTO TACITO - MACS 12 Feb 2020
RECEPCION DE

20 Nov 2017 MEMORIAL JA4CM TOMA NOTA DEL REMANENTE - YT 20 Nov 2017
RECEPCION DE

15 Nov 2017 MEMORIAL ALLEGA RECIBIDO - JJFV 15 Nov 2017

18 Oct 2017 ORIGIOS NO. 12412 EMBARGO REMANENTE - PASAAL PUESTO - GGG 18 Oct 2017

LIBRADOS
CONSTANCIA

13 Oct 2017 SECRETARIAL PUESTO 13 Oct 2017

09 0ct 2017 IO | ACTUACION REGISTRADA EL 09/10/2017 A LAS 14:02:59 100ct2017 | 100ct2017 | 080ct 2017
AUTO DECRETA

09 Oct 2017 MEDIDA 09 Oct 2017

CAUTELAR

050ct2017 | ALDESPACHO 05 0ct 2017
[RECEPCION DE

04 0ct 2017

14Feb2017 | THASION | ACTUACION REGISTRADA EL 14/02/2017 ALAS 08:44:31. 15 Feb 2017 | 15Feb2017 | 14 Feb 2017

5.3.- Conforme a lo discurrido y al revisar a la normativa que regula el tema,
tenemos que lo aplicable al caso, es el Art. 317 del C.G.P., en su numeral 2°, que
consagra:

“El desistimiento ticito se regird por las siguientes reglas:

(..r)

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto
que ordena seguir adelante Ia ejecucion, el plazo previsto en este numeral serd de
dos (2) afios.”

c) Cualguier actuacion, de oficio 0 a peticion de parte, de cualquier naturaleza, interrumpird los
términos previstos en este articulo.

(...)” (Negrilla nuestra)
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En consecuencia, concurrido el término consagrado, lo que se sigue es la aplicacion
de la terminacion por desistimiento.

5.4.- Aunado a lo anterior y dado que se cumple el término de ley (mas de 2 afios)
para que esta Autoridad Judicial aplique el instituto del desistimiento tdcito en el
proceso de la referencia, no hay de donde extraer que la decision recurrida deba
revocarse y/o modificarse, pues se ajusta a los canones legales existentes y, lo
argumentado por el recurrente, no se constituye en obstaculo para la aplicacion de
la norma.

Aclarese a la parte actora que precisamente lo que el Legislador quiso con la norma
en comento fue evitar que el proceso “permanezca inactivo en la secretaria del despacho,
porque no se solicita o realiza ninguna actuacion’; por ello, al haber dejado trascurrir las
partes mas del tiempo estipulado (superior a 2 afios), llevo a que de manera correcta
se aplicara la zerminacion por desistimiento tdcito, no queriendo esta Autoridad Judicial
imponer sancién alguna, pues los efectos del desistimiento tacito devienen del
Estatuto Procesal que nos rige, mas no son arbitrarios de esta Juzgadora
imponerlos.

En este punto, resulta importante mencionar la decision de la H. Corte Suprema
de Justicia Sala de Casacion Civil, en un caso de este mismo estrado, que en sede
de tutela se defini6, por la Magistrada Margarita Cabello Blanco (magistrada
ponente), dentro de la sentencia STC16193-2018, radicacion N° 68001-22-13-000-
2018-00407-01 (aprobado en sesién de 05 de diciembre de 2018) con fecha diez
(10) de diciembre de 2018, en donde expuso:

“4.3. Por tanto, una vez, confignrado el lapso a que se contrae el numeral 2° del articulo
317 del C. G. P., esto es decir, dos (2) afios sin que hubiese actnacion de raigambre
judicial durante ese interregno de tiempo que pudiera haber comportado la interrupcion
del plazo que al efecto corvia, dinicamente era dable al juez aplicar dicha fignra de
terminacion anormal, y no, como por el contrario hizo, aducir ragones como que la «carga
pendientey era del resorte del juzgado que no de las partes, habida cuenta que en tratandose
del numeral 2° del aludido canon 317, cuando en el proceso objeto de estudio ya se haya
proferido fallo, lo que importa no es la circunstancia de que esté pendiente o no una carga
0 acto de parte, sino que lo se ha de tener en cuenta serd que durante el decurso del lapso
referido no se haya producido actuacion judicial alguna que comporte la interrupcion del
término que en cada caso corre.

En cuanto a la mencionada «inactividady, esta Sala ha referido gue:

Ahora bien, la expresion «inactivoy a que hace alusion la norma mencionada,
debe analizarse de manera sistematica y armonica con lo preceptuado en el
literal «c» del mismo canon, segun el cual “cualquier actuacion, de oficio o
a peticion de parte, de cualquier naturaleza, interrumpira los términos
previstos en este articulo”.

Una sana hermenéutica del texto legal referido, indica entonces, que para que
podamos considerar que un expediente estuvo “inactivo’ en la secretaria del
despacho, debe permanecer huérfano de todo tipo de actuacion, es decir, debe
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carecer de tramite, movimiento o alteracion de cualquier naturaleza y ello
debe ocurrir durante un plazo minimo de un aro, si lo que se pretende es
aplicarle validamente la figura juridica del desistimiento tacito (CS]

STC7547-2016, 8 de jun. de 2016, rad. 00665-01).

4.4. Asi las cosas, al obrar de dicha manera el funcionario judicial acusado perdid de
vista la teleologia que encierra la figura procesal en comento, misma en punto de la cual
esta Sala ha referido que «el desistimiento tdcito fue concebido como una alternativa
de superar la pardlisis procesal, bien porque sea fruto de la apatia del interesado o,
simplemente, por la inactividad del pleito, sin importar en qué medida pueda
imputarsele o no a los contradictores. Tan es asi que en el “pliego de modificaciones”
al proyecto de ley que finalmente se convirtio en el Codigo General del Proceso, con
relacion a la primera propuesta del numeral segundo del articulo 317, que regula
“la situacion del proceso que permanece inactivo en Secretaria’, se explico que del
texto final “se elimino la expresion 'abandono’ pues esta deja la impresion de que la
norma hace un juicio de desvalor sobre la conducta de la parte”. En el fondo, se
persigue evitar que los litigantes permanezcan atados por un conflicto inmovil y por
lo mismo estéril, lo que supone una tension entre los derechos de acceso a la
administracion de justicia y de seguridad juridica, cobrando relevancia que la
potestad de las personas a obtener solucion a sus diferencias, con la participacion
de las autoridades, no puede propiciar situaciones indefinidas, inciertas y eternasy

(dendtese; CS| STC3898-2016, 30 mar. 2016, rad. 2016-00168-01).

4.5. Por lo anterior, esta Sala advierte que, en este preciso asunto, se resinen los requisitos
para declarar el desistimiento tdcito, comoquiera que el proceso permanecid en Secretaria
por mas dos (2) arios sin ningiin tipo de actuacion, confignrindose asi el término dispuesto
en el numeral 2° del articnlo 317 del C.G. P., comoguiera que en el sub lite ya se profirid
anto que ordend seguir adelante la ejecucion”.

5.5.- Valga igualmente traer a colacion la sentencia de tutela STC16102-2019, por
la cual la Corte Suprema de Justicia- Sala de Casacion Civil y Agraria-!, con
ponencia del H. Magistrado Luis Armando Tolosa Villabona frente a la disyuntiva
sobre como se contabiliza el término para aplicar la figura del desistimiento tacito
estableci6 respecto a los procesos que cuentan que con sentencia que: “por cuanto el
lapso a contabilizarse se fijo en arios conforme al literal b, numeral 2, del articulo 317 del Codigo
General del Proceso, lo cual implica que si por cnalquier circunstancia se cerrd el despacho, la
misma no interfiere en ese computo, pues esto sélo acontece cuando el periodo de que se trate se ha
fjado por la Ley en dias, tal como se infiere del inciso final del articulo 118 del Codigo General

del Proceso”

5.6.- Igualmente resulta valido aclarar que una solicitud para envio del link del
expediente, no es de aquellas que resultan eficaces para interrumpir los plazos de
desistimiento como asi lo destaca la sentencia STC11191-2020 de la C.S.]., que en sus
consideraciones ademas seflala que “‘¢/ «desistimiento tdcitoy consiste en <«la terminacion
anticipada de los litigios» a causa de que los llamados a impulsarlos no efectiian los «actos»
necesarios para su consecucion’” (Negrilla fuera de texto).

5.7.- Finalmente y respecto del recurso de algada, interpuesto de manera
subsidiaria, teniendo en cuenta que se trata de un proceso de menor cuantia, este

1 Ntimero del proceso T-8500122080002019-00131-01
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Estrado lo CONCEDERA en el efecto suspensivo, para ante los Juzgados de
Ejecucion Civil del Circuito de Bucaramanga, de conformidad con el literal e) del
articulo 317 y al numeral 1° del articulo 323 del C.G.P.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero (1°) de Ejecuciéon Civil Municipal de
Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO. NO REPONER la providencia de fecha 05 de octubre de 2023,

segin lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. CONCEDER el recurso de apelacion impetrado de manera
subsidiaria por el apoderado de la parte ejecutada, en el efecto suspensivo, de
conformidad al literal e) del Art. 317, del C.G.P. Por Secretarfa remitase el
expediente digital con el respectivo protocolo a que haya lugar.

Por Secretarfa remitase el link del expediente con el debido protocolo al Superior
para su resolucion.

De la misma manera, se insta a Secretarfa para que cumpla lo sefialado en los
articulos 324 y 326 del C.G.P., esto es, se corra el traslado pertinente; y, una vez
vencido el mismo, se remita el expediente al Superior, dentro del término que la
Ley sefiala, dejando constancia de ello en el plenario.

NOTIFIQUESE,

MARJIA PAOLA ANNICCHIARICO CONTRERAS

Jueza.

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
DE BUCARAMANGA
Para NOTIFICAR a las partes el contenido del anterior auto,
éste se anota en la Lista de ESTADOS No. 213 que se ubica
en un lugar publico de la Secretaria de este Juzgado durante todas
las horas habiles del dia 19 de diciembre de 2023.

Firmado Por:
Maria Paola Annicchiarico Contreras
Juez
Juzgado Municipal De Ejecucion
Civil 001
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,



conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d067eced68e0e27c204d65000decca8840b47455b9bb0f4770f364e3bfc6955a
Documento generado en 18/12/2023 02:12:43 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



10/10/23, 8:26 Correo: Oficina Ejecucion Civil Municipal - Santander - Bucaramanga - Outlook

Envio de recurso para el Juzgado Primero de Ejecucién Civil Municipal, RAd.
68001400300120090081601

PEDRO DIAZ <AMIGODIAZ77@hotmail.com>
Lun 9/10/2023 3:50 PM

Para:Oficina Ejecucion Civil Municipal - Santander - Bucaramanga <ofejcmbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I]J 1 archivos adjuntos (493 KB)
RECURSO DE REPOSICION Y APELACION JADEM MOLINA.pdf;

Apreciados sefiores

OFICINA DE EJECUCION DE SENTENCIAS CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA
E.S.D.

Adjunto les remito, con destino al Juzgado Primero de Ejecucion Civil Municipal de
Bucaramanga, el escrito de un recurso de Reposicion y en Subsidio de apelacidén contra un
auto de declaratoria de desistimiento tacito.

Les agradezco su colaboracién

Atentamente,

PEDRO AGUSTIN DIAZ GARNICA
C. C. 13.826.813 de Bucaramanga
T.P. 114.543 del C. S. J.

https://outlook.office365.com/mail/inbox/id/AAQkADc1MzhkY mZmLWV]OTEtNDI3ZCO5SMTgxLWZmNjM4Zjg1MzdjZAAQADL4%2BGZDrrlLhvSGJxigs. .. 7



PFEDRO AGUSTIN DIAZ GARNICA
ABOGADO

Bucaramanga, 9 de octubre de 2023

Doctora

MARIA PAOLA ANNICCHIARICO CONTRERAS

JUEZA PRIMERA DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA
ofejcmbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

E.S.D.

REF.: RECURSO DE REPOOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION
DEMANDANTE: JADEM MOLINA

DEMANDADA: DORIAN MABEL VERA BAUTISTA

RAD. 68001400300120090081601

PEDRO AGUSTIN DIAZ GARNICA, identificado con la cédula de ciudadania
namero 13.826.813 expedida en la ciudad de Bucaramanga, abogado inscrito con
tarjeta profesional numero 114.543 del C. S. J., con domicilio en la carrea 19 No.
34-64 Oficina 301 en la ciudad de Bucaramanga, correo electronico
amigodiaz77@hotmail.com, obrando en mi condicion de apoderado del
demandante en el proceso de la referencia, sefior JADEM MOLINA,
respetuosamente, le manifiesto que presento RECURSO DE REPOSICION Y EN
SUBSIDIO DE APELACION contra el auto proferido por su Despacho el dia 5 de
octubre de 2023 y notificado en la Lista de Estados No. 165 de fecha 6 de octubre
de 2023, mediante el cual se declaré el desistimiento tacito del proceso de la
referencia, recurso que sustento de la siguiente manera:

PRIMERQO: DECISION DEL JUZGADQO: Como sustento del desistimiento tacito en
el auto recurrido se expuso:

“El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos: ... “Cuando un
proceso o0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza
ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia,

Carrera 19 No. 34-64, Oficina 301 de Bucaramanga, teléfono 3152128737
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PFEDRO AGUSTIN DIAZ GARNICA
ABOGADO

contados desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia
0 actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacion por
desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra
condena en costas o perjuicios a cargo de las partes. El desistimiento tacito se regira
por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo
gue el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o
auto que ordena sequir adelante la ejecucidon, el plazo previsto en este
numeral serad de dos (2) afios;

c) Cualquier actuacion, de oficio 0 a peticion de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpira los términos previstos en este articulo;

d) Decretado el desistimiento tacito quedara terminado el proceso o la actuacion
correspondiente y se ordenard el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas...” (Negrilla y subrayado fuera de texto).

Asi las cosas y revisado el plenario digital, este Despacho encuentra procedente
aplicar la figura de Desistimiento T&cito en el presente asunto, toda vez que se
cumplen con los requerimientos establecidos en la norma en cita, esto es, la ultima
actuacion data del 25-11/2020 y no existe peticion pendiente por resolver.

Junto a ello, se dispondra el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y
debidamente practicadas; con la ADVERTENCIA, que por existir EMBARGO DE
REMANENTE sobre los bienes de propiedad de la demandada DORIAN MABEL
VERA BAUTISTA, solicitado por el Juzgado Dieciocho Civil Municipal de
Bucaramanga, dentro del proceso radicado 680014003-018-2009- 00361-00, tal
como se observa en la anotacion 003 del C02 Medidas Cautelares de Origen,
déjese a disposicion de tal Agencia Judicial, dichos bienes.

Asi las cosas, este Juzgado

RESUELVE.

PRIMERO.- DECLARAR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO por
DESISTIMIENTO TACITO, adelantado por JADEM MOLINA contra DORIAN
MABEL VERA BAUTISTA, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO.- ORDENAR el levantamiento de medidas cautelares decretadas y
debidamente practicadas en las plenarias, con la ADVERTENCIA, que por existir
EMBARGO DE REMANENTE sobre los bienes de propiedad de la demandada
DORIAN MABEL VERA BAUTISTA, solicitado por el Juzgado Dieciocho Civil

Carrera 19 No. 34-64, Oficina 301 de Bucaramanga, teléfono 3152128737
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Municipal de Bucaramanga, dentro del proceso radicado 680014003-018-2009-
00361-00, tal como se observa en la anotacion 003 del C02 Medidas Cautelares de
Origen, déjese a disposicién de tal Agencia Judicial, dichos bienes.” ... (El
resaltado en color rojo y subrayado, fuera de texto.)

SEGUNDO: EQUIVOCADA APRECIACION DEL DESPACHO.

En el auto recurrido se anot6 que la dltima actuacion data del 25-11-2020, y no se
observé que el dia 19 de mayo de 2022 se envié al JUZGADO, una solicitud para
gue se informara el link. Del proceso, y que el mismo dia 19 de mayo de 2022 el
Despacho, muy amablemente, y en cumplimiento de su deber, remitié al correo
electronico: amigodiaz77@hotmail.com el link de conexion del proceso, quedando
interrumpidos de esta manera los términos y que del 19 de mayo de 2022 a hoy no
han transcurridos dos afios. Razon que se considera mas que suficiente para no
haber proferido el auto recurrido.

TERCERO: ERRADA DECISION DEL DESPACHO:

El articulo 357, numeral 2, literal ¢), del Codigo General del Proceso establece:

c) Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpira los términos previstos en este articulo

Obsérvese sefiora Juez que “cualquier actuacion”, de cualquier naturaleza,
interrumpe los términos, no se exige requisito alguno, sino realizar cualquier
actuacién, obviamente de cualquier tipo relacionada con el proceso y el dia 19 de
mayo de 2022 se surtieron dos actuaciones: una la solicitud de remision del link y
otra el envio del link, asi esta Ultima actuacion hubiera sido de oficio, que se produjo
a peticion de parte, también interrumpié los términos, razon suficiente para revocar
en su totalidad el auto recurrido y continuarse con el proceso.

CUARTO : CORRECTA ACTUACION DE LA PARTE DEMANDANTE:

Sefiora Juez, en el desarrollo de este proceso la parte demandante ha hecho todo
lo humanamente posible, no ha existido negligencia de parte del demandante que
merezca sancidn, pues no existen abonos a la obligacion que haga necesario
allegar liquidacién actualizada del crédito, que hay liquidacién del crédito, folios 31
y 32, asi como también gque no hay bienes de la demandada para ser embargados,
por lo que no existe carga pendiente de cumplir para dar impulso al proceso; y que
nadie esta obligado a cumplir con lo imposible.

Esta misma situacion ya se habia producido mediante providencia del 25 de febrero
de 2020 por el Juzgado Primero Civil Municipal de Ejecuciéon de Bucaramanga
mediante la cual decret6 la terminacion del proceso por desistimiento tacito, auto
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gue fue revocado el 8 de octubre de 2020 por el Juzgado Primero Civil del Circuito
de Ejecucion de Sentencias de Bucaramanga, y en dicha providencia revocatoria,
se expuso el concepto del Honorable Tribunal Superior de Bucaramanga Sala Civil
Familia, asi:

“Ahora el Ho. Tribunal Superior de Bucaramanga Sala Civil de Familia, ha precisado
sobre la aplicacion de dicha Figura lo siguiente:

‘no puede obligarse al ejecutante a lo imposible y en dicho sentido no puede
aplicarse la figura del desistimiento tacito, en aquellos eventos, en los que como el
que concentra nuestra atencion (i) el ejecutante haya realizado todas las
actuaciones procesales, sin encontrarse ninguna de estas pendiente por realizar (ii)
la continuacion de las etapas procesales se encuentra condicionada al embargo de
nuevos bienes del ejecutado, los que para la fecha son desconocidos” (sentencia
de tutela de segunda instancia Rdo. 68001310300120160027401).

Descendiendo al caso de marras se observa que la parte demandante manifiesta
gue no existen abonos a la obligacion que haga necesario allegar liquidacion
actualizada del crédito y no hay nuevos bienes del demandado para ser
embargados, por lo que no existe carga pendiente de cumplir para dar impulso al
proceso ya que todas las etapas se han agotado, como quiera que liquidacién en
firme en la presente actuacion.

Asi las cosas, sin necesidad de ahondar en el asunto, no es procedente aplicar en
este caso la sancion determinacion del proceso por desistimiento tacito, toda vez
que contrario a lo considerado por el ad quo el proceso cuenta con liquidacion del
crédito aprobada, segun obra a folios 31 y 32, y no se encuentra actuacion alguna
a cargo de la parte demandante pendiente de realizar, ya que como lo refiere, no
existen abonos a la obligacion para informar, ademas que las medidas cautelares
decretadas en el proceso fueron y no materializadas segun respuestas que fueron
allegadas por las entidades financieras y las entidades respectivas.

Ademas, es un requisito previo para que se dé impulso al proceso, que se hallen
bienes embargados y secuestrados, para proceder al avalio y remate de los
mismos, para el pago de la obligacion ejecutadas, sin embargo, la parte
demandante ha sefialado al momento de interponer el recurso contra la declaraciéon
que declaré el desistimiento, esto es antes de quedar en firme que no hay bienes
nuevos para embargar, siendo entonces algo que escapa de su Orbita de accion, y
por ende no esta obligada a realizar solicitudes innecesarias o de imposible
materializacion, segun lo precisado por el H. Tribunal de este distrito, en providencia
de 7 de mayo de 2015, MP Dr ANTONIO BOHORQUEZ ORDUZ.
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PETICION

Por las anteriores razones, con sumo respeto, sefiora Jueza le solicito el favor de
revocar su decision de declarar el desistimiento tacito en el presente proceso y en
caso contrario se conceda el recurso de apelacion.

Atentamente,

PEDRO AGUSTIN DIAZ GARNICA
C. C. No. 13.826.813 de Bucaramanga
T. P. 114543 del C.S. J.

Carrera 19 No. 34-64, Oficina 301 de Bucaramanga, teléfono 3152128737
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CONSTANCIA DE TRASLADO.

DEL ESCRITO DE SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION
FORMULADO POR LA PARTE DEMANDANTE CONTRA AUTO DE
05/10/2023 Y CONCEDIDO EN AUTO DE 18/12/2023, QUEDA EN
TRASLADO A LA PARTE DEMANDADA POR EL TERMINO DE TRES (3)
DIAS, DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN LOS ARTICULOS 324 Y
326 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO EN CONCORDANCIA CON
EL ARTICULO 110 IBIDEM.

EL TERMINO CORRE DESDE LAS OCHO DE LA MARNANA (8:00 A.M.)
DEL DfA VEINTIDOS (22) DE ENERO DE 2024, HASTA LAS CUATRO DE
LA TARDE (4:00 P.M.), DEL DIA VEINTICUATRO (24) DE ENERO DE
2024.

SE FIJAEN LISTA (No. 007), HOY DIECINUEVE (19) DE ENERO DE 2024.

MARIO ALFONSO ZUERRA RUEDA.

Secretar
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