CO_NSTANCIA: Del 5 al 9 de marzo de 2020, vencié el término de traslado de la
nulidad invocada por los sucesores procesales Natalia Arbeldaez Jaramillo y Luis

Miguel Arbelaez Jaramillo. Oportunamente se pronuncié la parte demandante. (FL
207 al 210 de este cuad)

Dias Habiles: 4,5 y 6 de marzo de 2020.

A Despacho para resolver. 21 de abril de 2020.
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Asunto - Decide Nulidad

Armenia, 24 JUL mﬂ

. Asunto A Decidir

Se ocupa el juzgado en resolver la nulidad invocada por los sucesores procesales
Natalia Arbeldez Jaramillo y Luis Miguel Arbeldez Jaramillo a través de apoderado
judicial por indebida notificacion del demandado.

Il. Argumentos De La Nulidad

Indica los sucesores procesales a través de su apoderado judicial que en el
expediente no se observa que el ejecutante o su apoderado hayan agotado los
medios para tratar de ubicar los poderdantes y notificarlos personalmente,
ademas. desconoce si la parte ejecutante prob¢ la calidad de herederos de los

poderdantes.

Por lo expuesto, solicita se declare la nulidad en este proceso por indebida
notificacion y emplazamiento de |os sucesores procesalgs y se deglare la
ineficacia de la interrupcién de la prescripcion y operancia de caducidad de

acuerdo con el articulo 95 CGP.
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1. Prohunciamiento De La Parte Demandante Frente A La Nulidad

Manifiesta la parte demandante que la solitud va encaminada a la nulidad de lo
actuado desde el auto que admite la demanda, lo cual es imposible porque olvida
el apoderado que lo que se notificé a los demandados que acuden a la nulidad, fe
su condicion de sucesores procesales del sefior Jorge Orley Arbeldez Zuluaga, no
el auto que admite la demanda.

Y es que no se podia notificarles el auto que admite la demanda porque dicha
providencia no existe. En los procesos ejecutivos lo que se profiere de manera
inicial, es el auto de mandamiento de pago. que en este caso se le notificé al
sefior Jorge Orley Arbeldez Zuluaga. hace bastante tiempo, tanto asi que propuso
excepciones y el Juzgado dio el trémite correspondiente.

Por otro lado, la jurisprudencia que cita el apoderado ya no aplica en la actualidad
porque se trata de sentencia de constitucionalidad y tutela relacionadas con
normas del Gédigo de procedimiento Civil que ya se encuentran derogadas en las
que se ordenaba la revision del directorio telefénico y otras fuentes antes del
emplazamiento.

En consecuencia, con la vigencia del Codigo General del Proceso, desapareci6 la
mencidn del Directorio telefénico. Los demandados Fueron Emplazados porque mi
mandante informé que ignoraba el lugar donde estos demandados recibirdn
citaciones y notificaciones y eso lo que exige la ley, adicional, si fuere facil ubicar a
los demandados que presentan la nulidad debieron haber aportado pruebas sobre
esa facil ubicacion, lo cual no fue indicado ni en el escrito de recurso de reposicion
ni en la nulidad propuesta donde indique ubicacion fisica y electronica de los
demandados, lo que constituye un acto de deslealtad procesal que no puede ser
prohijado por el Juzgado, dado que el apodero no cumple con la obligacion de
suministrar su direccion electrénica.

Por ultimo inexplicablemente menciona que no se ha aportado la calidad de
herederos de los demandados que interponen la nulidad. Puede ser que el
apoderado no haya revisado el expediente, pero en él se pueden observar los
registros civiles de nacimiento cuenta de la caldead de los herederos

Por lo anterior, dentro del término se pronuncié a la nulidad propuesta, estimando
que la misma no puede prosperar.

IV. Problema Juridico

La vinculacién de la parte demandada al proceso es un asunto de particular
importancia, pues la notificacion que se haga de la demanda. implica el comienzo
del proceso, por lo tanto es importante que este momento de tanta trascendencia
este rodeado de todas las formalidades de ley para que se lleve a cabo en debida

forma.

Por tal razén las irregularidades que tengan nacimiento en dicho momento
procesal deberan ser conjuradas con la nulidad del proceso, para garantizar de
esta forma el acceso de la parte pasiva a sus derechos de defensa y

contradiccién’
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Corresponde a este Juzgado determinar si los sucesores procesales acreditaron
los presupuestos contenidos en el numeral 8 del art. 133 del C.G.P para declarar
la nulidad de lo actuado por indebida notificacion de sucesores procesales Natalia
Arbelaez Jaramillo y Luis Miguel Arbelaez Jaramillo?

El interrogante anterior se contestara de manera negativa de conformidad con los
argumentos de hecho y de derecho que a continuacion se exponen.

En efecto, nuestro Ordenamiento Civil Adjetivo establece tal eventualidad como
causal de nulidad, y dispone:

‘Articulo 133. Causales de nulidad. El proceso es nulo, en todo o en parte,
solamente en
los siguientes casos: (...)

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas
aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquéllas
que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo
ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra
persona o entidad que de acuerdo con la ley debio ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de
pago, el defecto se corregiré practicando la notificacion omitida, pero sera nula la
actuacion posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado
en la forma establecida en este codigo.(...).” (Subrayas extexto)

Por su parte, el doctrinante Hernan Fabio Lépez Blanco' ha dicho:

“Es menester recordar que la éptica con que se debe ver esta causal se dirige a
analizar si realmente se omitieron requisitos que pueden ser considerados como
esenciales dentro de la respectiva notificacion, pues si bien es cierto las
disposiciones, salvo un caso de excepcion que estudiare, no hacen mencion a que
algunas sean mas destacadas que otras, por la indole de ellas si es posible

realizar esa valoracion”.

El hecho juridico de la muerte del coejecutado Jorge Orley Arbelaez Zuluaga, esta
debidamente acreditado con la copia del registro civil de defuncion obrante fl 52
cuad. ppal, pues cumple con las exigencias probatorias, en los términos de los
articulos 105 y 106 del Decreto 1260 de 1970 que establecen:

ARTICULO 105. <HECHOS POSTERIORES AL 1933>. Los hechos y actos relacionados
con el estado civil de las personas ocurridos con posterioridad a la vigencta de la Ley 92

de 1933, se probaran con copia de la correspondiente partida o folio, o con certificados
expedidos con base en l0s mismos.

1 Codigo General de! proceso parte genera pag. 937
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En caso de pérdida o destruccion de ellos, los hechos. y actos se probaran con las actas
o los folios reconstruidos o con el folio resultante de la nueva inscripcién conforme a lo

dispuesto en el articulo 100.

ARTICULO 106. <FORMALIDAD DEL REGISTRO>. Ninguno de los hechos, actos y
providencias relativos al estado civil y la capacidad de las personas, sujetos a registro,
hace fe en proceso ni ante ninguna autoridad. empleado a funcionario publico, si no ha
sido inscrito o registrado en la respectiva oficina, conforme a lo dispuesto en la presente
ordenacion, salvo en cuanto a los hechos para cuya demostracién no se requiera

legalmente la formalidad del registro.
Respecto de la sucesion procesal el doctrinante Hernan Fabio Lépez Blanco?
ha dicho:

« _es el articulo 68 del CGP la norma destinada a tipificar la figura, la cual se
estructura de manera diversa segun se trate de personas naturales o Jurfdicas las
sustituidas y si la causa la origina un acto entre vivos 0 sucesion por muerte de

persona natural.

En efecto, en relacién con las personas naturales dispone el inciso primero que
fallecido un litigante, y por tal se comprende tanto a quien integra una parte como
al que actua con cualquiera de las calidades de otras partes ya estudiadas, o
declarado ausente o en interdiccién ‘el proceso continuara con el cényuge, el
albacea con tenencia de bienes, los herederos o el correspondiente curador”, aun
cuando debe advertirse que en algunos casos el deceso de la persona implica la
terminacién del mismo por cuanto no puede operar la figura, tal como sucede en

los procesos de divorcio. ..

Téngase en cuenta que en los restantes eventos la_muerte de un litigante que
actua por intermedio de apoderado, ni siquiera produce la suspension del proceso
debido a lo requlado en el art 519 del CGP que solo prevé esa posibilidad por
muerte de la parte cuando no estd actuando por intermedio _de apoderado

judicial...* (Subrayado fuera del texto).

V. Consideraciones

En el caso concreto, el fundamento de la causal de nulidad es el indebido
emplazamiento y notificacién de Luis Miguel Arbelaez Jaramillo y Natalia Arbeldez
Jaramillo, el cual dice no era procedente por cuanto la parte demandante omiti6 la
informacion para agotar la notificacion de los sucesores procesales.

Por tanto se procede a realizar una crénica procesal desde el auto que libro
mandamiento de pago hasta la orden de seguir a delante con la ejecucion asi:

1) Se ordend Librar mandamiento de pago el 27 de abril de 2015 a favor de
Jairo Valenzuela Mosguera y a cargo de Jorge Orley Arbelaez Zuluaga y
Diana Patricia Yusti delgado (fl 11 cuad. Ppal Tl) bajo los lineamientos del

Cédigo de Procedimiento Civil.

2) El ejecutado Jorge Orley Arbelaez Zuluaga, fue notificado por aviso (fl 28 fte
y vto cuad. Ppal Tl).

3) El ejecutado Jorge Orley Arbelaez Zuluaga, otorgo poder al mandatario
judicial Wilder A. Loaiza Castaneda (fl 37 cuad. Ppal TI).

2 codigo General del oroceso parte general pag. 391
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4) Mediante auto del 29 de octubre de 2015. le Juzgado reconocio personeria

al abogado designado por el ejecutado y corri traslado a las excepciones
propuestas (fI37 cuad. Ppal TI).

Por auto del 25 de noviembre de 2015, se fij6 fecha para audiencia la cual
fue reprogramada el 12 de abril de 2016 (fl 42 y cuad. 44 Ppal TI).

La audiencia se instald y realizo el 22 de septiembre de 2016, en la cual por
comun acuerdo de las partes solicitaron la suspension del proceso hasta el
16 de enero de 2017 (fl 46 cuad. Ppal TI).

Por auto del 17 de enero de 2017 el apoderado de la parte ejecutante,
informé que el ejecutado fallecid el 1 de noviembre de 2016, para lo cual
aportd el registro civil de defuncion (fl 48-49 cuad. Ppal TI).

Mediante auto del 26 de enero de 2017, se reanuda el tramite del proceso y
se requiere a la parte ejecutante para que indicara el nombre direccidén de
los sucesores procesales del causante y la documentacion que lo acredita (
fl 50 cuad. Ppal TI).

En auto del 14 de febrero de 2017), se reconocio a los siguientes sucesores
procesales Luis Miguel Arbeldez Jaramillo, Natalia Arbeldez Jaramillo, Maria
Paula Arbelaez Yusti, Sara Catalina Arbeléez Yusti y Diana Marcela Arbelaez
Yusti y Diana Patricia Yusti Delgado (conyuge), en virtud, que se acredito la
calidad de estos.

En dicho auto se ordend citar a Maria Paula Arbelaez Yusti, Sara Catalina

Arbeldez Yusti y Diana Patricia Yusti Delgado, para que tomaran el proceso
en el estado que se encuentra conforme a lo dispuesto en el art 62 del CPC.

Igualmente, se ordend el emplazamiento de Luis Miguel Arbeléez Jaramillo,
Natalia Arbelaez Jaramillo, en virtud, que la parte ejecutante ignoraba el lugar
dénde pueden ser citados. (fl 51-65 cuad. Ppal ). o

10) En constancia secretarial del 27 de junio de 2017, se indicd que corrio el

11) El 24 de agosto de 201

12) El cura

13) Mediante auto del 12 de febrero de 2019 se

término de traslado del 27 de febrero de 2017 al 17 de marzo de 2017,
donde no hubo pronunciamiento por parte de los sucesores procesales Luis
Miguel Arbelaez Jaramillo, Natalia Arbeldez Jaramillo, por lo que, mediante
auto del 5 de julio de 2017 se ordeno designar curador ad-litem.

7. el abogado Fabio Vasquez Hernandez se notifico

personalmente e |a curaduria asignada para representar a los sucesores

procesales (fl 145 cuad. Ppal Tl)

dor ad-litem el 6 de septiembre de 2017 manifiesta que realizo

consulta en redes sociales en lugar de residencia donde informan qué no

reside y contesto demanda (FI 148 cuad. Ppal Th.

procedié a fijar fecha para
en virtud que los sucesores procesales

continuar con audiencia,
2 cuad. Ppal TI).

reconocidos ya se encontraban notificados (fl 16
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14) El 10 de mayo de 2019 se instalé audiencia publica donde se profirié seguir
adelante la ejecucion (fl 164 a 165 cuad. Ppal tl).

Asi las cosas, se tiene que Luis Miguel Arbeldez Jaramillo y Natalia Arbelaez
Jaramillo, quien interpusieron la nulidad actian dentro del proceso como
sucesores procesales, dicha figura esta regulada en el articulo 68 del C.G.P. la
cual dispone:

“articulo 68. Sucesion procesal. Fallecido un litigante © declarado ausente, el
proceso continuara con el cdnyuge el albacea con tenencia de bienes. los
herederos o el correspondiente curador.

Si en el curso del proceso sobreviene la extincion, fusion o escision de alguna
persona juridica que figure como parte, los sucesores en el derecho debatido
podran comparecer para que se les reconozca tal caracter. En todo caso la
sentencia producira efectos respecto de ellos aungue No concurran.

El adquirente a cualquier titulo de la cosa o del derecho litigioso podra intervenir
como litisconsorte del anterior titular. También podra sustituirlo en el proceso,
siempre que la parte contraria lo acepte expresamente.

Las controversias que se susciten con ocasion del ejercicio del derecho
consagrado en el articulo 1971 del Cddigo Civil se decidiran como incidente.”
(Subrayado fuera del texto)

Por lo anterior, de acuerdo con lo sefialado en el articulo antes citado, se tiene que
al presentarse el fallecimiento de una de las partes, o configurarse la extincion,
fusion o escisién de una persona juridica dentro de un proceso en el que obre
como parte, quien lo suceda en el derecho debatido tendré la facultad de
vincularse y ocupar su lugar en la relacion juridica procesal. dejando claridad en
que sera cobijado por los efectos de la sentencia a pesar de concurrir al proceso y
siempre y cuando cumpla con los requisitos de ley, esto es que acredite realmente
y a través de los medios probatorios idoneos el acaecimiento de tal hecho, asi
como la condicion de herederos o sucesores respecto de quien era parte en el

proceso.

La Seccion Tercera del Consejo de Estado, a través de sentencia del 10 de marzo
de 2005, con ponencia del Dr. Ramiro Saavedra Becerra, con el expediente
radicado bajo el No. 50001-23-31-000-1995-04849-01 (16346), al respecto ha

indicado:

“E| sucesor gueda con /oS mismos derechos, cargas y obligaciones procesales
que su antecesor. La sucesion procesal no entrafia ninguna alteracion en los
restantes elementos del proceso. Por ser un fenémeno de indole netamente
procesal, tampoco modifica la relacién juridica material, que, por tanto, continda
igual, correspondiéndole al funcionario jurisdiccional pronunciarse sobre ella como
si la sucesion procesal no se hubiese presentado.”

De igual manera, la Corte Constitucional en sentencia T-553 del 2012 cuyo M.P.
fue el Dr. Luis Ernesto Vargas Silva, senalo que:
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“Adicionalmente, se advierte que esta institucion por ser un fenémeno de indole
netamente procesal, tampoco modifica /a relacién juridica material, por tanto,
continua igual, correspondiendole al funcionario jurisdiccional pronunciarse sobre
ella como si la sucesion procesal no se hubiese presentado. Por eso, la sucesién
procesal no entrafia ninguna alteracién en los restantes elementos del proceso.
Ademdés, el sucesor queda con los mismos derechos, cargas y obligaciones
procesales que su antecesor. Aunque, el sucesor tiene el deber adicional de
presentarse al proceso para que el juez le reconozca su calidad”. 4 s

Teniendo en cuenta lo anteriormente expuesto, y de cara al caso concreto, se
encuentra acreditado mediante el registro civil de defuncion gue el sefior Jorge
Orley Arbeldez Zuluaga fallecio el 1 de noviembre de 2016 (fl 48-49 cuad. Ppal
TI), por lo que se requirid el abogado de la parte ejecutante aporto el nombre de
los sucesores procesales del sefor Arbeldez Zuluaga, con sus correspondientes
direcciones de notificacién, donde a su vez manifesté desde la presentacion del
memorial que desconocia lugar para que fueran citados los Luis Miguel Arbelaez
Jaramillo y Natalia Arbelaez Jaramillo, por lo que, tal como se indicod en la crénica
procesal se accedio al emplazamiento el cual fue realizado por la parte ejecutante

conforme a lo previsto del art 318 CPC.

te los datos del emplazamiento y cotejandolos con

Por lo que, revisando nuevamen
luir que el emplazamiento realizado se

los requisitos de la norma. se puede conc
encuentra conforme a los requisitos legales.

a la tesis del demandado que le fue vulnerado el derecho de
que como se encuentra demostrado en el

Luis Miguel Arbelaez Jaramillo y Natalia
Arbeldez Jaramillo, le fue designado curador Ad-litem que los representaran en el
proceso, ahora se tienen gue los sucesores apenas tuvieron conocimiento de la

demanda otorgaron poder al apoderado judicial que propuso la nulidad y que no
contraria su notificacion a través de Curador Ad-litem que lo represente en las

diligencias.

Ahora bien, frente
defensa, la misma no se avizora dado

expediente los sucesores procesales

esde ya que en la providencia del 14 de febrero de
los sucesores procesales reconocidos que debian
e| estado en gque sé€ encontré de conformidad con lo

hoy art 70 del CGP el cual indica:

Se le aclara al apoderado d
2017. el juzgado indico a
intervenir en el proceso en
dispuesto con el art 62 CPC

ntes y sucesores de que trata

oceso. Los intervinie
/| momento de su

“Articulo 70. Irreversibilidad del pr
este cédigo tomaran el proceso en el estado en que se halle en e

intervencion.”
e tiene que el auto que libro mandamiento de pago

ya habia sido debidamente notificado al ejecutado, por lo que dicha etapa procesal
ya habia sido agotado y lo aqui a notificar es la providencia del 14 de febrero de

2017, para que estos intervinieran dentro del proceso.

Conforme a la norma citada, s

el apoderado de los sucesores
senciales para que el emplazamiento se viera
os formales de la publicacion del emplazamiento
los mismos surtieron plenamente sus efectos

Entonces, como |as irregularidades que hace ver

procesales no son requisitos e
afectado de nulidad y los requisit
fue realizado conforme a la ley y que



y no se vulneré el derecho de defensa no habré lugar a declarar la nulidad
invocada.

Habra condena en costas conforme al articulo 365 numeral 1° inciso 2 del C.G.P.
a favor de la parte demandante. Para que sean incluidas dentro de la misma, el
despacho fija como agencias en derecho la suma de Un Milldn Ciento cuarenta y

Ocho Mil pesos ($1.148.000=).

Considerando suficientes los argumentos expuestos en esta providencia, el
Juzgado Tercero Civil Municipal, del distrito judicial de Armenia, en el
Departamento del Quindio.

RESUELVE:

PRIMERO: Negar la nulidad invocada por la parte demandada contenida en el
numeral 8° Del art. 133 del CGP por las razones de orden legal aducidas.

SEGUNDO: Fijar como agencias en derecho la suma de Un Millon Ciento cuarenta
y Ocho Mil pesos ($1.148.000=). Se incluiran en la liquidacion secretarial de las

costas.

CUARTO: Condenar en costas a los sucesores procesales Luis Miguel Arbelaez
Jaramillo y Natalia Arbeléez Jaramillo en favor de la parte demandante. Liquidense
por Secretaria.

Notifiquese,

MALDONADO

25y26 inhébiles

Egh
) LA PROVIDENCIA ANTERIOR SE NOTIFICO POR

FIJACION EN ESTADO DEL

27 JuL 020




