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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ARMENIA

Palacio de Justicia — Edificio Fabio Calderén Botero
Direccion: Carrera 12 n® 20 — 63, primer piso, oficina 126 Torre Central
Ciudad de Armenia en el Departamento del Quindio

Sefior/a Usuario/a:

Su correspondencia, memoriales, documentos o actuaciones con destino al proceso por favor
envielos al Centro de Servicios Judiciales para los Juzgados Civiles y de Familia del Circuito
Judicial de Armenia al canal de atencion que es el correo electrénico institucional de esa oficina
habilitado por el Consejo Superior de la Judicatura y la Direccion Ejecutiva Seccional de
Administracion Judicial del Quindio:

cserjudcfarm@cendoj.ramajudicial.gov.co

La oficina intermediaria Centro de Servicios entregara, también por correo electrénico,
al Juzgado 3° Civil Municipal de Armenia, lo que usted envie.
%Usuario/a — Centro — Juzgado$

Constancia: Del 25 al 29 de enero 2021, corrio el término para el saneamiento de la
demanda. presento escrito.

Dias Habiles: 25,26,27,28 y 29 de enero 2021.

Proceso Radicado N°;: 63 — 001 —40 — 03 — 003 — 2020 — 00558 — 00
Asunto : Rechaza Demanda

Armenia, 09 febrero 2021.

Dentro del proceso de la referencia, y conforme a la constancia secretarial que
inmediatamente precede, se rechaza la demanda formulada, segun el articulo 90
numeral 7 inciso 2 del CGP en concordancia con el decreto 806 de 2020.

Lo anterior, por cuanto si bien es cierto la parte demandante dentro del término
sefialado en auto del 21 de enero de 2021 (pag. 30-31 Doc 8.), allegd escrito de
subsanacion (fl. 32-38 Doc 7 es 9), pero una vez estudiado el mismo, el Juzgado
evidencia que no subsano los defectos que dieron lugar a su inadmision, toda vez,
a que persisten algunas de las falencias anotadas en el auto que inadmitié la
demanda, en virtud:

Subsano los numerales: 1,3,4,5y 6.

1. Respecto al numeral 2, revisado se tiene que en el escrito de subsanacion
allegado no da cumplimiento a lo dispuesto por el Despacho, por cuanto se
tiene que la ejecutante no realizé pronunciamiento alguno respecto del cobro
de intereses moratorios de los canones de arrendamiento causados durante
la contingencia del Covid-19 desde abril a junio de 2020, dado que realizé el
cobro de los intereses de dichos periodos sin tener en cuenta lo decretado
en el nim 1 art 3 del decreto 579 del 15 de abril de 2020 que indica:
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“...Articulo 3. Estipulaciones especiales respecto del pago de los canones de
arrendamiento. Las partes deberan llegar a un acuerdo directo sobre las
condiciones especiales para el pago de los canones correspondientes al
periodo comprendido entre la vigencia del presente decreto y el treinta (30)
de junio de 2020. En dichos acuerdos no podran incluirse intereses de mora
ni penalidades, indemnizaciones o sanciones provenientes de la ley o de
acuerdos entre las partes.

De no llegarse a un acuerdo directo sobre las condiciones especiales, el
arrendatario pagara la totalidad de las mensualidades correspondientes al
periodo mencionado en el inciso anterior, bajo las siguientes condiciones:

1. El arrendador no podra cobrar intereses de mora al arrendatario, ni
penalidad o sancion alguna proveniente de la ley o de acuerdos entre las
partes, en relacion con los canones correspondientes al periodo comprendido
entre la vigencia del presente decreto y el treinta (30) de junio de
2020..."(subrayado fuera del texto)

Respecto numeral 7, Se tiene que la parte ejecutante reitera el cobro sobre
las sumas canceladas por conceptos de servicios publicos, sin hacer
referencia al fundamento legal para el cobro de los mismos, por lo que, se
tiene que dicha pretension es improcedente dado, que en el art 14 de la ley
820 de 2003 faculta a la parte para que repita sobre las sumas canceladas
por concepto de los servicios cancelados, mas no por los intereses de mora,
tal como se le indico en el numeral séptimo del escrito de inadmisioén el cual
la parte ejecutante no realizo pronunciamiento al respeto.

Adicionado a lo anterior, se tiene que las facturas por servicios publicos no
retnen los requisitos del art 422 del CGP sefala:

“Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y
exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion,
o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de
policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de
la justicia, y los demas documentos que sefiale la ley. La confesion hecha en
el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en
el interrogatorio previsto en el articulo 184.” (subrayado fuera del texto)

Se tiene entonces que las facturas de servicios publicos no son exigibles,
dado que tal como lo manifiesta la parte ejecutante dicha obligacion fue
cancelada, asi las cosas, se tiene que los intereses moratorios se llegan a
causar a partir del dia siguiente de la exigibilidad de la obligacién, la cual no
se encuentra vigente.

Por ultimo, el tratadista Armando Jaramillo Castafieda, en su obra Teoria y
practica de los procesos ejecutivos indica:

“... la suma de dinero que se pretende cobrar de manera coactiva es el
resultado del incumplimiento en el pago del servicio publico de energia, lo
cual pone de presente que la causa que le antecede es la existencia del
contrato de prestacidon de servicio publicos, legalmente conocido como de
contrato de condiciones uniformes, del cual se reconoce su caracter
consensual y oneroso y que en virtud de la empresa de servicios publicos lo
presta a un usuario a cambio de un precio en dinero. En efecto, como lo ha
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dicho la corte, las relaciones judiciales entre los usuarios y las empresas
prestatarias de los servicios publicos domiciliarios, tienen fundamentalmente
una base contractual...”

Se tiene entonces, que la parte facultada para repetir en contra del deudor por el no
pago del servicio publico es la entidad prestadora del servicio, y revisada la
demanda se tiene que la ejecutante es persona natural la cual hace valer como titulo
base de recaudo el contrato de arrendamiento, por lo que, la misma carece de
legitimacioén en la causa por activa. Se concluye entonces que no tiene fundamento
la peticion del cobro de los intereses de mora sobre las facturas de servicios publicos
dado que como quedo evidenciado:

1. No se encuentra deuda vigente.

2. La parte ejecutante no tiene legitimacion en la causa por activa para hacer
valer las facturas de cambio como titulo base de recaudo.

Asi las cosas, la parte ejecutante no esclarece en la subsancién el cobro pretendido
si corresponde al saldo insoluto o a cada una de las cuotas.

Consecuente con lo anterior, se tiene que la parte ejecutante no subsand los
defectos anotados en el auto anterior 21 de enero de 2021 (pag. 30-31 Doc 8.); por
tanto, el Juzgado, teniendo en cuenta lo indicado por el articulo 90 del CGP.,

RESUELVE,
PRIMERO: Rechazar la demanda para adelantar proceso Ejecutivo.

SEGUNDO: En firme este auto archivense las diligencias, previas las anotaciones
en libros radicadores.
/Egh

Se notifica por estado el 10 febrero 2021
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