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Armenia, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veinte (2020).
Ref.: Proceso Ejecutivo Singular N° 2020-00289-00.
l.- FINALIDAD DEL PRESENTE AUTO:

Le corresponde a la Agencia Jurisdiccional resolver el recurso de reposicion
instaurado por el apoderado judicial del reclamante, en cuanto al interlocutorio
adiado a 5 de noviembre del afio que cursa.

Il.- ANTECEDENTES:

La Judicatura, a través de proveido calendado a 3 de septiembre hogafo,
exhortd al suplicante, en aras de que estableciera si hasta la fecha aun
desconocia el correo electronico del accionado. Asimismo, indico que de estar
al tanto de ese medio de contacto, procediera a noticiarlo, segun las
previsiones actualmente atendibles, o que, por lo contrario, desplegara la
comunicacion por conductos fisicos, proporcionando los soportes de rigor, con
destino al pretendido. En ese contexto, se otorgo al mencionado implorante el
plazo de 30 dias, con miras a que ejecutara la actividad pendiente, so pena de
declararse la abdicacion tacita. Ahora, habiéndose constatado en el
expediente que en el referido periodo no se acredito la realizacion de acto
alguno, relacionado con aquella carga ritual, se decreto la aducida figura, a
través del pronunciamiento que hoy es materia de debate.

Asi, en cuanto a tal determinacion, el mandatario adjetivo del peticionario
entabld la herramienta de disenso que nos concita y, en subsidio, la alzada,
manifestando que en su momento adelant6 la diligencia ordenada y que la
empresa de correo era la encargada de adosar al expediente los documentos
gue acreditaban su concrecion, entre ellos la certificacion de recibimiento. De
igual forma, resalto que al ser inviable la atencion presencial en los despachos
judiciales, ignoraba si el encartado contesto la demanda y si debia desplegar
el enteramiento por aviso, lo que, en su criterio, tenia que informarsele por via
del instrumento digital que suministré en su oportunidad. Finalmente, advirtio
gue el proveido cuestionado tenia que comunicarse por esa senda, con miras
a evitar la invalidacion del tramite o la transgresion de la prerrogativa fundante
prevista por el art. 29 Superior.

lll.- CONSIDERACIONES:

A la luz de lo establecido por el mencionado art. 318 del Codigo General del
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Proceso, la réplica que nos ocupa es viable contra los pronunciamientos
emitidos por el juez, con expresion de las razones que la sustenten, dentro de
los 3 dias siguientes a la notificacion de la decision objeto de disentimiento, en
el evento de que ésta se hubiera emitido por fuera de audiencia.

Ahora, el aludido medio de censura, que debe ser entablado por la parte a la
gue resulté adversa la determinacion proferida, apunta a que el interlocutorio
cuestionado sea aclarado, modificado o revocado.

En otras palabras, el denotado instrumento de debate es procedente siempre
gue se promueva frente a un auto, haya sido postulado por un participante del
asunto, que lo definido fuera desfavorable y que se formulara en el plazo de
ley; requisitos que efectivamente se cumplieron en el caso particular, ya que
la herramienta juridica en estudio se instauré en cuanto a la providencia de 5
de noviembre del actual afio, por el extremo demandante, siendo que a través
de esa resoluciéon se declaré el desistimiento tacito, lo que es contrario a sus
intereses. Aunado a lo anterior, el abordado mecanismo de controversia fue
interpuesto en el interludio de rigor.

En ese sentido, es factible estudiar las argumentaciones que fundamentan la
atendida impugnacion.

Desde esta perspectiva, entrando en materia, conviene puntualizar que el
num. 1° de la disposicion que regula la renuncia tacita —art. 317 del C.G.P.-,
establece que para su aplicacion es menester que el juez de conocimiento
dicte una decision, que ha de notificarse por estado, conminando a la parte a
gue en el plazo de 30 dias realice la diligencia faltante, siempre que ésta sea
de su resorte y resulte necesaria para continuar con el tramite; presupuestos
gue se hallan satisfechos, en tanto que, como se ha visto, la Célula Judicial
ordend al implorante que desarrollara las actividades conectadas con el
noticiamiento personal del convocado. Ello, en el especificado intervalo;
actuacion que tenia que desplegarse obligatoriamente para proseguir con la
tramitacion, en vista de que a través de ese mecanismo se propiciaria, por la
via debida, la participacion de la contraparte en el juicio y que, por
consiguiente, emprendiera su defensa.

Asimismo, se destaca, en oposicion a lo expresado por el censurante, que el
referido pronunciamiento fue noticiado a traveés del competente estado
electronico; instrumento implementado para la época que nos alcanza, en aras
de publicitar las determinaciones emitidas por los despachos judiciales, en
orden a las directrices que gobiernan la virtualidad y a raiz de la contingencia
sanitaria que afronta el pais (art. 9° del Decreto 806 de 2020). De ese modo,
era tarea del respectivo contendor y de su procurador, bajo los parametros de
atencion y esmero, revisar el mencionado estado, con miras a constatar las
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decisiones dictadas por el Administrador de Justicia en torno al caso
planteado, sin que, en el aducido escenario, tuvieran que evacuarse
comunicaciones adicionales y menos mediante el correo digital suministrado
por el enunciado apoderado, como quiera que, a tenor de lo sostenido sobre
el particular por la jurisprudencia patrial, es suficiente con que, conforme a la
preceptiva antes citada, se divulgue e inserte via internet el proveido, como
efectivamente ocurri6 en la presente ocasion. Asi, el enteramiento se entiende
perfeccionado con ese acto, descartandose el envio por medios alternos, lo
gue, en ultimas, transmutaria el precitado estado en otra forma de notificacion,
que, por demas, en lo absoluto se halla prevista para el noticiamiento del tipo
de auto que nos ocupa.

Ahora, el lapso concedido al rogante para lograr el objetivo planteado
transcurrié entre el 7 de septiembre y el 19 de octubre de 2020, sin que en ese
periodo hubiera acreditado obrar alguno que condujera a sostener que en
efecto despleg0 la actividad que se habia exhortado. En otras palabras, nunca
trajo al plenario los soportes necesarios para constatar su actuacion, lo que
conducia a declarar la citada modalidad de desistimiento.

De otro lado, aunque es cierto que en esta oportunidad fueron anexados a las
sumarias ciertos documentos relacionados con la comunicacion dirigida al
suplicado, el Juzgado de ninguna manera puede tomar en cuenta dichos
elementos, en tanto que se adosaron con el dispositivo de disenso que hoy
nos convoca, jamas dentro del interregno que correspondia para verificar el
actuar diligente del impetrante. Ello, considerandose que los enjuiciadores
deben dictar sus proveidos con apoyo en los medios de conviccion que
oportunamente hayan sido allegados al plenario y que se encuentren
incorporados al momento en que se expide la determinacion, sin que, por
ende, puedan acogerse dispositivos de respaldo que se adosen con
posterioridad, maxime si éstos debieron ser traidos a las sumarias en un plazo
definido, lo que no sucedio en el evento particular.

Adicionalmente, es pertinente sefialar que si bien cualquier actuacion, de
cualquier naturaleza trunca el paso de la renuncia tacita, no puede perderse
de vista que es tarea del interesado demostrar el surtimiento de esa actividad,
lo que no puede adelantarse sino anexando al paginario, en el plazo
establecido, los medios de certidumbre que permitan vislumbrar su concrecion
y deducir la paralizacion del respectivo interludio de dimisién. Empero,
insistimos que en el caso de autos se dejé de lado tal obrar, a pesar de que
en el requerimiento se advirtié que en el plazo concedido se debian
aportar los documentos de rigor, en caso de que se ejecutara una
practica conectada con la orden proferida.

1, CSJ Civil., pronunciamiento STC9.383 de 30/10/2020.
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En afiadidura, conviene advertir que el pretensor, a tenor de los parametros
del debido cuidado, la celeridad y la diligencia, ha de adelantar, con la prontitud
gue amerita, las gestiones que son de su resorte o, al menos, informar y
comprobar ante la Entidad Jurisdiccional los sucesos que conduzcan a
postergar o contrarrestar el periodo de la abdicacién, entre ellos, a titulo de
ejemplo, los concernientes a la notificacion de la contraparte. Sin embargo, en
el evento puntual, nunca se puso de presente en el plenario el agotamiento de
las diligencias, como tampoco se anexaron en su momento las evidencias que
respaldaran ese topico.

Igualmente, conforme a los postulados antes aludidos, le incumbia al
peticionario verificar y controlar la realizacion de la notificacion faltante,
poniéndose en contacto con la empresa de servicio postal, en aras de cumplir
en el propicio espacio ritual con la tarea impuesta, habiéndose otorgado un
periodo mas que suficiente para que ejerciera tales practicas de supervision y
adosamiento de los pertinentes soportes. En dltimas, el proceder que nos
convoca de ningun modo podia dejarse exclusivamente bajo el arbitrio de la
firma de correo, siendo cometido de la parte postulante, se enfatiza, ponerse
al frente de la actuacion, con miras a garantizar su pronta materializacion. Al
tiempo, el formulante debia estar pendiente del paginario, con el propésito de
enterarse de su avance, resultando inviable que el Despacho informara
continuamente al respecto, cuando ello es del resorte del gestor adjetivo,
segun los deberes profesionales que le conciernen.

En definitiva, la providencia combatida se mantendra ilesa, sin que haya lugar
a conceder el dispositivo de reproche instado de manera supletoria, puesto
gue el asunto abordado es de minima cuantia, lo que implica que no es
proclive de ser estudiado en segunda instancia.

IV.- DECISION:

En mérito de las razones expuestas, el JUZGADO CUARTO CIVIL
MUNICIPAL DE ARMENIA,

RESUELVE:
PRIMERO.- NO REPONER el proveido fustigado.
SEGUNDO.- NO CONCEDER la incoada apelacion.

TERCERO.- En consecuencia, CUMPLIR lo dictaminado en el auto antes
especificado.
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