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JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE ARMENIA

Armenia, veintinueve (29) de junio de dos mil veintiuno (2021).
Ref.: Proceso de Restitucion de Inmueble Arrendado N° 2020-00284-00.
l.- FINALIDAD DEL PRONUNCIAMIENTO:

Le corresponde a la Agencia Judicial resolver el recurso de reposicion
instaurado por el procurador adjetivo de la impetrante, en cuanto a la decision
datada a 2 de junio de la anualidad que cursa.

Il.- ANTECEDENTES:

En el marco del presente asunto, encaminado a obtener la devolucién del bien
raiz objeto de renta, la incoante ados6 al plenario los soportes atinentes al
noticiamiento personal dirigido a la direccion fisica del reclamado; actuacion
que no fue avalada por la Judicatura, como se sefial6 en el proveido que hoy
es materia de réplica, considerando, en primer lugar, que se habia indicado
gue el mencionado suplicado tenia que comparecer en los 5 dias siguientes,
a fin de enterarse en punto al accionamiento propuesto; y, en segundo término,
gue se suministraron abonados telefénicos que de ningin modo se habian
autorizado para emprender actuaciones.

Asi, frente a la denotada determinacion, la postulante entablé el medio de
controversia que nos ocupa, sosteniendo: a) que el noticiamiento se desplego,
acatando las directrices del Despacho, esto es aplicando el art. 291 del C.G.P.,
acoplado a lo previsto por el Decreto 806 de 2020, siendo que, en ese ambito,
se proporciond al rogado los correspondientes documentos, con miras a
garantizar el derecho esencial de defensa; b) que ha de aprobarse la
comunicacion ejecutada, garantizando el acceso a la administracion de
justicia; c) que los numeros telefonicos se citaron exclusivamente como
mecanismos de informacién, nunca para adelantar actos frente al proceso; vy,
d) que hallandose adecuadamente materializada la notificacion personal, se
ha llevado a cabo la publicitacién por aviso.

lll.- CONSIDERACIONES:

A la luz de lo normado por el art. 318 del Codigo General del Proceso, el
disentimiento que nos concita procede contra los proveidos emitidos por el
juez, con expresion de las razones que lo sustenten, dentro de los 3 dias
siguientes a la notificacion de la decision objeto de inconformidad, en el evento
de que ésta se hubiera emitido por fuera de audiencia.
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Ahora, el enunciado mecanismo de censura, que debe ser instado por la parte
a la que fue adversa la determinacién proferida, apunta a que el
pronunciamiento cuestionado sea aclarado, modificado o revocado.

En otras palabras, el denotado instrumento de debate es viable siempre que
se promueva frente a un auto, haya sido postulado por un participe del asunto,
gue lo definido fuera desfavorable y que se formulara en el plazo de ley;
requisitos que efectivamente se cumplieron en el caso particular, ya que el
reproche en estudio se instd en cuanto al proveido de 2 de junio del presente
afo, por la convocante, siendo que a través de esa resolucion se desestimo la
actividad notificatoria desplegada, lo que es contrario a sus intereses. Aunado
a lo anterior, la abordada herramienta de controversia fue promovida en
tiempo.

En ese sentido, es factible estudiar las argumentaciones que fundamentan la
atendida impugnacion.

Asi, delanteramente conviene manifestar que uno de los postulados que rigen
la evacuacion de los trayectos judiciales es la publicidad, el que impone que el
encartado ha de ser puesto al tanto de la tramitacidon emprendida, en razén de
la accidén enarbolada por el demandante. Ello, en aras de que el nombrado
perseguido pueda adelantar las diligencias que le incumben, esto es exponer
Ssu postura, contradecir la tesis del antagonista y allegar los medios de
conviccidn que corroboren sus aseveraciones; procederes que concretan
prerrogativas fundantes como el debido proceso y de defensa.

De ese modo, el noticiamiento emerge, no como una simple formalidad, sino
gue es el instrumento idéneo para hacer saber o poner en conocimiento de los
involucrados el procedimiento iniciado, en orden a lo cual se requiere que se
cumplan estrictamente las reglas previstas por el ordenamiento para su
materializacion, empezando con el enteramiento de caracter personal.

Bajo estos parametros, desde ahora, la Célula Judicial sostiene que se
mantendra indemne el proveido confutado.

Lo anterior, explicandose que en la comunicacion enviada al accionado, si bien
se expuso que, ante la imposibilidad de ser atendido presencialmente, se
enviaban las piezas procesales de rigor, con el proposito de que aquel
ciudadano emprendiera la contradiccion, simultineamente se indico que el
citado demandado tenia que acudir a noticiarse ante el Estrado Judicial, en el
periodo establecido legalmente; aspecto que es ambivalente y confuso,
maxime cuando en ningun aparte del enteramiento se indica que, por haber
recibido la correspondencia, es inane que se surta el aducido periodo ritual de
5 dias, debiendo emprender directamente las tareas de defensa.
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Asi, la falta de claridad en los puntos aducidos, pese a que la practica que nos
convoca debe gozar de total exactitud y diafanidad, en orden a que entrafa la
concrecion de prebendas medulares (defensa y debido proceso), torna
inconducente su aceptacion, a lo que ha de agregarse que, en oposicion a lo
alegado por la censura, en el enteramiento estudiado, de manera imprecisa y
ambigua, se adujo que para efectos de que la persona contestara las
pretensiones debia utilizar, no solamente el correo electronico especificado en
ese aparte, sino también los abonados telefénicos alli insertos, respecto de los
cuales jamas se sefiald que podian utilizarse para procurar informacion
adicional, como se esgrime en la presente oportunidad, sino que se
introdujeron en el texto, sin precision alguna. Esto, sin dejar de lado que es
inane o improductiva la puntualizacion de tales nUmeros de contacto, ya que
los aducidos teléfonos nunca han sido habilitados para los fines que se indican,
ademas que las partes han de actuar a través del Unico canal autorizado, que
no es otro que el correo electronico atinente al competente CENTRO DE
SERVICIOS JUDICIALES.

En conclusion, como se indicé en precedencia, permanecera intacto el
interlocutorio fustigado, sin que esta postura implique la denegacion del
acceso al aparato judicial, cuando la actora ha contado con las herramientas
necesarias para incoar la accion, frente a la que, una vez adelantado el
examen de rigor, se abrieron las puertas de la tramitacion, hallandose en
marcha la respectiva senda instrumental. De otro lado, el adecuado proceder
gue se exige no implica que se truncara la posibilidad de formular los
pedimentos ante la administracion de justicia, sino que se orientan a la
apropiada evacuacion de la actividad en ciernes, lo que, valga anotarlo,
implicara resultados positivos para la parte suplicante, en tanto que apunta a
la indemnidad del derrotero emprendido, en todas sus fases, lograndose su
correcto agotamiento, como presupuesto ineludible para alcanzar su proposito
final.

Por ultimo, valga advertir que al hallarse improbada la notificacion personal,
en lo absoluto es factible desarrollar, menos aceptar el antes mencionado
aviso, amén de que esta modalidad de noticiamiento caeria en el vacio, de ser
apropiadamente desplegada la comunicacion personal, ya que con ello el
destinatario quedaria plenamente enterado de los alcances y contenido del
conflicto, sin que sea necesario promover otras figuras legales para ponerlo al
tanto del asunto. Lo anterior, considerandose que, aunque se pasara por alto
esa situacion, tampoco seria factible acoger ese conducto de publicitacion, en
tanto que se incurrié en la misma falencia concerniente al suministro de los ya
referidos numeros telefonicos.
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IV.- DECISION:

En mérito de las disertaciones que preceden, el JUZGADO CUARTO CIVIL
MUNICIPAL DE ARMENIA,

RESUELVE:
PRIMERO: NO REPONER la determinacion contradicha.

SEGUNDO: Por lo tanto, ACATAR Ilo dictaminado en tal resolucion,
estableciéndose que el lapso alli estipulado correra a partir del dia siguiente al
de publicacion del presente auto (inc. 3°, art. 118 del Cddigo General del
Procedimiento).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS CARLOS VILLARREAL RODRIGUEZ
JUEZ

LA PROVIDENCIA ANTERIOR SE NOTIFICO POR
FIJACION EN ESTADO DE 30 DE JUNIO DE 2021.
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