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CONSTANCIA: La secretaria del Juzgado Quinto Civil Municipal de Armenia, Quindio,
procede a realizar la liquidacién de costas conforme lo dispone los Articulos 366 y 446 del
Cddigo General del Proceso, dentro del proceso de restituciéon de inmueble arrendado,
radicado bajo el nimero: 630014003005-2021-00125-00, la cual quedara asi:

AGENCIAS EN DERECHO A FAVOR DE LA PARTE

DEMANDANTE $ 1.000.000,00
OTROS $ 00,00
TOTAL COSTAS $ |1.000.000,00

Adicionalmente, doy cuenta que el dia 26 de julio de 2022, se presentd recurso de reposicion
en contra del auto calendado 21 de julio de 2022, notificado por el estado el dia 22 del
mismo mes y ano, por medio del cual se rechazd demanda ejecutiva. Asi mismo, pongo de
presente que la anterior documentacion fue allegada el dia 01/11/2022. Pasa a despacho
del sefior Juez para lo pertinente.

Armenia, Quindio; 25 de noviembre de 2022

Ly

LUZ MARINA CARDONA RIVERA
Secretaria.

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD
ARMENIA - QUINDIO

Armenia, Quindio; veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

AUTO : INTERLOCUTORIO
PROCESO : EJECUTIVO A CONTINUACION
DEMANDANTE : MIRIAM BERNAL MORALES
DEMANDADO : CENTRO DE ENSENANZA AUTOMOVILISTICA
) METROPOLITANA DEL QUINDIO S.A.S.
RADICACION : 630014003005-2021-00125-00
I. ASUNTO

Procede el despacho a impartirle aprobacidon a la liquidacion de costas realizada por
secretaria y también se resolvera el recurso de reposicion formulado en contra del Auto
proferido el pasado 21 de julio de 2022, notificado por estado el dia 22 del mismo mes y
ano, por medio del cual este despacho judicial rechazé la presente demanda.

II. EL RECURSO

El apoderado judicial de la parte actora el dia 26 de julio de 2022, presentd recurso de
reposicion y en subsidio apelacién en contra del auto por medio del cual se rechazo la
presente demanda, bajo el argumento que la subsanacion fue presentada de manera
puntual, contemplando cada uno de los apartes del auto mediante el cual se inadmitio la
demanda, sin embargo por error de digitacion se solicitd librar mandamiento de pago por
concepto de canones de arrendamiento de los meses de febrero y marzo de 2021 cuando
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en realidad eran de los afios 2022, error consistente en la secuencia que debid seguir del
ano 2021 al aino 2022, sin embargo tal error no habia sido advertido por el despacho en el
auto inadmisorio, por lo que no podia ser obligado a subsanar defectos que no fueron
advertidos, pues ello equivaldria a una violacién al derecho de defensa.

Teniendo en cuenta lo anterior, se solicitd revocar el auto con el fin de admitir la demanda
de ejecucion, teniendo en cuenta que habia tratado de un error de digitacion.

Sefalando finalmente que conforme a lo establecido por el Articulo 306 del Codigo General
del Proceso, para presentar demanda de ejecucidn de la sentencia bastaba con solicitar que
se ejecute la sentencia, lo cual ya se habia hecho.

III. CONSIDERACIONES

Dentro del presente asunto, este despacho judicial verificara la procedencia del recurso de
reposicion y la posibilidad de que con el mismo se revoque el auto calendado 21 de julio
2022 notificado por estado el 22 del mismo mes y afno, por medio del cual se dispuso el
rechazo de la presente demanda.

Lo anterior bajo el argumento de que la subsanacidon se habia presentado de manera
puntual aclarando los puntos sefalados en el auto inadmisorio, y que como el argumento
con base en el cual fue rechazada fue un error de digitacién que no fue advertido en la
inadmision, la misma no podia ser rechazada, ademas teniendo en cuenta que el Articulo
306 del Codigo General del Proceso, establecia que solo bastaba con solicitar la ejecucion
de la sentencia, lo cual ya se habia hecho.

Teniendo en cuenta los reparos efectuados por el recurrente, el despacho en primer lugar
procede a precisar que en el segundo reparo sefialado dentro del auto dictado el 08 de junio
de 2022, se le indicd a la parte actora que se debian aclarar las pretensiones teniendo en
cuenta los $6.900.000, respecto de los cuales se ordend su pago mediante la sentencia
N°005-2022 dictada el pasado 02 de marzo de 2022, sin embargo el demandante se limit6
a indicar que dicho abono correspondia al pago de los meses de junio, julio y agosto de
2021 y que por lo tanto se debia librar mandamiento de pago a partir del numeral quinto
de la demanda ejecutiva, sin aclarar en debida forma las pretensiones que son objeto de la
presente ejecucion.

Ahora bien, teniendo en cuenta que conforme a lo establecido por el Articulo 306 del Codigo
General del Proceso, tal y como lo refiere el apoderado de la parte actora, para solicitar la
gjecucién con base en una sentencia, se debe formular la solicitud ante el juez de
conocimiento, lo cual efectivamente ocurrid en el presente asunto y como quiera que ya se
dio claridad respecto de la fecha a partir de la cual se adeudaban los canones de
arrendamiento por la parte demandada, encuentra el despacho procedente librar
mandamiento de pago a partir del mes de septiembre del afio 2021 y hasta el mes de marzo
del ano 2022, fecha en la que se presentd la restitucion del inmueble objeto de
arrendamiento.

Asi pues, conforme a los planteamientos expuestos encuentra este despacho judicial
procedente reponer el auto calendado 21 de julio de 2022, notificado por estado el 22 del
mismo mes y ano, y en consecuencia de ello el juzgado librara el concerniente mandamiento
de pago, aclarando que el mismo se dictara una vez se encuentre ejecutoriada la presente
decision; ya que como una de las pretensiones se orienta a que se libre mandamiento de
pago por concepto de costas y la mismas se estan aprobando por medio del presente auto,
se requiere que se encuentre en firme la presente decision para poder librar mandamiento
de pago por tal concepto.
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Teniendo en cuenta lo anterior, entiéndase atendida la solicitud elevada por el apoderado
de la parte actora el pasado 01 de noviembre de 2022.

En virtud de lo expuesto el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD
DE ARMENIA, QUINDIO,
RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de costas elaborada por secretaria de conformidad a
lo establecido en el Articulo 366 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: REPONER el Auto calendado 21 de julio de 2022 notificado por estado el 22
del mismo mes y afo, por las razones expuestas en la parte considerativa del presente
proveido.

TERCERO: INGRESAR el expediente a despacho inmediatamente cobre ejecutoria la
presente providencia, para emitir pronunciamiento sobre el mandamiento de pago
deprecado por la parte actora.

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR FIJACION EN
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, ESTADO EL: 29 de noviembre de 2022
DIEGO ALEJANDRO ARIAS SIERRA LUZ MARINA CARDONA RIVERA
JUEZ SECRETARIA
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