JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD

Armenia, nueve (09) de marzo de dos mil veintitrés (2023)
RADICADO: 630014003006-2019-00344-00

En escrito visible a orden 128 del expediente, el extremo demandado presenta
incidente de nulidad insaneable fundado en la causal segunda del articulo 133 del
CGP, al considerar que esta judicatura revivié “un proceso legalmente
concluido”, puntualmente, por revivir el proceso de restitucion de bien inmueble
arrendado del cual se desprendio el proceso ejecutivo que actualmente es objeto
de tramite, topico sobre el cual existe pronunciamiento por el extremo demandante
(A. 130 expediente digital)

Con relacion a lo anterior, el Despacho considera pertinente citar lo dispuesto por el
articulo 135 del CGP:

Articulo 135. Requisitos para alegar la nulidad. La parte que alegue una
nulidad debera tener legitimacion para proponerla, expresar la causal
invocada y los hechos en que se fundamenta, y aportar o solicitar las pruebas
que pretenda hacer valer.

No podra alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la
origina, ni quien omiti6 alegarla como excepcion previa si tuvo
oportunidad para hacerlo, ni quien después de ocurrida la causal haya
actuado en el proceso sin proponerla.

(-..) El juez rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde en
causal distinta de las determinadas en este capitulo o en hechos que
pudieron alegarse como excepciones previas, o la que se proponga después
de saneada o por quien carezca de legitimacion.

Ahora bien, obsérvese que la causal de nulidad invocada se cimienta precisa y
puntualmente en que, el juzgado revividé un proceso judicial ya concluido al librar
mandamiento de pago en contra de las demandadas con base en un contrato de
arrendamiento de un tramite fenecido, e ignorando un acta de conciliacion. Es decir,
conforme la parte incidentista, la nulidad tiene su génesis en el auto que libré orden
de pago, fechado al 11 de marzo de 2022".

Sin embargo, pese a lo anterior, lo cierto también es que, la parte que alega la
nulidad ha actuado en el presente proceso de forma posterior y continua al auto
desde el cual presuntamente deviene la nulidad, sin haberle propuesto. Para el
efecto, notese que las incidentistas LUZ CARIME HERNANDEZ OSPINA y VIVIAN
MARIA HERNANDEZ OSPINA, han actuado en este tramite de ejecucion desde
agosto y octubre -respectivamente- de 2022, desplegando todo un trasegar
procesal, contestando la demanda, proponiendo excepciones, recursos contra el
mandamiento ejecutivo y otras solicitudes procesales; mientras que, la causal de
nulidad invocada solo fue formulada hasta el mes de febrero de 2023.

En ese orden de ideas, teniendo claro que la parte solicitante ha actuado en el
proceso de forma posterior al acto que presuntamente origina la nulidad, sin haber
propuesto la misma, esta judicatura, por consiguiente y por disposicion expresa de
la norma en cita, rechaza de plano la solicitud de nulidad bajo estudio.

" Archivo 54



Sin perjuicio de lo anterior, ha de observarse que la parte demandada invoco
sustentos facticos similares para fundamentar sus excepciones de mérito, tema
sobre el cual el despacho se pronunciara en sentencia.
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