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Armenia, 01 de Febrero de 2023

Sefor
JUEZ SEXTO CIVIL MUNICIPAL

Armenia

Referencia: PROCESO: ~ EJECUTIVO
DE: MARIA EDITH LOPEZ PELAEZ
CONTRA: CAROLINA ARIAS HOYOS Y JUAN JOSE  SALAZAR ARIAS, en su
condicion de HEREDEROS DE HENRY SALAZAR OSPINA
RADICADO:  2014-00252-00

JAIRO ERNESTO MONTES SALAZAR, mayor de edad, con domicilio y residencial en la ciudad de Armenia
Quindio, identificado con la C.C. No. 7°546.094 expedida en Armenia, abogado en ejercicio, portador
de la Tarjeta Profesional No. 48.172 del C.S.J., obrando como apoderado judicial del menor de edad
de nombre JUAN JOSE SALAZAR ARIAS, con tarjeta de identidad nimero 1.092.851.798 de Armenia,
igualmente con domicilio y residencia en la ciudad de Armenia, y de la sefiora CAROLINA ARIAS HOYOS,
también mayor de edad y con domicilio y residencia en la ciudad de Armenia Quindio, identificada con
la C.C. No. 41.949.550 expedida en Armenia, conforme al PODER ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE
que me confirié la Ultima nombrada actuando en nombre propio y como representante legal de su
menor hijo citado. para ejercer la representacion judicial de los dos dentro del proceso de la
referencia con todas las facultades del articulo 77 del CGP, adicional, LA FACULTAD QUE ME FUE
CONFERIDA EN EL PODER PARA DESCONOCER DOCUMENTOS , de la manera mas respetuosa me

permito manifestar a Usted sefior Juez que contesto la demanda ejecutiva de la referencia en los

siguientes términos concedidos por el inciso final del articulo 301 del C.G.P.:

PRONUNCIAMIENTO SOBRE LOS HECHOS DE LA DEMANDA

AL HECHO 4.1: Es cierto.

AL HECHO 4.2. Es cierto parcialmente en cuanto a que los herederos del causante HENRY SALAZAR
OSPINA son JUAN JOSE SALAZAR ARIAS y SANTIAGO SALAZAR MEDINA, pero no es cierto que mi
representada CAROLINA ARIAS HOYOS sea heredera del causante porque no se encuentra en primera

linea dentro del orden hereditario, tampoco ha comparecido y reconocida por auto dentro del proceso



de sucesion como parte con derecho a gananciales por cuanto la sociedad conyugal que Constituy6
mi representada con el causante fue disuelta y liquidada entre ambos por medio de la escritura publica
nimero 440 del 26 de mayo de 2009 de la notaria Quinta de Armenia, copia de escritura que fue
aportada al proceso de la referencia por la misma parte demandante a través de apoderada, cuando
la anexo a memorial fechado el dia 20 de abril de 2015 presentando reforma de la demanda para
excluir de la misma a la sefiora CAROLINA ARIAS HOYOS aduciendo que ya habia disuelto y liquidado
la sociedad conyugal pero el despacho de turno por auto del 29 de mayo de 2015 le nego6 dicha

reforma no porque fuera improcedente sino porque no era el momento procesal oportuno.

Adicional a ello, la parte demandante, no acredité con la demanda como anexo obligatorio la condicién
de heredera de mi representada, mediante auto de reconocimiento dentro de la sucesion, para poder
estd legitimada en la causa por pasiva, tal como lo exigen los articulos 84 inciso 2° del C.G.P. respecto
al anexo de la prueba de la calidad en que los demandados intervendran en el proceso, y Articulo 85

inciso 2° del C.G.P. donde se debe adjuntar la calidad de heredero.

Adicional a ello, el inciso 3° del articulo 87 del C.G.P. sefiala que:

“Cuando haya proceso sucesorio, el demandante en proceso declarativo o ejecutivo deberd dirigir

la demanda contra los herederos reconocidos en aquel....... .. " (Negrilla y subrayado fuera

del texto original).

Cuando al demandante de la referencia inicié contra mi representada CAROLINA ARIAS HOYOS el
proceso ejecutivo, ya se habia iniciado previamente proceso de sucesion, y asi lo confesé en el hecho
4.7 de la demanda, e incluso solicit6 embargo de remanentes dentro de dicho proceso, y por
consiguiente debi6 haber aportado con la demanda el auto de reconocimiento de mi representada
como heredera al tenor de lo sefialado en el inciso 3° del articulo 87 del C.G.P. como presupuesto
para pedir librar mandamiento de pago en su contra, y este auto jamas se aport6 porque sencillamente

no existe dicha calidad de mi representada.

AL HECHO 4.3. No es cierto la existencia de la deuda, Mis representados consideran con una altisima
probabilidad, que las firmas puestas en dichos titulos valores en la parte de “ACEPTACION” como si
fuera firma del causante no pertenecen al causante, esto es, que su firma fue falsificada, pues su firma
no corresponde a la acostumbrada a suscribir en todos sus escritos y documentos publicos y privados,
cambios profundos en las inclinaciones de cada una de las letras y nimeros, su forma, etc, difieren

notablemente incluso en los contenidos y firmas en cada una de las dos letras de cobro presentada.



En cuanto a las firmas y contenido de cada una de las letras de cambio, basta analizar sin mucho
esfuerzo la forma de cada letra en su firma y en los nimeros de la cédula puestas al pie de las firmas,
en ambas letras de cambio son sustancialmente diferentes en cuanto a la velocidad de la firma, la
distribucion espacial, la presién del manuscrito, el tamafio del manuscrito, su forma, la direccién
de las letras y nimeros, todo, son sustancialmente diferente en las dos letras de cambio aportadas y
apoyado con otros documentos reconocidos ante notario publico por parte del causante y en
actuaciones en otros estrados judiciales. Ademas, por conocimiento que tenia mi representa CAROLINA
ARIAS HOYOS de su esposo el causante HENRY SALAZAR OSPINA, ella considera que €l no tenia deudas

con la ejecutante al momento de fallecer.

Si eventualmente llegare a probarse con el examen grafolégico que las firmas puestas en la parte de
“ACEPTACION” de la letras de cambio si fueron plasmadas por el causante, el resto de la letra de
cambio debié ser entregada a la acreedora en blanco, con toda la certeza que le asiste a mis
representados de que no fueron diligenciadas por el causante, ello, para que todos sus espacios en
blanco fueren diligenciados por la acreedora o algun tercero autorizado por ella al momento de la
entrega, pero siempre y en todo caso conforme a la carta de instrucciones que debié firmar el
causante, en caso de haber sido asi, como lo exige la ley para la entrega de titulos en blanco para

ser llenados por el acreedor. (Art. 622 del C. Comercio)

Por ello, tal como se probara con el examen grafologico que todo el contenido o diligenciamiento de
las dos letras de cambio no fueron diligenciadas por el causante, entonces la acreedora demandante
estaba en la obligacién de llenar los espacios en blanco conforme a la carta de instrucciones, y por
ende, dicha carta hace parte del titulo valor y debié haberse puesto como anexo de la demanda para
cumplir con este presupuesto como requisito necesario de la accion cambiaria al tenor de lo
consagrado en el articulo 622 del Cédigo de Comercio, CARTA DE INSTRUCCIONES QUE NO SE APORTO
CON LA DEMANDA COMO PRESUPUESTO DEL EJERCICIO DE LA ACCION CAMBIARIA, CONSTITUYENDO
UNA EXCECION CONTEMPLADA EN EL NUMERL 10 DEL ARTICULO 784 DEL C. COMERCIO.

El causante si tuvo negocios con la parte demandante, pero las obligaciones con las que se le ejecuta
en este proceso no corresponden a obligaciones adquiridas o suscritas por el causante ni este los

adeuda por lo antes expuesto.

POR LO ANTERIOR, MIS REPRESENTADOS DESCONOCEN LOS DOCUMENTOS APORTADOS POR LA
PARTE DEMANDANTE COMO BASE DE EJECICION CONFORME LO PERMITE EL ARTICULO 272 DEL CGP
POR TRATARSE DE DOCUMENTOS EMANADOS DE TERCEROS Y NO DE LOS EJECUTADOS DIRECTOS.



AL HECHO 4.4.: No es cierto la existencia de la deuda, por las mismas razones expuestas en la
contestacion del hecho anterior 4.3, por consiguiente ni el causante tenia ni hoy los herederos tiene

razones para pagar deudas inexistentes del causante.

El causante si tuvo negocios con la parte demandante, pero las obligaciones con las que se le ejecuta

no corresponden al causante ni este los adeudd por lo antes expuesto.
AL HECHO 4.5.: No es cierto la existencia de la. deuda, por las mismas razones expuestas en la
contestacion del hecho anterior 4.3, por consiguiente ni el causante tenia, ni hoy los herederos tiene

razones para pagar deudas inexistentes del causante.

El causante si tuvo negocios con la parte demandante, pero las obligaciones con las que se le ejecuta

no corresponden al causante ni este los adeudd por lo antes expuesto.

AL HECHO 4.6.: No es cierto la existencia de la. deuda, por las mismas razones expuestas en la

contestacion del hecho anterior 4.3, por consiguiente ni el causante tenia, ni hoy los herederos tiene

razones para pagar deudas inexistentes del causante.

AL HECHO 4.7.:  Es cierto, pero la sucesion la inici6 solo el heredero SANTIAGO SALAZAR MEDINA.

AL HECHO 4.8.: Es cierto que la demandante otorgd poder para actuar.

El causante si tuvo negocios con la parte demandante, pero las obligaciones con las que se le ejecuta

no corresponden al causante ni este los adeudd por lo antes expuesto.

PRONUNCIAMIENTO SOBRE LAS PRETENSIONES

Me opongo a las pretensiones de la demanda por cuanto las obligaciones alli descritas en la demanda

inicial y en el escrito de reforma de demanda fechado el dia 24 de noviembre de 2014, por las

siguientes razones:

1. Porque no corresponden a deudas efectivamente contraidas por el causante por las razones

sefialadas en la contestacion al hechos 4.3 de la demanda.



Porque no existe carta de instrucciones para diligenciamiento de los dos titulos valores
efectivamente suscritos por el causante, en virtud de que estos no fueron diligenciados por el
causante, e incluso aparece realizados en épocas sustancialmente diferentes entre la creacion
del titulo y la fecha de la ejecucion.

Porque existe falta de legitimaciéon en la causa por pasiva respecto a mi representada
CAROLINA ARIAS HOYOS por las razones expuestas en la contestacion de los hechos de la
demanda.

PORQUE LOS TITULOS VALORES ADUCIDOS COMO BASE DE EJECUCION DE LA DEMANDA SE
ENCUENTRA PRESCRITOS TAL COMO LO EXPONDRE EN LAS EXCEPCIONES DE FONDO.

Por el desconocimiento de los dos documentos que contienen los titulos valores, ello,

conforme lo permite el articulo 272 del C.G.P.

EXCEPCIONES DE MERITO

PRIMERA EXCEPCION: PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA NUMERAL 10, ARTICULO 784

CODIGO DE COMERCIO:

“Las de prescripcion y caducidad y las que se basen en la falta de requisitos necesarios

para el ejercicio de la accion”

ARTICULO 789 DEL CODIGO DE COMERCIO:

“La accion cambiaria directa prescribe en tres afios a partir del dia del vencimiento”

Conforme lo dispone este articulo 789 del C. Comercio, para el cobro judicial de la primera
letra de cambio por valor de US 5.000 délares que fueron convertidos a pesos en el
mandamiento de pago del 4 de abril de 2019, los términos para interrumpir la prescripcion
vencian el dia 23 de noviembre de 2016 en virtud de que segun la accionante, este titulo
valor fue girado el dia 23 de noviembre de 2008 con vencimiento el dia 23 de noviembre de
2013. Ahora bien, si el despacho considera que la manifestacion de un supuesto abono de
intereses por el causante hasta el dia 24 de junio de 2014 interrumpe la prescripcion,
entonces la misma deberia igualmente operar desde el dia 25 de junio de 2014 y tres afios

mas adelante, esto es, el 25 de junio de 2017.



e (onforme lo dispone este articulo 789 del C. Comercio, para el cobro judicial de la sequnda
letra de cambio por valor de US 1.200 délares que fueron convertidos a pesos en el
mandamiento de pago del 4 de abril de 2019, los términos para interrumpir la prescripcion
vencian el dia 23 de diciembre de 2016 en virtud de que segun la accionante, este titulo valor
fue girado el dia 23 de diciembre de 2008 con vencimiento el dia 23 de diciembre de 2013.
Ahora bien, si el despacho considera que la manifestacion de un supuesto abono de intereses
por el causante hasta el dia 24 de junio de 2014 interrumpe la prescripcion, entonces la misma
deberia igualmente operar desde el dia 25 de junio de 2014 y tres afios mas adelante, esto

es, el 25 de junio de 2017.

Para el primer titulo valor por US 5.000 ddlares, Inicialmente la parte demandante interrumpio los
términos de prescripcion de la accion cambiaria con la presentacion de la demanda el dia 10 de
noviembre de 2014, pues la accién cambiaria prescribia el dia 23 de noviembre de 2016, o el dia 25
de junio de 2017 si se tiene en cuenta que el supuesto abono del 24 de junio de 2014 interrumpe la
prescripcion de la accién cambia, esto es, tres afios después del vencimiento tal como lo prevé el
articulo 789 del C. Comercio, ello, considerando que la parte demandante present6 la demanda antes
del vencimiento de los términos de prescripcion y también notificd al curador ad litem de mis
representados el mandamiento de pago en forma personal el dia 30 de agosto de 2019, esto es,
dentro de un afio contado a partir del dia siguiente a la notificacion de tales providencias al
demandante por estado el dia 05 de abril de 2019, dando asi cumplimiento a los presupuestos de

interrupcion consagrados en el inciso 1° del articulo 94 del C.G.P.

Para el segundo titulo valor por US 1.200 délares, Inicialmente la parte demandante interrumpié los
términos de prescripcion de la accion cambiaria con la presentacion de la demanda el dia 10 de
noviembre de 2014, pues la accion cambiaria prescribié el dia 23 de diciembre de 2016, o el dia 25
de junio de 2017 si se tiene en cuenta que el supuesto abono del 24 de junio de 2014 interrumpe la
prescripcion de la accidén cambia, esto es, tres afios después del vencimiento tal como lo prevé el
articulo 789 del C. Comercio, ello, considerando que la parte demandante present6 la demanda antes
del vencimiento de los términos de prescripcion y también notificd al curador ad litem de mis
representados el mandamiento de pago en forma personal el dia 30 de agosto de 2019, esto es,
dentro de un afio contado a partir del dia siguiente a la notificacion de tales providencias al
demandante por estado el dia 05 de abril de 2019, dando asi cumplimiento a los presupuestos de

interrupcion consagrados en el inciso 1° del articulo 94 del C.G.P.



Ahora bien, en virtud de que el dia 26 de enero de 2023 fue declarado por el despacho judicial la
nulidad del proceso que comprendié la notificacién del auto de mandamiento de pago por una causa
atribuible a la parte actora, dicha interrupcion inicial de la accion cambiaria fue ineficaz al tenor de lo

consagrado en el numeral 5° del articulo 95 del C.G.P.

Asi las cosas, operd la ineficacia de la interrupcion de la prescripcion de los dos titulos valores antes
descritos en virtud de los efectos de la nulidad de la notificacion del mandamiento de pago fechado
04 de abril de 2019, cuya nulidad que se notifico por estrados a mis representados en la misma fecha
en que se profirio la nulidad, esto es, del 26 de enero de 2023, vemos que las obligaciones
cambiarias ya se encuentran prescritas y asi debe ser declarado mediante esta excepcion, desde el
dia 24 de noviembre de 2016 para el titulo valor letra de cambio por valor de US5.000 délares, y
desde el dia 24 de diciembre de 2016 para el titulo valor letra de cambio por valor de US1.200 délares,
o desde el dia 25 de junio de 2017 para ambos titulos valores si se tiene en cuenta el abono que dice

la ejecutada efectud el causante el dia 24 de junio de 2014.

La anterior prescripcion alegada y decretada opera porque en virtud de la nulidad decretada del
proceso el dia 26 de enero de 2023 a partir de la notificacion del auto de mandamiento de pago, hizo
ineficaz la interrupcion de la prescripcion al tenor del numeral 5° del articulo 95 del C.G.P., por ende,
la interrupcion de la prescripcion solo era viable si se notificaba el mandamiento, conforme lo dispone
el inciso 1° del articulo 94 del C.G.P. dentro del término de un afio contado a partir del dia siguiente a

la notificacion de tales providencias al demandante.

Ahora bien, como el mandamiento de pago se fue proferido el dia 4 de abril de 2019 y se notifico al
demandante o ejecutante al dia habil siguiente, esto es, el dia 05 de abril de 2019, el término del afio
que tenia la parte ejecutante para notificar el mandamiento de pago a los ejecutados que represento
vencia el dia 05 de abril de 2020 sin haberlo logrado, pues solo hasta el dia 26 de enero de 2023 se
les notificé el mandamiento de pago por conducta concluyente, se produjo entonces la prescripcion
de la accién cambiaria de los dos titulos valores base de ejecucion conforme lo antes expuesto en esta

excepcion.

PRUEBA: La prueba de esta excepcion esta contenida en los mismos dos titulos valores (Letras de
cambio) que sirven como titulos de ejecucion de la presente demanda, y en el auto de mandamiento
de pago de fecha 4 de abril de 2019 , y en el auto del 26 de enero de 2023 que declaré la nulidad

del proceso.



SEGUNDA EXCEPCION:  FALTA DE QUISITOS NECESARIOS PARA LA EL EJERCICIO DE LA ACCION
NUMERAL 10, ARTICULO 784 CODIGO DE COMERCIO Y DESCONOCIMIENTO
DEL CONTENIDO LAS DOS LETRAS DE CAMBIO, CONFORME ARTICULO 272
DEL C.G.P. EL CUAL SENALA:

NUMERAL 10, ARTICULO 784 CODIGO DE COMERCIO SENALA:

“Las de prescripcion y caducidad y las que se basen_en la falfa de requisifos necesarios

para €l ejercicio de la accion”

NOS REFERIMOS A LA FALTA O AUSENCIA DE LA CARTA DE INSTRUCCIONES QUE DEBIO SER SUSCRITA
POR EL CAUSANTE PARA DILIGENCIAMIENTO DEL PAGARE POR PARTE DE LA ACREEDORA.

ARTICULO 622 DEL CODIGO DE COMERCIO:

“Si'en el titulo se dejan espacio en blanco cualquier tenedor legitimo podrd llenarlos conforme

a las instrucciones del suscriptor que los haya dejado, antes de presentar €l titulo para e/

gfercicio del derecho que en é/ se incorpora. (Negrilla y subrayado fuera del texto original).

Mis representados consideran con una altisima probabilidad, que las firmas puestas en dichos titulos
valores en la parte de “ACEPTACION” como si fuera firma del causante NO PERTENECEN AL CAUSANTE,

esto es, que su firma fue falsificada, pues su firma no corresponde a la que acostumbraba a suscribir
en todos sus escritos y documentos publicos y privados, cambios profundos en las inclinaciones de
cada una de las letras y nimeros, su forma, etc, también difieren notablemente incluso en los

contenidos y firmas en cada una de las dos letras de cobro presentada, .

En cuanto a las firmas de cada una de las letras de cambio, basta analizar sin mucho esfuerzo la
forma de cada letra en su firma y en los nimeros de la cédula puestas al pie de las supuestas firmas,
en ambas, las supuestas firmas del causante puestas en las dos letras de cambio son sustancialmente
diferentes en cuanto a la velocidad de la firma, la distribucion espacial, la presion del manuscrito, el
tamafio del manuscrito, su forma, la direccion de las letras y nimeros, todo, son sustancialmente
diferente en las dos letras de cambio aportadas y apoyado con otros documentos reconocidos ante
notario publico como el registro civil de nacimiento del menor JUAN JOSE SALAZAR ARIAS, y en

actuaciones en otros estrados judiciales. Ademas, por conocimiento que tenia mi representa CAROLINA



ARIAS HOYOS de su esposo el causante HENRY SALAZAR OSPINA, ella considera que €l no tenia deudas

con la ejecutante al momento de fallecer.

Pero en virtud de que mis representados consideran con altisima probabilidad de que la firma del
causante pudo haber sido falsificada sin tener certeza al 100%, no nos atrevemos en esta oportunidad
tachar de falsas dichas firmas por las consecuencias econdmicas para las partes y apoderado en caso
de que un dictamen pericial determine que las firmas si pertenecen al causante, por ello, mi
representada considera mas prudente poner en conocimiento de la Fiscalia esta situacion que

considera andmala para que la investigue y cite a posibles involucrados en la eventual falsedad.

Ahora bien, como dentro del presente proceso ejecutivo son partes Unicamente la parte demandante
sefiora MARIA EDITH LOPEZ PELAEZ, y JUAN JOSE SALAZAR ARIAS, SANTIAGO SALAZAR MEDINA en
calidad de herederos Y CAROLINA ARIAS como supuesta heredera sin serlo, tampoco consideramos
viable juridicamente invocar la tacha de falsedad de las firmas y contenidos de las dos letras de cambio
por cuanto no se ajusta a lo prescrito en el articulo 269 inciso 1° del C.G.P. porque en ninglin momento
la parte ejecutante estd aduciendo que los titulos ejecutivos fueron suscritos por los demandados sino

por el causante que para todos los efectos legales seria un tercero fallecido.

Ahora bien, como los titulos valores en su firma y contenido no fueron suscritos ni diligenciados por
mis representados, sino por un tercero fallecido, lo que juridicamente procede es el
DESCONOCIMIENTO DE LAS DOS LETRAS DE CAMBIO QUE SIRVEN COMO BASE DE EJECUCION, TAL
TENOR DEL ARTICULO 272 DEL C.G.P. EL CUAL SENALA:

“En la oportunidad para formular la facha de falsedad la parte a quien se atribuya un
documento no firmado, ni manuscrito por ella podrd desconocerlo, expresando los motivos del

desconocimiento. La misma regla se aplicard a los documentos dispositivos y representativos

EMANADOS DE TERCEROS.”

CUALES SON LOS MOTIVOS DEL DESCONOCIMIENTO CONFORME ART. 272 C.G.P.:

1. EN LA LETRA DE CAMBIO DE US 5.000 DOLARES:

a.. Sise observa la supuesta firma puesta en la seccion de “ACEPTACION” como si fuera del causante
HENRY SALAZAR OSPINA, al momento de diligenciar el nombre del causante el la secciéon donde

va el nombre del obligado que dice: “EL SENOR”, quien la diligencié traté de imitar la supuesta
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firma del causante puesta en la ACEPTACION, y obsérvese que la letra "H”, la “r" la y” del nombre
HENRY, y las letras y cada una de las letras del apellido SALAZAR son sustancial y marcadamente
diferentes, en el disefio de la letra “S” que va sin la rosca inferior, el apellido “SALAZAR” lo
escribieron completo cuando el causante acostumbraba a resumirlo como lo hizo en la supuesta
firma puesta en ACEPTACION, la letra “Z” del apellido SALAZAR, tiene la letra asi “z” cuando el
causante siempre acostumbrada a firmar con la letra Z bajando como estd en la firma puesta en la

ACEPTACION.

Existe certeza que el causante no diligenci6 el contenido porque él jamas suscribia la letra “A” asi

wan

“A”, sino en forma redonde, asi “a”.

. El tamario de la letra en su escritura, el causante acostumbraba a escribir con nimeros y letras
grandes, y basta leer el manuscrito del diligenciamiento con un tamarfio mas inferior a la supuesta
firma, con disefio de letra y cada uno de los componentes de las frases en letras totalmente distintas
a como acostumbraba hacerlo el causante, y prueba de ello es que la supuesta firma tiene disefio,

inclinacion, tamafio, totalmente diferente entre supuesta firma y contenido.

2. EN LA LETRA DE CAMBIO DE US 1,200 DOLARES:

. Sise observa la supuesta firma puesta en la seccion de “ACEPTACION” como si fuera del causante
HENRY SALAZAR OSPINA, el disefio, incluinacion y tamafio de su firma es sutantialmente diferente
a la puesta en la letra de cambio que supuestamente suscribié por US 5.000 délares, veamos que
en la primera firma de la letra de US 5.000 supuestamente firma el causante con la sola Inicial del
segundo apellido “O” como acostumbraba hacerlo, pero al diligenciar la firma puesta en esta letra
de cambio en la seccion ACEPTACION, aparece una firma con el sequndo apellido completo, la “H”
del nombre y la “S” del apellido sin la rosca en la parte inferior, la “O” de Ospina lo pusieron
completo cuando el causante jamas firmaba sequndo apellido completo, firmaba solo con la “0”

pero incluinada y no derecha como esta en la supuesta firma puesta alli.

. En las dos letras de cambio se puede ver en la supuesta firma puesta en la letra de US 5.000 que

“wn

la “E” de Henry la escribia con disefio de mindscula “e” y no con disefio de mayuscula en forma

recta “E".
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C. laletra “H2 “y” y “L” son sustancialmente diferentes en las supuestas firmas de las dos letras de

cambio.

d. El diligenciamiento de esta letra de cambio por US 1.200 se diligencio en letras mayuscula sostenida

y el causante jamas acostumbraba a suscribir mayUscula sostenida ni en letras pequefias.

e. Enlas fechas de creacion se utilizé unas letras que nunca utilizaba el causante como la letra “R”

no la utilizaba asi, sino asi “r"

f- Los numeros “5” que aparecen en su supuesta firma puesta en le seccion ACEPTACION de la letra
de cambio por valor de US 5.000 siempre los suscribia el causante con la curva salida del numero
5, mientras que en los numeros de cédula puestos en la letra de cambio por valor de US 1.200 el
nimero cinco tiene la curva invertida, esto es, hacia adentro y con inclinaciones y disefios

sustancialmente diferentes en las dos supuestas firmas de las dos letras de cambio.

g- Basta leer el disefio de firma y nimeros supuestamente puestos por el causante en la seccién
ACEPTACION de las dos letras de cambio, y se notara sin mucho esfuerzo que difieren ostensiblemente

de las letras y niumeros con que fueron diligenciados las dos letras de cambio.

h- Igualmente, basta ver sin mucho esfuerzo, el color de tinta, claridad y oscuridad entre ellas, para
lograr determinar que no fueron suscritas y diligenciadas por el causante, ni en el momento de la

suscripcion de los titulos valores.

POR PROVENIR DICHOS TITULOS VALORES DE UN TERCERO (CAUSANTE) Y NO ELEBORADOS Y
SUSCRITOS DIRECTAMENTE POR LOS EJECUTADOS, NO PROCEDE LA TACHA DE FALSEDAD POR NO
REUNIR LOS REQUISITOS DEL ARTIUCLO 269 DEL C.G.P. SINO EL DESCONOCIMIENTO POR PROVENIR
DICHOS DOCUMENTOS DE UN TERCERO (EL CAUSANTE), PUES NO PODEMOS HABLAR DE PARTE QUIEN
FALLECIO Y JURIDICAMENTE NO PUEDE SER PARTE.

AHORA BIEN, PROBANDOSE QUE LOS TITULOS NO FUERON DILIGENCIADOS POR EL CAUSANTE, LE
TENEDORA, ACREEDORA Y DEMANDANTE DEBIO APORTAR LA CARTA DE INSTRUCCIONES PARA
DILIGENCIAMIENTO DE LOS DOS TITULOS VALORES, PUES DE LO CONTRARIO ESTA LLAADA A
PROSPERAR LA EXCEPCION PROPUESTA.
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Por las consideraciones anteriores, por las inconsistencias en las firmas y contenidos de las letras de
cambio, mis representados han decidido acudir ante la Fiscalia para que sea dicha rama la encargada
de dilucidar si efectivamente los titulos fueron suscritos y diligenciados por el causante o por el
contrario fueron falsificados, y proceda a expedir las ordenes de examenes y cotejos grafologicos a la
sefiora MARIA EDITH LOPEZ PELAEZ y a las que las Fiscalia considere pudieron intervenir en su
elaboracion, con las letras de cambio base de ejecucion, y con otros documentos suscritos y

diligenciados por el causante y reconocidos ante notario publico y estrados judiciales.
PRUEBA: La prueba de esta excepcion esta contenida en los mismos dos titulos valores (Letras de

cambio) que sirven como titulos de ejecucion de la presente demanda.

TERCERA EXCEPCION: FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA DE LA CODEMANDADA
CAROLINA ARIAS HOYOS:

No es cierto que mi representada CAROLINA ARIAS HOYOS sea heredera del causante porque no se
encuentra en primera linea dentro del orden hereditario, tampoco ha comparecido y reconocida por
auto dentro del proceso de sucesion como parte con derecho a gananciales por cuanto la sociedad
conyugal que Constituyd mi representada con el causante fue disuelta y liquidada entre ambos por
medio de la escritura publica nimero 440 del 26 de mayo de 2009 de la notaria Quinta de Armenia,
copia de escritura que fue aportada al proceso de la referencia por la misma parte demandante a
través de apoderada, cuando la anexo a memorial fechado el dia 20 de abril de 2015 presentando
reforma de la demanda para excluir de la misma a la sefiora CAROLINA ARIAS HOYOS aduciendo que
ya habia disuelto y liquidado la sociedad conyugal pero el despacho de turno por auto del 29 de mayo
de 2015 le neg6 dicha reforma no porque fuera improcedente sino porque no era el momento procesal

oportuno.

Adicional a ello, la parte demandante, no acredité con la demanda como anexo la condicién de
heredera de mi representada, mediante auto de reconocimiento dentro de la sucesion, para poder
estd legitimada en la causa por pasiva, tal como lo exigen los articulos 84 inciso 2° del C.G.P. respecto
al anexo de la prueba de la calidad en que los demandados intervendran en el proceso, y Articulo 85

inciso 2° del C.G.P. donde se debe adjuntar la calidad de heredero.

Adicional a ello, el inciso 3° del articulo 87 del C.G.P. sefiala que:
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“Cuando haya proceso sucesorio, el demandante en proceso declarativo o ejecutivo deberd dirigir

la demanda contra los herederos reconocidos en aguel....... .. " (Negrilla y subrayado fuera

del texto original).

Cuando al demandante de la referencia inicié contra mi representada CAROLINA ARIAS HOYOS el
proceso ejecutivo, ya se habia iniciado previamente proceso de sucesion, y asi lo confesé en el hecho
4.7 de la demanda, e incluso solicit6 embargo de remanentes dentro de dicho proceso, y por
consiguiente debi6 haber aportado con la demanda el auto de reconocimiento de mi representada
como heredera al tenor de lo sefialado en el inciso 3° del articulo 87 del C.G.P. como presupuesto
para pedir librar mandamiento de pago en su contra, y este auto jamas se aport6 porque sencillamente

no existe dicha calidad de mi representada.

PRUEBA: La prueba de esta excepcion esta contenida en la misma demanda de la referencia y sus
anexos donde no se aport6 auto de reconocimiento de herederos y de reconocimiento de la sefiora
CAROLINA ARIAS HOYOS como parte interesada con derecho a gananciales, y en la escritura 440 de

la notaria Quinta de Armenia que obra dentro del proceso aportada por la parte demandante.

PRUEBAS DE LA CONTESTACION DE LOS HECHOS Y DE LAS EXCEPCIONES

—y

.. DOCUMENTALES QUE OBRAN DENTRO DEL PROCESO:

—_

. Copia de la escritura publica de disolucién y liquidacion de la sociedad conyugal niimero 440 del
26 de mayo de 2009 de la notaria Quinta de Armenia, que obran dentro del proceso ejecutivo.
2.. Las dos letras de cambio aportadas como titulos de ejecucién dentro del proceso de la referencia

para probar la prescripcion de dichos titulos valores.

3. Auto de mandamiento de pago proferido el dia 4 de abril de 2019

S

Los hechos negativos estan exentos de prueba como es la falta de carta de instrucciones con la
presentacion de la demanda, como es la falta de auto de reconocimiento de heredera a mi
representada CAROLINA ARIAS HOYOS que debi6 aportarse como anexo.

5. La demanda ejecutiva obrante dentro del proceso donde no se acercé anexo de auto
reconocimiento de heredero de mi representada CAROLINA ARIAS HOYQOS, ni de la carta de

instrucciones para diligenciamiento de las dos letras de cambio.



14

6. Auto del 26 de enero de 2023 proferido en audiencia mediante el cual declara la nulidad del
proceso a partir de la notificacion del mandamiento de pago y notificacion por conducta concluyente

de mis representados el mismo dia 26 de enero de 2023.

2.. DECLARACION DE PARTE Y CONFESION:

Ruego muy respetuosamente al sefior Juez, se sirva decretar, practicar, y sefalar fecha y hora para
que la parte demandante, sefiora MARIA EDITH LOPEZ PELAEZ, absuelva el INTERROGATORIO DE
PARTE que en forma oral le formularé sobre los hechos que originaron las excepciones de mérito
formuladas, relacionadas, entre otras, sobre el diligenciamiento y la falsedad del contenido y firma
en los titulos valores que sirven como base de la ejecucion, sobre inexistencia de la deuda, falta de

legitimacion en la causa por pasiva de mi representada CAROLINA ARIAS HOYQOS, etc.

ANEXOS

1. No se anexan todas las pruebas citadas en el capitulo de las pruebas por cuanto estas
obran dentro del proceso de la referencia, al igual que poder de mis representados para
desconocer las dos letras de cambio al tenor del Art. 272 del C.G.P.

2. El poder obran dentro del proceso conferido desde el momento que se presento solicitud de

nulidad.

CANAL QUE UTILIZARA EL DESPACHO PARA LAS AUDIENCIAS

La que indique previamente el despacho antes de la audiencia, o por medio, TEAMS, previo envio del
enlace, o video camara de WHATSAAP.

AFIRMACION BAJO JURAMENTO:
Afirmo bajo la gravedad del juramento que la forma como adquiri las direcciones fisicas, electronicas,

e identificacion con nombres y cédulas de los demandantes, fueron extraidas de la demanda.

DIRECCION PARA NOTIFICACIONES FISICAS Y ELECTRONICAS DE LA PARTE DEMANDADA Y PARTE
DEMANDANTE:
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PARTE DEMANDANTE:

MARIA EDITH LOPEZ PELAEZ
C.C. No. 25.014.890
Direccién fisica: Carrera 14 # 22-25 Apto 201 Armenia Q

Correo electrénico lo desconozco

APODERADA PARTE DEMANDANTE:

LUZ MARIA FLOREZ ALZATE

C.C. No. 24.987.910 de Pijao

T.P. No. 40.873 del C.S.J.

Direccién fisica: Edificio Banco Popular Oficina 503 de Armenia Q.

Correo electrénico: luz.florez@hotmail.com

PARTE DEMANDADA:

CAROLINA ARIAS HOYOS

C.C. No. 41.949.550 de Armenia

Y su hijo JUAN JOSE SALAZAR ARIAS

Direccion Fisica para notificaciones de los dos demandados: Carrera 14 namero 23-27 Oficina 1001
Edificio Cdmara de Comercio de Armenia Q.

Correo electrénico de los dos demandados: carolinaariash@hotmail.com

APODERADO PARTE DEMANDANTE:

JAIRO ERNESTO MONTES SALAZAR

C.C. No. 77546.094 de Armenia.

Direccién Notificaciones Judiciales fisicas: Edificio Camara de Comercio, Carrera 14 Nimero 23-27
Oficina 1001 Armenia

Direccién Notificaciones electronicas: jairoemontes@hotmail.com



Del Sefior Juez, Cordialmente,

JAIRO ERNESTO MONTES SALAZAR
C.C. No. 7°546.094 expedida en Armenia Q
T.P. No. 48.172 del C.S.l.
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30/5/23, 17:29 Correo: Centro Servicios Judiciales Civil Familia - Armenia - Quindio - Outlook

ENVIO MEMORIAL SOLICITUD NULIDAD Y FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR
PASIVA

alvaro ortega palencia <alvaro.ortega4563@outlook.com>
Mar 30/05/2023 17:04

Para: Centro Servicios Judiciales Civil Familia - Armenia - Quindio <cserjudcfarm@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mJ 3 archivos adjuntos (2 MB)
MEMORIAL.pdf; PODER Y CEDULA pdf; CERTIFICADO DE TRADICION.pdf;

CORDIAL SALUDO

ADJUNTO AL PRESENTE ME PERMITO ENVIAR CON DESTINO AL JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
SOICITUD DE NULIDAD POR INDEBIDA NOTIFICACION Y FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR
PASIVA PARA QUE OBRE DENTRO DEL PROCESO EJECUTIVO SIENDO DEMANDANTE LA EMPRESA EFIGAS
S.A. E.S.P Y DEMANDADOS LUZ STELLA CEBALLOS LEYVA'Y DIANA CONSUELO DELGADO OSORIO
RADICADO NRO. 2021- 00351-00 EL CUAL FUE ENVIADO EQUIVACADAMENTE AL JUZGADO SEPTIMO
CIVIL MUNICIPAL.

ATTE
ALVARO ORTEGA PALENCIA

CC.13.484.563
T.P 244.014 C.S.)

https://outlook.office.com/mail/cserjudcfarm@cendoj.ramajudicial.gov.co/AAMKADhkOTMyNDMyLTk4MjgtNDE1OC1hNDgwLWY3YmY5NDg4M2Y1M...  1/1



¢ ALVARO ORTEGA PALENCOA
ABOGADO

a Doctora
,*\ JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
‘Armenia-Quindio

ASUNTO: Nulidad procesal x indebida notificacion y legitimacién en la
causa por pasiva
Proceso: Ejecutivo de minima cuantia
Demandante EFIGAS S.A. E.S.P
Demandado LUZ STELLA CEBALLOS LEYVA
DIANA CONSUELO DELGADO OSORIO
Radico. 63001400300620210035100

ALVARO ORTEGA PALENCIA, identificado con cédula 13.484.563
expedida en Cucuta, tarjeta profesional 244.014 del Consejo Superior
de la Judicatura, apoderado judicial de la sefiora LUZ STELLA
CEBALLOS LEIVA, mayor de edad, domiciliado y residenciado en
Italia, identificada con la cédula de ciudadania 41.905.830 expedida en
Armenia-Quindio. Por medio del presente escrito manifiesto al juzgado
la NULIDAD de todo lo actuado hasta la fecha por Indebida
NOTIFICACION vy pretension de FALTA DE LEGITIMACION EN LA
CAUSA POR PASIVA., ya que mi protegida en ningin momento fue
notificada del proceso que se adelanta en su contra.

El Codigo General del Proceso contempla entre sus causales de
nulidad la indebida notificacion del auto admisorio a personas que
deban ser citadas como partes, o a aquellas que deban suceder en el
proceso a cualquiera de aquellas (art. 133, num. 8).

Causales de nulidad

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto
admisorio de la demanda a personas determinadas, o el
emplazamiento de las demas personas, aunque sean indeterminadas,
que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder
en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o
no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra
persona o entidad que de acuerdo con la ley debio ser citado.

CALLE 202 NRO. 14-14 OF 210 ED. BOLIVAR
IMAIL alvaro.ortega4d563@outlook.com



ALVARO ORTEGA PALENCOA
ABOGADO

De la misma forma me permito manifestar que en dicho inmueble
habita el sefior DIEGO ALEXANDER BENITEZ MOLINA junto con su
compafiera permanente sefiora FABIANA VICTORIA TORREALBA
ALVARADO, quiénes fueron las personas que atendieron la diligencia
de secuestro DEL BIEN INMUEBLE, después de haber sido
embargado, y en ningun momento le llego la respectiva notificacion
personal o por aviso para que este le hubiera comunicado a la
propietaria del inmueble sefiora LUZ STELLA CEBALLOS LEIVA,
quien reside en el pais de ITALIA. y pudiera realizar la contestacion de
la demanda y su respectiva defensa.

Asi mismo me permito solicitar como Unica pretension FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CUASA POR PASIVA.

Alego esta pretension de falta de legitimacion en la causa por pasiva,
con el siguiente argumento.

La sefiora LUZ STELLA CEBALLOS LEYVA, identificada con la cédula
de ciudadania Nro. 41.905.830 expedida en Armenia es la propietaria
del inmueble, identificado con matricula inmobiliaria Nro. 280-65226 de
la oficina de Instrumentos Publicos de Armenia Quindio, hoy
embargado y secuestrado dentro del presente proceso.

En este orden de ideas como se puede observar la sefiora LUZ
STELLA CEBALLOS LEYVA es la propietaria del inmueble como lo
registra en el certificado de tradicion, motivo por el cual no hace parte
dentro del presente proceso, lo anterior a que el contrato realizado con
la empresa EFIGAS GAS NATURAL S.A ESP se encuentra a nombre
de la sefiora DIANA CONSUELO DELGADO OSORIO, como se
observa en la respectiva factura del servicio de gas y en el contrato
realizado por la empresa EFIGAS para la instalacion del servicio de
gas con la sefiora DIANA CONSUELO DELGADO OSORIO sin el
consentimiento o acuerdo con la sefiora LUZ STELLA CEBALLOS
LEYVA propietaria del inmueble.

Segun la Circular interna de la Superintendencia de servicios Publicos
Domiciliarios 007 de 2006 en el cual se anota lo referente a la
solidaridad en materia de servicios publicos:

1.- No existe solidaridad si el contrato de servicios pubicos no esta
vigente al momento de la enajenacion del inmueble

2.- En los acuerdos de Pago en que no esta el propietario.

CALLE 202 NRO. 14-14 OF 210 ED. BOLIVAR
IMAIL alvaro.ortega4d563@outlook.com



ALVARO ORTEGA PALENCOA
ABOGADO

3.- Si el prestador instala nuevos servicios adicionales y el inmueble
esta en mora.

4.- Se rompe la solidaridad respecto de servicios publicos
solicitados por un tercero distinto al propietario.

5. En caso de traslado de lineas telefénicas

6.- Si el suscriptor se libera de sus obligaciones contractuales

7. La solidaridad no se aplica a facilidades comerciales que se cobren
a través de la factura.

Es asi su seforia que en este caso se rompe la solidaridad por cuanto
la sefiora LUZ STELLA CEBALLOS LEYVA nunca realizdé contrato
para la prestacion del servicio del gas domiciliario con la empresa
EFIGAS SA. E.S. Por tal motivo solicito muy respetuosamente al
despacho que mediante auto se excluya de toda relacion juridica
litigiosa y de toda responsabilidad la sefiora LUZ STELLA CEBALLOS
LEYVA y se proceda al levantamiento de las medidas cautelares que
pesan sobre su propiedad.

Lo anterior para conocimiento del Juzgado y demas fines pertinentes.

Atentamente,

CALLE 202 NRO. 14-14 OF 210 ED. BOLIVAR
IMAIL alvaro.ortega4d563@outlook.com
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REFERENCIA: PODER

LUT STEUA CEBALLOS LEIVA, meyer de eded, domiclieds y resdenciedo on
Ralla, identificada con Is chdduls de cludedenis 41.903.870 apedids e
Armenis-Quindio. Por medio del presente escrto menifiesto bs Asgado Seto
OVl Municipsl que otorgo poder especisl, smplio y sficiente of docter
ALVARD ORTEGA PALENCIA, identificado con chduls 13.484.56) expedids on
Qleuta, tarjets profesions! 244.014 del Consejo Superior de b Neficanwrs,
Pere que en mi nombre y representacidn contasts y ssums m defieonse
dentro del proceso que se adelants en of despecho del szgado Saxto Ov8
Municipal, con redicado Nro, 63001400300620210035100, haste me
finallzacién, siendo demendante ls EMPRESA DE SERVICIO PUBLICD DE GAS i
DOMICILIARIO EFIGAS S.A. E.5.P demandados ls sefiors DIANA COMNSURLO
DELGADO OSORIOy lasefiors LUZ STELLA CABALLO LEIVA, procaso Ejecutve

Singular,

Mi spoderado cucnta con las faculiades inberentes pars ol ¢jercicio ddd
presente poder, en cspecial las de recibir, ransige, sustiuw, dmmty,
renuncisr, reasumir, concilisr, presentar scciones constitucionales, procesalm,
logales, administrativas y damds actos preparstorios del proceso y sdclamsar
todo o trimite de éste como lo dispone el Art. 77 del Cédigo Genasal ded
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prooceso.
Sirvase reconocerie personcria en los (érminos y pars los fines aqui selaindus.

——

cotamns) <55, Qatier> )

LUZ STELLA LLOS LEIVA
CC.Nro, 41.905.830 expedids en Armenie-Quindio
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SNR sz OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS

oo on o DE ARMENIA
CERTIFICADO DE TRADICION
Pigina: 1 - Tumo 2023-280-1-49289 MATRICULA INMOBILIARIA
Nro Matricula: 280-65226

Impreso el 30 de Mayo de 2023 a las 03:05:03 pm
"ESTE CERTIFICADO NO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE TENIENDO EN CUENTA QUE
SE ENCUENTRA CON UNA ACTUACION ADMINISTRATIVA Y SU ESTADO JURIDICO PUEDE CAMBIAR"
No tiene validez sin la firma del registrador en la ditima pagina

CIRCULO REGISTRAL: 280 ARMENIA  DEPTO: QUINDIO MUNICIPIO: ARMENIA  VEREDA: ARMENIA
FECHA APERTURA: 05/02/1988  RADICACION: 88-001093 CON: SENTENCIA DE 01/10/1986

NUPRE: BSK0O00SNZBE

: COD CATASTRAL: 630010102000000080005000000000
ESTADO DEL Fouo: ACTIVO COD CATASTRAL ANT: 63001010200080005000

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS:

SOLAR, CONSTANTE DE 4.80 METROS DE FRENTE, POR 24.00 METROS DE CENTRO, MAS O MENOS, CUYOS LINDEROS SE

ENCUENTRAN RELACIONADOS EN LA SENTENCIA DE 1 DE OCTUBRE DE 1986, DEL JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CTO. DE
ARMENIA, REGISTRADA EL 29 DE ENERO DE 1988, (ARTICULO 11 DECRETO 1711 DE 1984).-
LINDEROS TECNICAMENTE DEFINIDOS:

AREA Y COEFICIENTE
AREA:

AREA PRIVADA: -.- AREA CONSTRUIDA: = . - .., oy
COEFICIENTE: .. % @, .. 73 77 "
COMPLEMENTACION: ~~ ~0» "= - 07 .

DIRECCION DEL iNMUEBLE: -~ . ™ ¢ W i
TIPODEPREDIO:URBANO ' "1 7r 5e o 3
DETERMINACION DE'INMUEBLE: SINDETERMINAR -~ %, 5" 07 % e 1)
DESTINACION ECONOMICA: SINDETERMINAR ~ /1 "7~ B 5o sms e o
1)CL26#16-23HOY 1627 Y 16 20KR16YA7BESPARA | [+ ¢ irivploe il

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) MATRICULA(s} (En caso de Integracién y otros)

ANOTACION: Nro: 001 Fecha 03/04/1962 Radicacién
DOC: ESCRITURA 339 DEL: 17/03/1962 NOTARIA 2 DE ARMENIA VALOR ACTO: $ 32.000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION : 101 COMPRAVENTA ESTE Y DOS LOTES MAS

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, |-Titular de dominio incompleto)
DE: VELEZ LOPERA ANTONIO

DE: ZAPATA SALAZAR ANTONIO JOSE
A: ARBELAEZ DE RODRIGUEZ ISAURA CC# 24448390 X

ANOTACION: Nro; 002  Fecha 28/0111874  Radicaclién

DOC: ESCRITURA 78  DEL: 22/01/1974 NOTARIA 3 DE ARMENIA  VALOR ACTO: $ 70.000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION : 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio Incompleto)
DE: ARBELAEZ DE RODRIGUEZ ISAURA CC# 24448390

A: MARIN DE ALZATE LUCRECIA CC# 24455156 X

ANOTACION: Nro: 003 Fecha 29/01/1988  Radicacién 88-001093

DOC: SENTENCIA S.N. DEL: D1/10/1986 JDO.2.CIVIL DEL CTO, DE ARMENIA VALOR ACTO: $ 1.125,000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION : 150 SUCESION

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: MARIN DE ALZATE LUCRECIA CCi# 24455156

A: ALZATE MARIN MELIDA X (CUOTA DE $56.250)
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SHRE."".;.'.‘."‘.;. OFICINA DE REGISTRO DE NSTRUNENTOS PUSLICOS

Pagax 2 - Tams 2525 250580 MATRICULA INWOSILIARNS
MNro Matvicula: 280-65226

npes o Dde Mot 2020 3 s RIETC o
"ESTE CERTFICADO ND REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL DRNUESLE TENIENDO EN CUENTA QUE
SE BNCUENTRA CON mmmvwmmmm
Mo feme saticer sim e frme 4l egistador e 2 dims sigre

ARDZIEWRNIESFERUSDO X (CUOTADESSS2Sn
AMAZIEWRNNCGREERTO X (CUCTADES S
AMZIELEYVAGONZND X (CUCTADESSEISH
ARZIEWSNJOE. X (CUOTADESSE7Sm)

AAZTENRNGIEA X (CUCTADE SSE2S3)
ANMZITEWSNGIDEDO CCPAOSMS X (CUCTADESSEZSH
AMZIENNGIEERTO CCIOMZE X ECUCTADESSSZSH)
ANMZTENRNEIESERIO COITSIOMS X  (CUOTADE $S5.255)

Ac MLZATE ARSSTIZAEM. EDUASDO ARTONIO X (CUOTA DE S552.500)

A ALZATE AR EDUARDO ANTOMID CCS7S08523 X (CUOTADE $55.258)

ANCTEOON:- Nrx 304 Fecha (707388  Fadicocién (IEITE

DOC.ESCRITURA 1290 DEL- o77nees NOTARA 1 DE ARMENA VWLORACTO: S 1.911.000
ESPECFICACIONR: URSTACION AL DOMIMID - 357 COMPRAVEMTA CUOTA

muﬁmaamma“ﬁut—nu&bd—_ —

DE ALZATE ARISTZABAL EDUARDOAMTOMIO  ~ . i Jo7 o pi 1 ind F oy,

Ac CEBALLOS LEWA LUZ STELLA . er.sm x - - il i

e
-
-

i ' =, P B3 T A ?“ 3 = T ,-"’"“,_
ANOTACIONE Siec- 005  Focha TINNITISED  Radicacibm 1oh low § 0 Smud & 579 L4 5T L8 =
ou&mm DEL-O7071980 - NOTARIA S DE ARMEMA~ th\tll.l:luw;mzsuu-1
ESPECIICACION: . -~ GRAVAMEN = 211 HPOTECACUOTA . 77 |~ Nt s 3
mmaammaﬂﬁuwn&ad—hm

DE CEBMIOSIENALUZSTELLA * - CCP41908830 ~ X < i rirmriris 'm iz ~oo= -~
Ac ALZATE ARISTIZABAL EDUARDO ANTOMIO '

e e i A T L - T et o W

ANOTACION: Nro- 006  Fecha 177719889  Radicacién

DOC: ESCRITURA 1310  DEL: 07/07/1989 NOTARIA 1DEARMEMIA VALORACTO: S0
ESPECIFICACION:  LESTACION AL DOMBNO - 340 CONDICION RESOLUTORIA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (L-Titufiar de derecho real def dominio, I-Titufar de dominio incomplatn)
DE: CEBALLOS LEWVA LUZ STELLA CCs41905830 X

Ac ALZATE ARISTIZABAL EDUARDO ANTOMIO

ANOTACION: Nroz 007  Fecha 24/04/1930  Radicacién 50-00-4798

DOC: ESCRITURA 667  DEL: 1904/1980 NOTARIA 1 DEARMEMIA  VALORACTO: $ 1.011.000
ESPECIFICACION.  LIMITACION AL DOMIMIO : 351 COMPRAVENTA LA 12

PERSONAS QUE IWTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real dsl dominio, |-Titular de dominio incompleto)
DE: CEBALLOS LEWVA LUZ STELLA CC# 41905630

A: ALZATE ARISTIZABAL EDUARDO ANTOMIO X

ANOTACION: Mroz 008 Fecha 24/04/19%0  Radicacitn 90-00-4799
DOC: ESCRITURA 688  DEL: 19/04/1990 NOTARIA 1 DEARMENIA  VALORACTO: $ 1.011.000
Se cancela fa anotacién No, 005
ESPECIFICACION: CANCELACION : 850 CANCELACION HIPOTECA
PERSOMAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, |-Titular de dominio incompleto)
DE: ALZATE ARISTIZABAL EDUARDO ANTONIO X
A: CEBALLOS LEIVA LUZ STELLA CC# 41905830

AMOTACION: Nro; 009 Fecha 16/11/1993  Radicacién §3-0-12403
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3“ QR HOTARIADO OFIGINA DE REGISTRO DE WTRIUMENTOS PUBLICOS
- 4hLLECie DE AUAE NI
CERTIFICADO DE TRADICKON
Pégina: 3 - Tumo 2023-260-1-49289 MAT WHBORUINIA
Wro Matsicule; 28065225

Impreso ol 30 de Meyo 40 2973 # les 930043 po
"ESTE CERTIFICADO NO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL MWSEBLE TENMENDO EN OWENTA OVE
SE ENCUENTRA CON UNA ACTUACION ADMINISTRATIVA ¥ SUJ ESTADO SN0 PUEDE CHMPAS
No tiens valider sin i firme del 1egislisdor o6 i Gl phgip

DOC: OFICIO 1203  DEL: 11/11/1993 JDO 2.CIVIL MPAL DE ARAENA  YMNORATD $9
ESPECIFICACION; MEDIDA CAUTELAR : 401 EMBARGO CON AGCION PERSONM, CHOTA PIRTE
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titwler de dersche /oal 4ol dominks, i1 iuler de sominie insompiss)
DE: BANCO UCONAL

A: ALZATE MARIN EDELBERTO Col 7602448 X

- -y g e e  caa o el e o i

ANOTACION: Nro: 010  Fecha 12/07/1804  Radicasion 9411777

DOC: SENTENCIAS.N.  DEL: 30/08/1693 JUZBCIVMPAL DE ARMENA  YMORACTO. $ 9 559699
ESPECIFICACION: LIMITACION AL DOMINIO ; 351 ADJUDICACION SUCESION LA MWTAD

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tiular de derecho resl del dominie, 1/Tiuker de dominie incompieis)
DE: ALZATE ARISTIZABAL EDUARDO ANTONIO

A: ALZATE MARIN LUIS FERNANDO X%

A: ALZATE MARIN NORBERTO X

A: ALZATE MARIN EDUARDO ANTONIO CCHT7608623 X

AIALZATELEWAGONZALO. X .. . . G LIV E TRt R LTI AL PN ;
AALZATEMARINGILMA .. % ', U E i bt et.
A: ALZATE MARIN GILDARDO ',  GCH 4366489 X - '
A:ALZATEMARINGILBERTO - Go#ddmazs % & 1 0. D i7" 72 Ul # 2 sr
A: ALZATE MARIN EDILBERTO - X ' R B 3R N BN N e e
A:ALZATEMARINMELIDA * X " e e g g g e gy
A: ALZATE MARIN JOEL X s e 3 ?;:i v P2 BIAW.
‘ ° » y

ANOTACION: Nro: 011  Fecha 21/09/1894 Mm'ldn‘il;!”. corireary e yey b0 preirtion oo
DOC: OFICIO 1166 DEL; 05/09/1994 JDO.2.CMPAL DEARMENIA ~ VALORACTO: 80 =~~~ °

Se cancela la anotaclén No, 009 r

ESPECIFICACION; CANCELACION : 760 CANCELACION EMBARGO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho resi del dominio, 1-Tiuler de dominie incompiets)
DE: BANCO UCONAL

A: ALZATE MARIN EDELBERTO CoN 7602446 X

ANOTACION: Nro: 012 Fecha 26/00/1894  Radicacion 16539
DOC: ESCRITURA 2372 DEL; 06/00/1094 NOTARIA 1 DE ARMENIA  VALOR ACTO: § §.000 000

ESPECIFICACION: LIMITACION AL DOMINIO : 361 COMPRAVENTA DERECHO O CUOTA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho resl del dominio, I-Tiulsr de dominie incompiets)

DE: ALZATE MARIN MELIDA

DE: ALZATE MARIN LUIS FERNANDO

DE: ALZATE MARIN NORBERTO

DE: ALZATE MARIN JOEL

DE: ALZATE MARIN GILDARDO CC# 4366400
DE: ALZATE MARIN GILBERTO CCH 4371220
DE: ALZATE LEIVA GONZALO

DE: ALZATE MARIN EDUARDO (8IC)

DE: ALZATE MARIN EDELBERTO (8I0)

A: CEBALLOS LEIVA LUS BTELLA X

ANOTACION: Nro: 013 Fecha 23/11/1094 Radloaslon 04:20008
DOC: ESCRITURA 7085 DEL: 18/11/1604 NOTARIA 3 DE ARMENIA VALOR ACTO: § $00.000

ESPECIFICACION: LIMITACION AL DOMINIO : 361 ADJUDICACION BUCEBION 1/10 PARTE
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B \,4. OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
SN ....“':... DE ARMENIA
CERTIFICADO DE TRADICION
Pagine: 4~ Turma 2020-260-1-48269 MATRICULA INMOBILIARIA
Nro Matricula: 280-65226

-

Impreso el 30 de Mayo de 2023 a las 03:05:03 pm
“ESTE CERTIFICADO NO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE TENIENDO EN CUENTA QUE
SE ENCUENTRA CON UNA ACTUACION ADMINISTRATIVA Y 8U ESTADO JURIDICO PUEDE CAMBIAR™
No tiena validez sin la firma del registrador en la Gitima pégina

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominlo, I-Titular de dominio incompleto)
DE ALZATE DE VILLANUEVA GILMA (SIC)

A VILLANUEVA ALTATE ALBA LUCIA CCna1020130 X

A VILLANUEVA ALZATE JOSE LINO CCi 7843019 X

A VILLANUEVA ALZATE LUZ MARINA CC# 41806251 X

A VILLANUEVA ALZATE MIRVYAM X

A VILLANUEVA ALZATE JHON JAIRO CC# 7852110 X

ANQTACION: Nro: 014 Fecha 08/0111995  Radicacién 00396

DOC:ESCRITURA 7776  DEL: 2111211994 NOTARIA 3DEARMENIA  VALORACTO: § 500.000
ESPECIICACION:  LIMITACION ALDOMINIO : 351 COMPRAVENTA 1/10 PARTE

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: VLLANUEVA ALZATE JHONJAIRO  CC# 7552110

DE VLLANUEVA ALZATE LUZMARINA  CC¥ 41896251

DE: VILLANUEVA ALZATE MIRYAM. . .. ¢ o
DE: VILLANUEVA ALZATE ALBALUCIA' - * CCH 41920130 Nt
DE: VILLANUEVA ALZATE JOSE LING . CCH 7543019 i P
A CESALLOSLEWALUZSTELLA ; X\ 1 . g” - g‘ 3; {f TG D P TTv Ty

v
‘.

-
“ S

SO
¥
Pty

-
dﬂ)"

':’J. _/

|9ty
|

ANOTACION: Nro: 15 Foermanmou ~ Rmclonmt.zm1ms AT . g g g P

DOC: OFICIO 763 . oa..umrzozt Juzeaoosexro CIVIL MUMCIPALDEMNIA‘ hl.omcro- $0
ESPECIFIGAGION: . uemmcmreun ..om smmso EJECUTIVO CON ACCION PERSONAL RADICADON‘
630014003006-2021-00351-00 @ . ° . t,,l-,., .~u .--u-»wx- -

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL AGTO (X-Tll.lllr do dmho real d'ol domlnlo. |-Titufar dl dominio IﬂMﬂﬁl
DE: EFIGAS SA E.S.P. NIT 8002023953
A: CEBALLOS LEYVA LUZ STELLA CC 41905830 SIC X

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *15*

SALVEDADES: (Informacién Anterior o Corregida)

Anctacién Nro: 0 No. correccién: 1 Radicacién: 2011-280-3-1724 Fecha: 16/07/2011

SE ACTUALIZA FICHA CATASTRAL CON LA SUMINISTRADA POR EL |.G.A.C., SEGUN RES. NO. 8589 DE 27-11-2008 PROFERIDA
POR LA S.N.R (CONVENIO IGAC-SNR DE 23-09-2008)

Anctacién Nro: 0 No. correccién: 2 Radicacién: ICARE-2022 Fecha: 07/07/2022

SE ACTUALIZAINCLUYE FICHA CATASTRAL Y/O NUPRE, CON EL SUMINISTRADO POR EL GC DE ARMENIA, RES. 134 DEL
19/05/2022 PROFERIDA POR ESA ENTIDAD, RES. NO. 09080 DE 20/10/2020 EXPEDIDA POR LA S.N.R.
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