CONSTANCIA SECRETARIAL: Se deja en el sentido de que el 24 de septiembre de 2022
vencio el término de un (1) dia concedido a la Apoderada Judicial del codemandado José
Alejandro Alzate Montoya para que se pronunciara con respecto a la solicitud de
terminacion por pago total, presentada por la parte demandante y coadyuvado por las
demas demandadas; dentro de dicho término la Apoderada Judicial se pronuncié al

respecto.

De igual manera, se deja en el sentido de que, revisado el expediente, se observa que
en atencion a lo comunicado por la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Armenia, y de conformidad con lo establecido en el inciso 3° del numeral 6° del Art. 468 del
C.G. del Proceso (ver pag. 43 del Archivo 34), se tiene el remanente embargado a favor del
proceso de alimentos que cursa en el Juzgado Tercero de Familia en Oralidad de la Ciudad
de Bogota, en contra del comun demandado José Alejandro Alzate Montoya. Pasa a

despacho del sefior Juez para decidir lo pertinente.

Armenia, 06 de octubre de 2022

BEATRIZ ANDREA VASQUEZ JIMENEZ
SECRETARIA

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
Radicado No. 630014003006-2020-00105-00
Armenia Quindio, diez (10) de octubre de dos mil veintidos (2022)

En atencion a la constancia secretarial que antecede y en atencién a la oposicién a la
terminacion presentada por la Apoderada Judicial del codemandado José Alejandro
Alzate Montoya, es procedente traer a colacion el inciso 2 del articulo 1658 del Cadigo
Civil, que establece que “...) en virtud de la convencion, del testamento o de la ley puede
exigirse cada uno de los deudores o por cada uno de los acreedores el total de la deuda,
y entonces la obligacion es solidaria o in solidum.”, igualmente el articulo 1571 ibidem,
seflala que “El acreedor podra dirigirse contra todos los deudores solidarios
conjuntamente, o contra cualquiera de ellos a su arbitrio, sin que por éste pueda

oponérsele el beneficio de division.”

Asi las cosas, y de conformidad con el articulo 632 del Codigo de Comercio, existe
solidaridad cuando varios sujetos suscriben un titulo valor en un mismo grado cambiario,
de modo que, si uno de ellos asume el pago, este resulta ser un pago valido, y liberatorio
respecto de la totalidad de los sujetos de la relacion juridico sustancial por pasiva, sin
perjuicio claro esta de la mancomunidad que se desata entre deudores solidarios descrita

en el articulo 1579 del Codigo Civil.

En ese orden de ideas, y para el caso que nos compete, el articulo 461 del C.G.P, define



claramente cuando se entiende terminado el proceso por pago u otra causal de extincion
de la obligacion, indicando que ello ocurre cuando se ha satisfecho la obligacion
demandada y las costas procesales. Asi las cosas, puede afirmarse que el objeto del
proceso ejecutivo, cuando la obligacion se refiera a una cantidad de dinero, es lograr su
cancelacion total y una vez cumplida esta procede la terminacion del proceso, situacion
gue se encuentra cumplida en este asunto, por lo que se accedera a la solicitud
presentada por la parte demandante, disponiendo la terminacion del presente proceso
por pago total de la obligacién.

Ciertamente, ha de sefialarse que el pago de uno de los deudores solidarios del total del
importe de la obligacion tiene el efecto liberatorio respecto de los restantes, razon por la
cual, en este escenario no existe mérito para continuar con el proceso ejecutivo de la
referencia, de ahi que si eventualmente se formulare demanda a la que alude el art 1579
del Codigo Civil, es en ese escenario judicial, en el que deberan formularse los reparos

correspondientes.

Por lo anteriormente expuesto, el juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la oposicién a la solicitud de terminacién presentada por la Apoderada

Judicial del codemandado José Alejandro Alzate Montoya, por las razones expuestas.

SEGUNDO: DECRETAR LA TERMINACION DEL PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO
por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION DEMANDADA, junto con sus intereses y costas

procesales.

TERCERO: En consecuencia de lo anterior se ordena el levantamiento de las medidas
cautelares decretadas en el asunto, con la advertencia de que las mismas contintan
vigentes para el Juzgado Tercero de Familia en Oralidad de la Ciudad de Bogota,
dentro del proceso EMBARGO DE ALIMENTOS DERECHOS DE CUOTA promovido por
CLAUDIA PATRICIA LASCANO GOENAGA en contra del comun demandado JOSE
ALEJANDRO ALZATE MONTOYA, Radicado al N.° 11001311000320120080300 de ese
despacho, de conformidad con lo establecido en el inciso 3° del numeral 6° del Art. 468 del
C.G. del Proceso (ver pag. 43 del Archivo 34). Por el Centro de Servicios, librese el oficio
pertinente con destino a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de la ciudad y al
Juzgado Tercero de Familia en Oralidad de la Ciudad de Bogota.

CUARTO: Se ordena el DESGLOSE de los documentos base de recaudo en el presente
proceso, de conformidad con el Articulo 116 del C.G.P., para que sean entregados a la
parte demandada, una vez se realice el pago del arancel judicial y las copias pertinentes.



QUINTO:

ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

SILVIO ALEXANDER BELALCAZAR REVELO

JUEZ.

LMGR.
(ARCHIVO 10)
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