JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
Ref. Expediente No 630014003006-2019-00569-00

Armenia (Quindio), dieciocho (18) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Se decide el recurso de reposicion, interpuesto por la Apoderada Judicial de la
parte demandada VIAYCO S.A. en contra del auto proferido el 10 de octubre de
2022, mediante el cual el Juzgado fijo fecha para audiencia y decreto6 pruebas.

EL RECURSO Y SU TRAMITE

Manifesto la recurrente que, “En auto del 10 de septiembre de 2022, notificado el
11 de septiembre de 2022, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Armenia, fija fecha
para llevar acabo diligencia del articulo 403 de CGP y desarrolla el decreto de
pruebas. Sin embargo, se observa que no hay pronunciamiento alguno frente a las
pruebas solicitadas por este extremo VIAYCO S.A., a pesar de que fueron
solicitadas en término y en el momento procesal oportuno, conforme a la constancia

secretarial que antecede el auto del 19 de agosto de 2022.”

CONSIDERACIONES

1.- El recurso de reposicién fue establecido por el legislador para que quien

profirié la determinacién susceptible del mismo, la reconsidere total o parcialmente.

2.- En ese sentido se observa reunidos los presupuestos para la tramitacion de la
reposicion formulada, pues existe legitimacion, oportunidad, sustentacion y

procedencia del recurso (articulo 318 del C.G.P).

3.- Abordando el caso bajo estudio, es necesario traer a colacion algunos apartes
de lo sefalado para el régimen probatorio en el Cédigo General del Proceso, al

respecto los articulos 164, 169 y 173 del C.G. del Proceso, establecen,;

Art, 164 (...). Toda decision judicial debe fundarse en las pruebas regular
y oportunamente allegadas al proceso. Las pruebas obtenidas con

violacion del debido proceso son nulas de pleno derecho. (...)

Art. 169 (...) Las pruebas pueden ser decretadas a peticion de parte o de
oficio cuando sean Uutiles para la verificacién de los hechos relacionados

con las alegaciones de las partes. (...)



Art. 173 (...) Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan
solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y

oportunidades sefialados para ello en este codigo. (...)

Ahora bien, observarse que segun lo preceptuado en el Art. 91 del C.G. del Proceso,
el traslado de la demanda al demandado, mediante la notificacion personal de la
providencia que admita la demanda o del mandamiento ejecutivo segun sea el caso,
tiene como finalidad que a partir de dicha entrega empiece a correr el término para
que el demandado haga uso de su derecho de defensa y de contradiccion,
contestando la demanda y pidiendo o solicitando las pruebas que pretende hacer

valer.

Bajo esa perspectiva y descendiendo al caso en estudio, se observa que la
demandada VIAYCO S.A. se tuvo notificada por conducta concluyente desde el 26
de julio de 2022 (Archivo 71), que dentro del término de traslado de la demanda,
contesta la demanda y dentro del mismo escrito presenta demanda de
reconvencién, de igual manera se observa de la literalidad del escrito, que la
Apoderada Judicial de VIAYCO S.A. indica ‘procedo a contestar demanda y a
proponer excepciones, en los siguientes términos (...)”; que dentro del mismo
escrito presenta demanda de reconvencidn por prescripcion extraordinaria
adquisitiva del dominio (Declaracién de pertenencia) (Archivo 76), que si bien esta
tltima fue rechazada por improcedente mediante auto del 18 de agosto de 2022
(Archivo 77); no se puede pasar por alto, que dentro del término de traslado de la
demanda, la parte demandada referida contesta la demanda y exponen los hechos

en los que funda las excepciones y acomparia las pruebas relacionados con ella.

En ese orden de ideas, cabe resaltar que el derecho de contradiccion tiene rango
constitucional, por lo que pasar por alto la posibilidad de controvertir pruebas
presentadas por el adversario hace nugatorio el derecho de contradiccion, por lo
gue el despacho en aras de salvaguardar el derecho de defensa del demandado
recurrente, y con el fin de esclarecer los hechos objeto de la controversia, procedera
a revocar el auto recurrido y en su defecto ordenara correr traslado de la
contestacion de la demanda y excepciones presentada por la codemandada
VIAYCO S.A. (Archivo 82) en la forma prevista en el inciso 6° del 391 del C.G. del

proceso.

En consecuencia, de lo anterior, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Armenia,



RESUELVE:

PRIMERO: REPONER, para REVOCAR la decision contenida en el auto del 10 de

octubre de 2022, por las razones ya expuestas.

SEGUNDO: CORRER TRASLADO de la contestacion de la demanda vy
excepciones propuestas por la Apoderada Judicial de VIAYCO S.A. (Archivo 82),
por el término de tres (03) dias a la parte demandante, de conformidad con lo
establecido en el inciso 6° del Art. 391 del C.G. del Proceso, para que dentro de
dicho término se pronuncie sobre ello y adjunte o pida las pruebas que pretenda

hacer valer dentro del presente proceso.

TERCERO: Una vez surtido el tramite anterior, se procedera a fijar nueva fecha

para la diligencia correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

SILVIO ALEXANDER BELALCAZAR REVELO
JUEZ
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