CONSTANCIA SECRETARIAL: Se deja en el sentido de que el demandado fue
nofificado del auto admisorio de la demanda el 24 de octubre de 2022 y el
término con que contaba para pagar o justificar su renuencia, vencioé el 8
de noviembre de 2022, en silencio. Sirvase proveer.

Pasa a Despacho de la senora Jueza hoy 11 de noviembre de 2022.

ISABEL CRISTINA MORALES TABARES

Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDI(;IAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO CIVIL Iy\UNICIPAL
ARMENIA-QUINDIO
Asunto: Sentencia
Clase De Proceso: Monitorio
Demandante: John Jairo Marin Giraldo
CC 7.551.815
Demandado: José Fernando Obando Agudelo
CC 18.495.304
Radicado: 630014003007-2022-00304-00
Once (11) de noviembre de dos mil veintidds (2022).

Procede a continuacidn a proferir sentencia dentro de este
proceso MONITORIO promovido por JOHN JAIRO MARIN GIRALDO en contra
de JOSE FERNANDO OBANDO AGUDELO.

ANTECEDENTES

JOHN JAIRO MARIN GIRALDO con mediacion de apoderado judicial,
presentaron proceso monitorio en contra de JOSE FERNANDO OBANDO
AGUDELO con el fin de que se le conminara a pagar la suma de $9.500.000
por concepto de capital y $3'876.000 por concepto de intereses moratorios.



La demanda fue admitida por auto del 26 de julio de 2022 y se dispuso
requerir al demandado para que en el plazo de diez (10) dias pagara las
obligaciones o expusiera las razones concretas para negar tfotal o
parcialmente la deuda reclamada.

El demandado quedd notificado de manera personal el dia 24 de octubre
de 2022, bajo los pardmetros de la ley 2213 de 2022.

El término legal para pagar u oponerse vencio el 8 de noviembre de 2022,
en silencio.

Como no se observa ninguna causal de nulidad que invalide el trdmite de
este proceso, es del caso proferir sentencia en este asunto, previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES:

En el proceso concurren en su totalidad las condiciones de existencia
juridica y validez formal del proceso, que no son otras que los denominados
presupuestos procesales de competencia, capacidad procesal, demanda
en forma y capacidad para ser parte; y se ha ejercido el control de
legalidad por lo que el proceso se ha rituado conforme a los lineamientos
establecidos para el efecto, y es la oportunidad para decidir de fondo la
situacion aqui planteada, a fin de resolver lo que sea pertinente.

Segun el articulo 419 del Codigo General del Proceso, se acude al proceso
monitorio para obtener el pago de una obligacion en dinero, de naturaleza
contractual, determinada y exigible que sea de minima cuantia.

La doctrina ha precisado! sobre el proceso monitorio o que sigue:
“...Nuestra posicion es que el proceso monitorio no persigue como Unico o
Jltimo fin el pago, sino servir de instrumento eficaz para la aplicacion del
derecho sustancial en las relaciones de credito cuando brilla por su ausencia
el titulo ejecutivo. La pretension del demandante es seguida con un
requerimiento de pago proferida por el juez, y puede suceder que el
demandado una vez notificado pague; pero también puede suceder que
el demandado no pague o sencillamente formule oposicion.

ICOLMENARES URIBE Carlos El Proceso Monitorio en el Codigo General del Proceso, Editorial
Temis, Obras Juridicas, pdgina 23



Por ello, como el proceso se debe mirar como un todo, matricularse con los
que opinan que la finalidad del proceso es el pago, es desnaturalizar el
proceso monitorio; pues ademds de requerirse para el pago, también se
requiere para que deé razones por las cuales no paga..”.

A su vez la Corte Constitucional en sentencia C-726 de 2014, se pronuncid
en los siguientes términos: “...La intfroduccion del proceso monitorio en el
Codigo General del Proceso constituye una medida de acceso a la justicia
para acreedores de obligaciones dinerarias de pequena o mediana
cuantia que no pueden o no acostumbran documentar sus créditos en
fitulos ejecutivos y que por lo complicado que resulta acudir a un proceso
judicial complejo y demorado, desisten de su cobro.

El nuevo proceso permite, con la declaracion del demandante, en forma
rapida y facil, obtener un requerimiento judicial de pago y ante el silencio
del demandado, acceder a la ejecucion.

Es asi como, el proceso monitorio? se incluyd en el Capitulo IV del Titulo Il del
Codigo General del Proceso, como un proceso declarativo de naturaleza
especial dirigido a que los acreedores de obligaciones en dinero de minima
cuantia, que carezcan de ftitulo ejecutivo puedan hacerlas exigibles de
manera célere y eficaz, sustrayéndose de los formalismos procedimentales
que ordinariamente extienden de manera innecesaria la duracién de un
proceso judicial.

Esto, a través de un procedimiento informal, expedito y simplificado, en el
que a orden de pago emitida por el juez surge con base en la simple
afirmacion del acreedor, sin que requiera necesariamente de una prueba
documental sobre la existencia de la obligacion y en el que la oposicion del
deudor torna ineficaz la orden de pago, de forma que en este evento se
iniciaria el contradictorio...”

Caso Concreto

En el presente caso tenemos que, JOHN JAIRO MARIN GIRALDO actuando
a través de apoderado judicial, presentaron demanda para iniciar proceso
monitorio en contra de JOSE FERNANDO OBANDO AGUDELO, con el fin de

2 Segun el profesor Piero Calamandrei “el proceso monitorio es aquel en el que, en virtud
de la simple peticién escrita del acreedor, el juez competente libra, sin oir al deudor, una
orden condicionada de pago dirigida al mismo”. Calamandrei, Piero, “El Proceso
Monitorio”, Ed. Bibliogrdficas, Argentina, 1946



que se le conminara a pagar las sumas de dinero adeudas conforme el
contrato de prestacion de servicios. suscrito entre las partes, que asciende a
la suma de $9.500.000 por concepto de capital y $3'876.000 por concepto
de intereses moratorios.

El demandado fue nofificado personalmente de la orden de apremio, sin
que pagara o expusiera las razones concretas para negar total o
parcialmente la deuda reclamada.

Ahora bien, para la prosperidad del reclamo monitorio deben confluir varios
requisitos, veamos:

Que se frate de una obligaciéon netamente dineraria
Que su naturaleza sea confractual

Que la cantidad pedida sea claramente
determinada

Que sea exigible a la fecha de la reclamacion

Que el valor pretendido no exceda la minima cuantia dispuesta por el
ordenamiento procesal.

Que el pago de la suma adeudada no dependa de una confraprestacion
a cargo del acreedor.

En el presente asunto se cumplen a cabalidad los precitados requisitos, por
lo que debe darse aplicacion al articulo 421 del C.G.P. disposicidon que
ordena dictar sentencia ordenando el pago pretendido, si el demandado
Nno paga o no justifica su renuencia, a lo que se procederad.

Finalmente, no se condenard en costas a la parte demandada, de
conformidad con el numeral 3 del articulo 5 del acuerdo PSAA16-10554 de
agosto 5 de 2016, por cuanto no hubo oposicion.

De acuerdo con los razonamientos que preceden, el JUIGADO SEPTIMO
CIVIL MUNICIPAL DE ARMENIA, “administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley”,

RESUELVE:



RIMERO: CONDENAR a JHON ALEXANDER ARISTIZABAL QUIROGA, a PAGAR a
JOSE FERNANDO OBANDO AGUDELO la suma $9.500.000 por concepto de
capital y $3'876.000 por concepto de intereses moratorios., conforme se
ordend en auto del 26 de julio de 2022.

SEGUNDO: No condenar en costas a la parte demandada conforme con lo
considerado.

NOTIFIQUESE.

CAROLINA HURTADO GUTIERREZ
JUEZA

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL
ARMENIA — QUINDIO
LA PROVIDENCIA ANTERIOR SE NOTIFICO
POR FIJACION EN EL

ESTADO NO. 203 DEL 15 DE NOVIEMBRE DE 2022

ISABEL CRISTINA MORALES TABARES
SECRETARIO

Firmado Por:
Carolina Hurtado Gutierrez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 007
Armenia - Quindio

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,



conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 47c3ea7c76b88b902edd1ea3466a1345b50165e03ff35¢163482969ec8c08d4a
Documento generado en 10/11/2022 12:08:01 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



